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Mais sur le plan économique, compagnons el ouvriers se
rejoignent dams jes mémes réactions élémentaires : exaspérés
par la misére, Jo chémage impitoyable, ils prolestent contre
introduction des machines, sopposent 3 leur utilisation et
parfois les brisent : & Faluise en 1788, 3 Rouen a trois reprises
Qurant été 1789, puis 4 Roanne, Saint-Eticnne.et Lille en 1790;
& Troyes et & Paris en 1791 (121

Ces réactions élémentaires vont s'atténuer dans les années
suivantes, alors quune forme pius élevée de Lutte de classe se
propage : la gréve. En effet, la révolution va unifier également
Ia classe ouvriére, mais elle unific d’abord dans la misére.
Les chefs d'industrie émigrent, les industries de luxe varrétent,
mais c'est surtont la guerre qui aura des conséquences crpi-
tules. Elle conduit, en effet, & linflation avec pour corollaire,
I rareté et la chorté des vivres, elle améne le hrassage des tea-
sailleurs : formation des corps de volontaires, transfert de la
muin-d’csuvre des industrics de luxe ou de consommation
moyenne, dans les industries Ge guerre ou Tes indusiries ali-
mentaires. La grande wuyr: du Comwité de Salut Public sera de
développer Pindustric métallurgique : lo nombre des laminoirs
augmente, des aciéries nouvelles se eréent, des usines sort ins-
tallées pour fabriquer des outils et des armés (en tout une quin-
zaine d'usines en province ot une muititude d'atcliers & Paris
ainsi que trois foreries A vapeur). D'antre part de grandes mino-
feries A vapeur sont instaliées, Iindustrie chimique moderne
se constilue, Pindnstrie cotonniére se maintient tandis que les
productions artisanaics reculent. Aprés les constituants qui st
sonl préocupés de libérer lindusirie (fois de 1791 supprimant
les corporations, les réglements de fabrication, les privileges
des brevets, Porganisation des compagnons), le Comité de Salut
Public s'efforce de développer le machinisme et d’encourager
Pindustrie (concessions gratuites de locaux, remises de pri-
sonniers anglais expérimentés, formation dune commission des
arls ot manufactures, création d’¢tablissements pilotes). Cette
politique est menée en favorisant les grands industriels hour-
aeois, elle accélére la concentration industrielle, aussi les
Cuvriers prennentils nettement conscience de leur opposition
au pouvoir étalique ct de lenr solidarité : des gréves nompreuses
éclatent dans la fin de Uannée 1793 et le printemps 1784 (12).
Mais cetle main @ccuvre, encore instable pes habituée 3 sa vie
en usine, frappée essntiellement par la disette des produits
alimentaives va surtout se grouper sur le plan du quartier et
Ia luite va se dérouler beaucoup plus entre affamés et accapa-
Tenrs quentre ouvriers el patrons. L'organisation qui méne cette
lutte, c'est Vassemblée de section : tous les soirs les citoyens du
quartier sc véunissent et discutent de la situation générale.

@2) Ch. Rellol, ouvrage ciié.
(13) Danel Guérin. Towe 2, chap. 1%
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Quand les assemblées neurent plus le droit de se réunir en
semaine, les citoyens les plus-actifs formérent des soctétés
populaires de section coordonnées par tn Comité central des
sociétés populaires, Mais ceffe forme étalt encore. cofase :
ouvriers, compagnans, artisans y sont mélés étroltement e les
intéréts de ces diverses couches sociales ne sont pas distingués.
Clest ce qui explique que les maitres artisans purent Faire
avorter la lutte au printemps de 1795,

- Mais déji les idéologies nées au mitieu des paysans

so précisent, Cest 13, Io grand apport des Enraghs on sattion.
Tier. Si Ia Iutte’ quotidienne pour la réglementation et Ia pro-
tection des consommatenrs fait que Tes accapareurs et les poli-
ticiens complices sont le pms souvent visés des Jueurs singu-
liéres w'en apparaissent pas moins dans les éerits de Jacquos
Rous ct notamment le manifeste des Enragés (14). 11 y montre Je
vide des grandes formules, opposition des classes (1 fait appel
& «la classe Ia plus laborieuse de la société », « les lois ont oté
cruelles & Pégard du pauvre, parce quelles wont ¢té faites quo
par Jes riches ot pour les Tiches », « les riches seuls out profits
depuis quatre ans des avantages de la révolution »)., 11 laisse
pressentir 1a nécessité e seconds révolution, mais ne sait
opposer & Robespierre que In Constitution de 1793 ef & la bour-
geoisie'la création de magasins nationaux ol tous les praduits
devraient étre déposés et od Jes prix seraient fixés au concours,
oy encore la confiscation au profit des volontaires et des veuves
des trésors acquis depuls Ia révolution par les banquiers of fes
accapareurs.

_En méme temps que les Enragés, quelques Lyonnals propo-
saient doy plans beaucoup plus coruplets pour réorganiser: la
société. Lange, notamment, préconise la création de sortes de
coopiratives dussi bien pour la consommalion que pour la pro-
duction; malgré son opposition aux_mouvements populaires, it
est vraisemblable qwil a eu une influence sur les sans-culottes
Iyonnais,

Cependant, ces divers réformateurs wétaiont dans le mei
Jeur des cas que des agitateurs isolés s'ignorant mutuellement
on méme se jalousant, Aucune organisation véritable ne coor-
donnait Jeur action ni ne permettait une élaboration théorique
approfondie. L'idéologie révolutionnaire ne dépasse pas la com-
munauté des biens. La réaction de la fin de lannée 93 et surtout
Ta politique thermidorienne vont amener un recul ou tout au
moins une slagnation dans Ja pensée communiste. Clest seule-
ment aprés 'échec des émeutes de la fin du printemps 95 et
Je grand hrassage des leaders révolutionnaires dans les prisons
que va se manifester tme doctrine communiste cohérente : la
doctrine des Egarx.

{14) Maurice Dommangel ; Juogues Ronx, le Guré rouge.
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sociales ussez disparates, cest mwelles ont toutes fourni feur
contingent 4 Parnée du prolétariat révolutionnaire et que leurs.
diverses conceptions ont joué un grand rdle dans Pélaboration
des premiéres doctrinds communistes. :

Les paysans pauvres formaient de loin la plus ‘impor-
tante de ces catégories. If y a aul village, un grand nombre de-
journatiers ou de «ménagers ». Tls ne possédent qu'une misé-
table chaumiére, un jardin et parfois un petit champ, ils do
vent louer quelques parcelles, mais ils ne penvent vivre que
grice a lexploitation des communaux, asx auménes ou aux
communantés d’habitants, groupements de solidarité et d'en
Araide. Tls s'opposent vigoureusement aux seigneurs, mais aussi..
4 1a bourgeoisic. il est difficile de conmaitre exactement lews
situation, on entrevoit, cependant, i travers les réglements des
intendants de la période précédente, leur Intte contre les
< laboureurs » (Jes paysans-les plus misés qui possédent seuls
un attelage) qui leur font payer trop cher le travail de leurs
chevaux et qui monopolisent les fermes. On apergoit, d'autre
part, dans les cahiers de. paroisses, les protestations contre
Pimmixtion des bourgeois des villes dans la communacté rurale
(bourgeois qui essayent d’achcter les communaux, qui spéou-
jent sur les grains, qui concentrent les fermes), Ces pro-
testations seront surtoui cxprimées par les curés de campa-
gne, ceux que Maurice Dommenget (2) appelle les « curés
Fouges ». L'un deux, exprime trés nettement les solutions pro-
posées par les paysans pauvres : « Les biens vont éire com-
muns, il o'y aura qwune cave, qutn grenier ot chacan pren-
dra tout ce qui Iui sera nécessaire » (3.

Mais Jes aspirations de ces paysans pauvres doivent pour
prendre upe forme plus achevéc, recouper les désirs des exploi-
iés des villes. Les senles doctrines qui aient joué un role poli-
Hique, celle des Enragés, comme plus tard celle des Egaux, se
sont développées dans un milieu urbain; i1 faut done examiner
avee plus de soin la sitnation des compagnons et des ouvriers-

En 1789, Jes couches sociales lées & la production indus-
tricile sont bouleversées par liatroduction des lcchnigues nou-
velles. A edié des artisans, plas ou moins encadrés dans les
corporations, & coté de Pindustric manufacturiére, peu diffé-
rente d'un groupement d’artisans sous une direction unique;
denx nouveaux types d'établissements se développent : Ia fabri-
que dispersée e I'nsine moderne, La fabrique dispersée qui
existait depuis Jongtemps pour la laine et la sole se développe
grace aux machines & filer élémentaires. On voit de mombreux
métiers émigrer vers la campagne (4). Toute différente, Pusine
moderne se développe dans lindustrie cotonniére, métallurgique

et miniére. Dans le coton, les enireprises les plus puissantes.

(@ Maurice Dommangot : Jrcques Roux, le Curd rouge, Ed, Spartacus.
{3) Maxime Leray : Le soclalisme e Burope des orginer & nor jours.
{3) Charles Ballot : Léintiodaction du machinisme en France (1879)*
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régardent Pimpression sur toile. Parmi ces manufactures (une
ce!\tame), quelques-unes dépassent largement le millier d’ou-
vriers : 2.300 pour T'une d'elle en Alsace (5). La filature est
moins ‘concentrée : une quarantaine d’usines moyennes em-
F!o_yanl de ?0 4 800 ouvriers. La métallargie rassembie une
série de petitcs forges autour de quelques usines modernes, le
type le plus net est présenté par Pusine du Creusot avec 1.400
salariés. Enfin, les mines présentent quelques types isolés mais
puissants d’entreprises capitalisies classiques : par exemple, la
compagnie d’Anzin groupe 4.000 ouvriers et 12 machines a
vapeur (6).

Nous avons donc des types trés variés douvriers : 4 edté des
«pxailres» hostiles aux réglen-nts et assez proches duis ore
tains cas'de la bourgeoisie, les compagnons groupés en sociétés
secrétes (29 méiers comportent des sociétés compagnoniques,
sortes de sociétés dentraide tendant & jouer un réle de répar.
titeur de main-d’ceuvre [7]), les ouvriers des manufactures
plus ou nioins privilégiés dans le domaine économique, mais
étroifement surveillés par la police. les ouvriers ruranx qui
effectuent une liaison trés importante entre les paysans pauvres
et les ouvriers d’usine, ces dernicrs étant de beaucoup les plus
te)spblol‘tfs ctléfﬁ) Ellnés'];n;alheui‘e\n (songez que Oberkampf, dis-
ribuait en 218.792 livres, de salaice, mais qui i
673.657 livres de bénéfices [8]). i empochait

Ces (:]jversfés couches sociales sont trés cloisonnées a la veille
de Ta Révolution. Le manque @instruction, Pisolement politique
et géographique, les superstitions, les traditions, etc... font que
la conscience ouvriére dépend trés étroitement des conditions
d’e _producuon. On constate généralement que les  ouvriers
d'usine sont écrasés par leur situation; encore peu habitués 4
1a machine, travaillant 16 4 18 heures par jour, férocement
exploités, ils n'ont guére didées personnelles et sont consi-
dérés comme des personnes 4 Ja charge de Ia socibté (9).

Les compagnons, au contraire, sont hien organisés, leur
technique d’un niveau parfois trés élevé leur fagonne un esprit
Leaucoup plus hardi, ils savent s'opposer nettement aux hotr-
geois : par cxemple 4 Paris, unc pétition signée par 150,000 ou-
vriers conclut : «nos députés ne seront pas nos députés » (10);
4 Reirns, les ouvriers en laisie se réunissent isolément dans les
;7%;32:} 1d)u IV ordre » et discutent des problémes politiques dés

© 1.
(®) G. Lefranc ; La Révolufion ef fes Gunri
catse, Iosittat Supdrica: Ouvsier. Parls, 10gn, " 1« Revolutton Fran-

(7) Jean_ Jacques : ¥ r 2 o 3
PR licaues, Vie el Mort des’ Corporations, Bd. Spactacus, p. 99,
oriquet 1 'Caliler de Doléances du Pas-de-Clais. Arras, 1389, Vo
notavment Tes Cahlers des Parpisses Minl tennes Hardtghem
T D S ses Minldres de Fiennes el dHardinghem.
aurenf. Un Convenitonnel ouveier : 1B, Armonvi
Annales Ristorigues de la Revotarion Frongaise doghy, o Te Duns
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i on ne peut done voir dans les éerits de Babeuf, une philo-
sophie cohérente, il n’y en a pas moins des éléments remar-
quables- et sa méthode de pensée, bien que toujours hésitante
marque un grond progrés par rappert & ceile des révolution-
aaires de Pépogue. Elle J¢ conduit, notamment, & bien souligner
ta division de la société en classes. Dés 1789, il indique dans le
« Cadastre perpétuel », que certaines professions paritaives per-
mettent de dominer Ja sociélé et il conclut: « Ceux qui les ont
exercées W'en soat pas moins Parvenus i se metire en possession
de tout : tandis que les hownies réellement essentiels par leirs
travaux indispensablement nécessaires, en ont vu les salaires
réduils presaue & rien » (23). II va hésiter quelques années entre
le critére des fortunes et celui du role dans Ja production pour
néterminer les classes. Voyez par exemple la ¢ trés lumble
adresse des membres de Pordre des patards (sous) aux respecs
tables citoyens de Fordre du marc» (24) oi il oppose les misé-
vables aus gens fortands. Clest évidemment un article de ecir-
constance ié aux problémes «n cens électoral, mais en général,
Lopposition entre pauvres et riches reste insuffisammnent appro-
fondie et il 'en est que plus remarquable de voir Babeuf sc
dégager progressivement des conceptions génératement admises
par les pléhéiens et arriver & une conception absolyment nette
quand il &rit A Germain : « Si j'observe ensuite 1a faible mino--
£ité qui ne manque de rien, en dehors de propriétaires terriens,
je 1 vois composée de tous ceux qui se contentent... de raviver
o rajennic le complof & Paide duquel on ‘parvient i faire
remuer une multitade de hras sans que ceus qui les remuent
on retivent le fruit » (25). La liaison entre cette division de.la
ociété of le but 4 atteindre apparait assez nettement, bien que
Babeuf n'ait jamais put terminer le grand livre théorique qu'il
projetait sur les problémes de Uégalité. Dés la rédaction du
« Cadastre perpéiuel » ses idées sont précises : ¢ Tous concou-
rent done suivant feurs moyens naturels respectifs, & procurer
Aifférents avantages & la société; tous devraient donc, ce semble,
jouir d’une égale aisunce dans cefte société» (26). Le but ‘ne
variera pas, le « Manifeste des plébéiens » Je formule en des ter-
mes plus nets, mais sans rien y ajouler : « assurer 4 chacun et &
sa posterite telle nombreuse quelle soit, Ta suffisance, mais rien
que la suffisance » (27).
Le moyen pour arriver 4 ce but, cest la révolution. Babeut
ne s fait aucune ilJusion sur les solutions partielles. Dés 1787,
il prévoyait Ia révolution et aprés Véxpérience de Thermidor, il
comprend la nécessité d’une seconde révolution gui établira unc
république pléhéienne : «Je distingue deus partis diamétrale-
ment opposés, jo crois assez que fous deux veulent Ja république,

5 Mauvice Dommanget, ouviage cité, p. 77.
| Haurice Dommangel, ouvrage cité, p. 3.
6 Mavrice Dommunget, ouvrege cité, pp. 208 et 79.
‘Maurice Dommanget, ouvrage clté, p. 263,

Tun la désire bourgeoise et aristocratique, Tautre toute popu-

Taire et démocrati erit-i
Jiro mocratique » éerit-il dans un numéro du Tribun du

Cette république « i ) At
 ce o _<populaire et ~démocerdtique > établi
Figaite e | insteuction o Pégults des subsistanses, Cas. Beme
uE tni une égale importance ef cela tradui
teruent les besoins les plas H “Ge Pipomss e
ns les plus urgents du peuple de P4
méme temps, d'ailleurs e los 1 e perma
, que cola exprime les condi
nentes d’une marche vers le social nir 4 Téga.
Jite des subsistances, Babeaf & saick. aves Lo met reerir, & Féga
s . Babeuf a saisi, avec un sens ted
des interdépendances économiques ot Pan oEbe
: omiques, la nécessité dagif anssi
hien sur la production fisteil Ces prsocoupa:
: r que sur la distribution. Ces préoccupa-
tioms lrés moderncs, ces probiémes e o posent toaipurs o
dlifonts révelutionuaires, ne powvaient éire évidamment expri.
veo lenetteté que nous atteignons aujourd'hui, mats s
Spparaistent constamment dans ses erits e Tormest e tons
Dpensée; on le voit, dés 1787, préconiser I* tati
Ia prodiiction agricale, 5o passionmer pour 1n o ig” 0
1 produtctio , se passionner pour la communauté
piens. etablic un systéme pour recontor les fortunes et p
es cont _répétés avec le peuple .de Paris, mebtre
Vidée singaliérement neuse ot hardie do Lorganisation do-n
y . Le 30 novembre 1794, le Tribun da Pe
X X uple compor-
e e it il gl
, de supprimer la propriété particulidre, o
cher chaque homme au talent, 4 I T
cher chag 1 , & Pindustrie quil conmat
Yobliger & en déposer le fruit en nature au agasin omion
& etablix me stmple administration do la Gistribation ».
s sont pas décrits, si méme on devine linfluer
e Ia réglomentation du Comité e Salut Pablic sur Fexpationes
d il Wen est pas moins remarquable de voi
il dépasseces premitres Ghauches d'organisation bomeoer:
hes d'organisation b i
et avee quelle fermeté il trace lo i e organe
M ¢ Jes " ¢
sutiun socialiste de Ja produetion, & 1S dune organi-

Ces idées et celles de Sylvai é
: o le Sylvain Maréchal formérent
plusbsohde de Tidéologie des Egaux. Peut-btre, lespl.)]'eonflfn‘:ig
Membros e la conspiration Tont-ils enrichie de Iexpérience
des canuts el de lours porte-parales. De foute fagon, nous cons
, en-cxaminant le manifeste des Egaux et les déorets
concernant Torganisation de Ia société apots la viepsie ey
0 le victoire (28)
que les idées de Babeuf et de ses camarades g o
clavifides. Si Pégalité est encore o « promior seen o ta poroey
. Si Pégalité premier veeu de la Nature »
une nouvelle révolution est annomcés av i '

I ingalée < 1a révolution francaise nest que Vseamtaormiees
' ia révo gaise nest que Pavant-courrié
d'une autre révolution hien i ennelle

> plus grande, bien plus solennell
et qui sera la derniére >, Les écrits préced & Sytvain Mare.
: c ] 1L précédents de Sylvain Maré-
chal qui a rédigé ce manifeste, nous sntorisent & dyire ‘quﬁ“;'e.‘l

Cent clnguante ans de pensée socialtste, pp. 3 ci sui-
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Il — La doctrine ef Porganisation révolutionnaire des Bgaux.

La doctrine semble avoir pris une forme définitive dans les
prisons ol se sent renconirés Babeuf, Germain, Buonarofti,
Bodson, Fiquet, Massart et Debon entre autres. Babeuf connais-
sait d'autre part Darihé et Sylvain Maréchal (15). Cest au sein
de ce groupe, grice & une active correspondance, & des discus-
sions nombrenses que les idées communistes-se sont précisées.
Quelle est la part de chacun de ces membres ? II est difficile
de le préciser car ics études de déteil manquent sur fa plu-
part de ces révolutionnaires. Ofi sait, cependant, que Debon
svait 6ja derit un livre sur la propricté et quil diseutait fré-
quemment de ce sujet avec Babenf; mais les trois théoriciens les
plus importants sont : Sylvain Maréchal, Buonarotti ct Babeuf.
Sylvain Maréchal, poéte anticlérical, était devenu journaliste
ef notamment dés 1791, un des principaox rédacteurs des « Révo-
lutions de Paris 3, 1} cst en relation directe avee Babeuf au plus
tard en mars 93. Ayunt toujours vécu misérablement, en contact
étroit svec les ouvriers parisiens, il développera une théorie
assez nette de Ia Tutte de classe, de Ja gréve générale, de la
nécessité d'une autre révolution et de Pégalité réelle (16). Buo-
narotti, originaire d’une famille noble de Toscane a regu une
solide  instruction. Adhérent enthousiaste au mouvement
révoluticnnaire, i} a fait son expérience’ dans Padminisiration
républicaine en Corsc cf en Halie occupée. Maurice Dommanget
semble admettre quil < fut avec Babeut, le grand théoricien et
1o véritable législateur des Egaux » (17), mais je suis incapable
¢ distinguer son apport veritable. .

Babeut, enfin, a subi au cours de son existence, les influences
les plus diverses, mais toutes venaient des diverses couches
dexploités ou des thtoriciens cherchant & riformer la soclété
dans wn sens égalitaire. Dés le début de son existence, clost
Yinfluence de son pére qui lui fait jurer de ressembler a Cajus
Gracchus, de Rousseau dont il cite les phrases snivantes : «le
premicr qui ayant enclos un terrain savisa de dire : ceci est &
ol et tronva des gens assez simples pour Je croire, fut le vrai
fondateur de 1a société civile, Gardez-vous de croire cet impos-
teur. Vous étes perdus si vous oubliez que les fruits de la terre
sont & tous et que la torre n’est A personne », Mais surtouf, son
expérience personnelle lui fut d’une importance essentielle. I
est impossible de le noter plus nettement que Maurice Dom-
manget qui éerit : « cest cn arpentant les sillons et en obser-
vant les conditions d'existence des paysans picards, cest en
fouillant daps les vieux grimoeircs les origines de la propriété
seigneuriale de son pays, clest on gémissant sur la misérable
situation des ouvriers de Roye au milieu desquels il vivait, que

(151 Maurice Dommanget : Pages cholsics de Babenf. Librairie A, Colin,
Paris, 1935, ) .
%0 Muurlce Dommanget : Sptoain Maréchal el Babea/ dans la Revie

Internationale n® 8. oL
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Babouf sest forgé une conscience de classe, sest lovée A Pidé
@une société communiste > (18), Par la suite of jnvse;u?e:nl?::!
vier 1793, Babeuf dovient un ogitateur paysan remarquable, 11
publie des brochures nombreuses (motumment l cadastre per-
pétusl qui est en partie un exposé de revendications transitores
vers le partage des terres), i orchesire magistralenient des cam,
pagues de pititions, ¢dite un- journal de combat et crée. un
bureau de ‘consultation pour renseigner les pauvres gens ef
Ténnir des dossicrs concernant los cxactions commises & len
détriment. 11 prsticipe méme aux séditions ef quand i1 devient
membre de Padministration révolutiannaire, il. se sert da ses
Tonctions pour dénoneer hardiment les cxploiteurs, pout demane
der des réformes profondes (il sera chavsé une premisre fois
| en 1791 pour avoir demandé le partage des terres dont les titres
do propriété sont peu sires). 1l whisite pas 4 faire un faux par
haine du richic ot pour rendre service 4 des sans-culotles. De
mars 93 & octobre 95, Babeuf compléle son expirience en parti.
cipant aux luttes des révolulionnaires varisiens, en discttant
on prison avec les plus andaciews propagandistes et fos mifitants
168 plus dévoués des «bras nus» parisien, 1l inspiee 165 poti
tions des citoyens de son quarticr (la section du Musoaun), il
écrit 4 Padministration comaunale de Paris (leltres 4 Chaumette
notamment) pour a pousser & agir sclon lés inlérats du peuple,
| Mals bieatot, if coiprend Gue seuls ceux qui partagont ses idées
Beuvent transformier Ja socité. 1 va done former 1a sccte des
Nous entrevoyons donc les diverses dtapeh traversé
& peu de son déismo, pour devenir mettement athéc o 1303
Parallélement, les léments de matérialisme se développent peg
| & pen; dés 4787, il a dorit: <il wy a que la pratigne qui peat
pertectiontier I théorie» (19) ef, an méme momen: © ¢ sotte
soi-disant_décourverle, comme beawcoup dauirss dur ressort 46
Ia politique 'a ddi maitre qu'a la vue des faits > (20), mais il
Warsive pas neftement & indiquer le rolo des idéslogies, par
exemple il note : «ce sont les préjugés, enfants de Pignorance,
qui ont fait en tous temps le mallieur des races hrmaines, Sans
eax, tous les .individus ecussent senti leur dignités (31
Ainsi Ta dignité égale des individns parait étre la caison casen.
tielle de Ja lutte pour I'égalité des biens. Par la suite et en par-
ticulicr dans le « Manifeste des plébéiens > derit pendant Uliiver
| de 1795, i1 ne fondéra plus sz société que sur Pétude de Phistoire
mais il dit encore que si Pinégalité Sest introdutte, c'est & ln
suite « d’absurdes conventions» (22), '

‘ {17-18) Maurico Dom : i

| ) Mourics Bommmngel tuvnage sii ogs, ©° PO PO S ot 16
(2) Maurico Dommanget, cuvrage cité,
(#1) Maurice Dommanget, ouvrage <ite,
{22) Maurice Dommanget, ouvrege atié,
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russe est quelque chose d'essentiellement différent d'une écono-
mie d’exploitation, que méme si elle ne représente pas le socia-
lisme, elle est progressive par rapport au capitalisme.

11 est en méme temps utile de constater que tout, dans ia
société actuelle, sembie conspirer pour maintenir le prolétariat
dans cette grande llusion. 11 est instractif de voir Jes représen-
tants du stalinisme ct ceux du capitalisme < occidental », en.
désaccord sur toutes les questions, capables méme d’étre en dés-
accord sur le deux et deux font quatre, se remcontrer avec une
unanimité étonnante pour dire que la Russie a réalisé le « socia-
lisme ». Evidemment, dans le mécanisme de mystification des
uns et des autres, cet axiome joue un réle différent : pour les
staliniens, Tidentification de la Russie et du socialisme sert &
prouver l'excellence du régime russe, tandis que pour Jes capita-
listes clle démontre le caractére exécrable du socialisme. Pour les
staliniens, 'étiquette « socialiste » sert & camoufler et & justifier
Pexploitation abominable du prolétariat russe par la bureaucra-
tie, exploftation que les idéologues bourgeols, mbs par une phi-
lanthrapie soudaine, mettent en avant pour discréditer 'idée du
socialisme et de la révolution, Mais sans cette identification, la
tache des uns et des autres serait beaucoup plus difficile. Cepen-
dant dans cette tiche de mystification, staliniens zussi bien que
bourgeois ont été chjectivement aidés par les courants et les
idéologues marxistes ou soi-disant tels, qui ont défendu et contri-
bué a diffuser la mytholpgie des « basses socialistes de I'éco-
nomie russe » (1). Ceci s'sst fait pendant vingt ans A l'aide
d'arguments d'apparence scientifique qui se raménent essentiel-
lement & deux idées :

a) Ce qui n'est pas « socfaliste » dans l'économie russe,
serait — en tout ou en partie — la répartition des revenus. En
revanche, la production, qui est le fondement de U'économie et
de Ia société, est socialiste. Que 1a répartition ne soit pas socia~
Iiste, est aprés tout normal, puisque dans Ja < phase inférieure
du communisme » le droit bourgeois continue a prévaloir.

b) Le caractére socialiste — ou de toute fagon, « transi=

(1) Dans cet ordre didées, c'est L. Trotsky qut a le plas contrihué — sans
commuume mesnre wves persowne Cuntre, i couse de Timmense watorité dont
i joniasait aupres des mtlieax 1évolutiohnaires anti.staliniens — & mainfeni
ceite confuston aupnis o Tavantgarde owvrlére. Son analyse erronée do la
Société russe coutinup b exercer ime ifiucnce qul est devenue netement
nétaste, danr la mesure ot clls cst toujours maistenue avee inGuiment aoins
de sérlenx et @apperence scleutifique. par ses upigones, Notons encore Tin:
flucnce que cerfuinis frangs-treurs du stalinisme, comme M. Beftelhetm,
— habitdeliement considéré comme « Marxiste s, pour In plus grande ROATII
des généralions futures — exereent par le fait quills habidient leur apologie
Go 1 burcaucratle wan Jargon s noeiatiste 4.

Kl

“calement I¢ domaine de la production de la richesse et celui de

Roire », comme girait Trotsky — de la preduction. (et partant
le caractdre socialiste de Véconomie et le caractére prolétarien
«de FEtat dans son ensembie) s'exprimerait dans la propriété
£tatique des moyens de production, la planification. et le mono-
Ppole du commerce extérieur,

On ne peut que s'étonner en coustatant’ que tout le bavar-
dage des défenseurs du régime russe se raméne en définitive a
des idées aussi superficielles et aussi éirangdres au marxisme,
au socialisme et 4 I'analyse scientifique todt court. Séparer radi-

sa répartition, vouloir critiquer et modifier celle-ci en mainte-
nant intacte celle-13, Voila-une imbécilité digrie de Proudhon et
du sieur ‘Eugéne Dithring(2). De méme identifier tacitement
propriété et production, confondre volontairement la propriété
£tatique en tant que telle avec le caractdre « socialiste» des
Tapports de production n'est quune forme élaborée de créti-
nisme sociologique (3). Ce phénoméne hautement étrange - ne
s'explique que par la pression sociale énorme exercée par ha
bureaucratie stalinienne pendant toute cette période et jusqu'a
aujourd’hui. La force de ces arguments ne consiste pas. dans
leur valeur scientifique, qui est nulle, mais dans le fait que
derriére eux se trouve le puissant courant social de la bureau-
cratie ‘stalinienne moundialé. A vrai dire, ces idées méritent 3
peine une réfutation A part. Clest I'analyse d’ensemble de I'éco~
nomie bureaucratique qui doit montrer leur caractére profondé-
ment faux et leur signification mystificatrice. Si, néanmoins, nous
les examinons en elles-mémes, en guise d’introdyction, cest,
d'une part, parce qu'elles ont actuellement pris la force de pré-
jugés .qu'il faut déraciner avant de pouvoir utilement aborder
Te vétitable probléme, d’autre part, parce que nous avons voulu

(2) Bn éfinitive pour les: réformistes du régime bureaucratigue, il saglt .
tout bonuement @'cii conserver le a bon cbté » (es rapports de production
w3 base soctaliste ») et den éliminer « le mauvals » (la répartition inégale,
1e « parasitisme » bureancratique). (Gf. K, MARX, Misére de lo Philosaphic,
Parls, 1085, p. 127 et suivantes) Volk comment fiigels jugeait des tentatives
aanlogues dc fou DUring : o .. richesse e proguetion, bon colé; ... Fichesse
de repartiton, ‘mauvais eME A J& potle AppHqué awx  eircanatences
actuellzs, ccla veul dlre s I mode capitaliste de production, est fort bon e
peut subsister, mais le mode capitaliste de répariition ne vaut vien et doft

&tr aboli. Gest i cos abstrilics qwon est eonduit quand on Gerit sur Péco-
Tomie sans avoir sculeimient comprls Ie FAPPOIt nécessaire entre production
ot Tépattition. » (F. Fincsis, M. E. Dithring botileuerse ta Science, Paris, 1946,
I, p T8

) A la demunde, quels étateht ces rapports, on ne pouvait répondre
e Dir une analyse eriligue de Péconomie polittqae, embrussant Pensemble
e cis tapports de Drpricté, nom pas devs leur éxpression nridigue de
vapports e volonté, mats dens Tear fornte rielle de rapporls de fa production

matérielte... Praudhon subordonine Pensemble. dc _ces Yapports éeotiomiques &

Ia nofion juridique de la proprldté.. s (K. Mavs, Misére de la Philosophle,

. 2245 souligné par 1ous.)
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grandeur, il cotendait Pextension a Iéchelle mondiale et par
salennité Fapprofondissement jusqu'au plan économique et
social, T1 dit, en effet, plns loin que cette Tévolution abolira la
propriété ct méme VEfal : « plus de propriété individuelle des
ferres ! La terre mest A personne, Nons. réclamons, nous vo
lons la jouissance commune des fruits de la terre : les frui
sont 4 tout le mondes. «Disparaissez enfin, révaltantes di
tinctions de riches et de pauvres, de grands et de petits, de
maitres et de valels, de gouvernanis ¢t de gouvernés !». Ce
nest pas seulement une < réveries, mais un programme d'ac-
tion qui se délimite avec vigueur des programmes et des réali-
sations de la bourgeoisic : «Les chartes aristocratigues de
1791 et de 1795 rivaient tes fors au lieu de les briser. Gelle de
1793, élait un grand pas de fait vers l'égalité réefle : on wen
svait pas encore approché de si prés, mais elle ne touchait pas
encore Ie but et n'abordait pas le bonhour commun ».

Les décrels présentent un caractére encore plus frappant :

« 1. Les individus qui ne font rien pour la patrie, ne peu-
vent exercer aucun droit politique.

9. Ne font rien pour la pairic ceux qui ne la servent pas
pur_un travail utile,

Décret. économique :

1. 11 sera établit une grande communauté nationale.

2. Tile a la propriété des biens nalionausx non vendus, de
coux des ennemis de la révolution, des édifices publics, des
biens des communcs, des hospices, des biens négligés par les
propriétaires ou usurpé par ceux qui se sont enrichis dans los
Fonctions. )

3. Le droit de suecession cst aboli. Tous les bieps revien-
dront & 1a communauté.

Travaux communs :

1. Tout membre doit le travail.

$. L’administration appliquera Pusage des machines et des
procédés propres 4 diminuer la peine.

16. Lo déplacement des travailleurs est ordonné par Fadimi-
nistration t'aprés la connaissance des besoins. »

Nous voyons done, que les Egaux ont en vue, la- création
d'une véritable organisation socialiste, administrant et déve-
Toppant In production, utilisant systémotiquement les décou-
vertes et les technigues les plus avancées, prévoyant méme
une sorte de planification. Cette société serait instaurte a la
suite d'une révolution. grandiose des’ exploités et de Fapplica-
tion de réformes transiloircs rapidement dépassées. Cette doc-
frine dépasse de beaucoup celle des révolutionnaires les plus
avancés de 1793. Le « babouvisme » va d’autre part bien plus
loin que les socialistes utopiques, il ne sera dépassé que par le
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marxisme. Les mesores prévues ne scront appliquées que par
les Bolehevicks. Il est frappant de voir que 122 ans avant la
xévolution d*Octobre, un prolétariat cncore embryonnaire pon-
vait néanmoins hisser son avant-garde jusquau mivesu d'une
«conception toujours actuelle. Scules les grandes lignes sont
formulées avec nettets, mais elles ont si peu changé que nous
devons employer les ternes des discussions présentes pour en
xendre compte; évidemment ces termes prcisent des idées qai
souvent sc dégagent 4 peine d'un fatras expression confuses,
amais parfois, iranchent avee la neifelé d'une arme au milien
e réveries humanitaires. Ce qui est particuliérement émouvant,
C’est qie cette ductrine ne fait qu'un avec la lutte des exploités -
«lle s'en dégage a tous momenls pour éclairer les perspectives
et y revient constamment pour impulser action.
Topganisation des Egaux est lide étroitement & cefte doctrine
<t & la réalisation des buts quelle définit. Elle présente les
mémes caractéres modernes que leur idéologie, mais mwa pu
vivre sous sa forme la plus parfaite que quelques semaines.
Aprés lewr participation aux sociétés populaires, aprés la mise
au point de noyaux clandestins dans-les prisons, Babeuf lenta
@agir en accord avee les démocrates de gauche (Club du Pan-
théon, Lycée politique secret chez Amar), mais Babeuf mar-
-quait bientdt les différences : « Il ne faut pas que les pléhéiens
se divisent, mais, quant aux simples républicains, ils ne sont
pas de la famille : c'est unc race batarde » (Tribun du Penple,
n® 35). Les Egaux se forment alors en parti révolutionnaire dis-
tinet (mars 96). Un Comité insurrectionnel se crée avee Babeuf,
Maréchal, Lepelletier et Antonelle; quelque temps aprés, il s'ad-
joint Darthé, Buenarroti et Debon, Ce Comité a des agents dans
tous les arrondissements de Paris; ils doivent répandre la
presse (e’ Tribun du Peuple et un nonveau journal crée spécia
lement pour pénétrer Jes milioux populaires, beauconp moins
«cher que le premier : J'Eelaireur du Peuple), faire lire les bro-
chures, créer des ¢ elubs familiaux > olt quelques citoyens sc
réuniraicnt chez Pun denx, collecter ‘des fonds, recenser des
cachettes, dresser .des listes de sympathisants, grouper des
citoyens pour ‘coller des placards ot des affiches. Ils ne sont
pas sculement des liens entre Je Comité et le peuple, ils sont
aussi les oreilies et les yenx de ce Comité : ils dolvent, en effet,
lui faire parvenir des nofes sur Détat d’esprit des .« bras nus >,
la situation dans les ateliers of par la suite de véritablés sta-
tistiques sur les dépbis d’armes, les citoyens préts & se battre,
le détachements de police.. n bref, tous les remseignements
‘militaires néessaires 4 une insurrection. La Haison était effec-
tuée entre les agents ot le Comjté par Didier qui rencontrait
-uniquement Darthé, Pour lIa province, un membre du Comité
direeteur est chargé spécialement des laisons; des émissaires
sont envoyés dans les diverses régions avee des brochures, pour
diffuser les idées et regrouper les partisans, mais les listes
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Babenf et Sylvain Maréchal, des homines riches, mais généreux
et sincéroment démocrates (Lepelletier et Antonclle ou Ber-
trand : riche manufacturier lyonnais), d’ex-fonctionnaires révo-
lutionnaires de ta grande épogue : Darthé, Buonarroli, Javo-
gues, ete... Les ouvriers ne se trouvent que dans les cadres infé-
tieurs; Didier, Phomune de confance, ancien teinturier puis
scrrurier depuis Termidor, Armonville, Pagitateur rémois, ou-
vrier cavdeur, qui durant son mandat 2 la Convention dut vivre
du_traveil de sa fenme, Ménessier ancien jardinicr, Moroy,
Guillern, tous trois agents actifs dans les arrondissenients pari-
siens. Et méme parmi ces cadres inférieurs, les ouvriers ne
sont qu'une minorité. On voit donc, que I'élaboration de la doc-
trine est surfout I'ceuvre de membres des classes moyennes.
Tls connaissent cortes les aspirations des exploités; ils ont de
plus, nne solide instriction et une expéricnce précicuse qui
lenr permettent de s'élever au-dessus des préoccupations immé-
djates,ils sont, enfin, en contact avec les dirigeants des pré-
cédents - mouvements plébéiens, avec des militants ouvriers,
actifs et conscients. Moroy, dans ses lettres & Babeuf, déclare -
«la classe ouvridre est la plus précicuse de la société» (32).
Mads, ces contacts sont insuffisants, et en définitive, la liaison
cntre les dirigeants révolulionagires ct les couches exploitées.
est cncore imparfaite. A cefte époque, oit ces couches sont
cncore mal délimitées, c’est un phénoméne tout & fait naturel
et défa, le simple fait qu'un-lien profond ait existé prend une
valeur essentielle : c'est la matérialisation des aspirations de
Ja classe ouvriére vers sa libération totale.

Cet aspect de la liaison entre les babouvisies et les bras nus
ne rend compte que d'une partie de la réalité. Les lettres en-
thousiastes recues des départements (Mont-Blanc, Manche, Pas-
de-Calals, etc.), Pargent expédié de diverses régions (33), los
rapports de police davril 1796, signalant les rasscmbloments.
autour des placards babouvistes, monlrent que linflacnce des
Egaux a largement dépassé Paris £t qwils ont su exprimer
égaleament les revendications de paysans, et darlisans des
peliles villes, Si Y'on voit, ainsi, que Ic Hen a plus de fibres que
Pon ne supposait, des renselgnements plus précls sur attitude
babouviste ne le supposait, des renseignements plus précis sur
Tattitude babouviste ) Paris mime, font ressortir Vinsuffisance
de sa qualité. En avril 06, les sans-culottes parisiens étaient tout
& fait sceptiques 4 Fégard des politiciens. Les rapports de police
indiquent : «le peuple n'est occupé que de ses moyens de stb~
sistancé » (34), Comme conclut Danicl Guérin : «la fermenta-
tion populaire était entidrement apolitique; elle prit la forme
dune lntte purement économique». Les gréves sont en effet
nombreuses, or c’est Je moment olt les kgaux masquent lemr

i32) M. Dommuanget : Babenf ef la Gonfuration des Eganz. Purls, 1022.
E9 G Waiter ; Babeaf ot la Conspiration des Bgauz, Vurls, 1937,
34) Daniel Guérin, ouvrage cité, t. %, p. 261,
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revendications sociales les plus hardies pour mettre au premicr
plan de leur agitation la Constitution de 93. Maurice Dommanget
les juge donc trés exactement quand il écrit (35) : < les babo
vistes ne discernent pas le sens de Pactivité spontanée des pro-
Iétaires. Tls négligent les incidents, les conflits qui mettent aux
prises Jes ouvriers et les patrons. lis n'en voit pas l'immense
portée théorique et pratique et passent 4 coté saus cn tirer
profit ». Cette insuffisance, ce désiv de donner aux masses des
mots- d’ordre au lieu de systématiser les lewrs et de donner a
Ia futte une perspective plus vaste, montrent mieux que toute
autre chose, la faiblesse de la méthode d’analyse babouviste qui.
¢choue devant un probléme pratique d’importance capitale, Ii
est vral, que c’est Pun des plos délicats & résoudre et que Ios
Egaux discernérent un des éléments des aspirations ouvriéres :
la taxation des denrécs de 1793, il leur nianqua sculement d’ap-
précier son poids réel (38). Cest pourquoi, ils ne surent pas
utiliser fermement -lenr front unique avec les démocrates de
gauche : non seulement ils abandonnérent leur programme maxi-
mum ¢t se contentérent de Ia Constitution de 1783 comme pro~
gramme minimum, mais encore ils ne montrérent pas la dif~
térence entre cette Constitution (promesse démagogique jamuis.
tenue) et J¢ gouvernement de 1793. Ces critigues vigoureuse-
ment exprimécs par Daniel Guérin (37) ne peuvent cependant,.
revétir la méme importance que pour un parti contemporain.

Le groupe des démocrates de ganche était hien difficile &
définir, et méme actuellement ngus Panalysons dunc fagon
tout & fait inyuffisante; d’autre part, cc groupe éfait infiniment
plus progressiste que de nomhreux partis de ganche actuels;
enfin, Ia tactique du front unique est une des plus difficiles &
appliquer correctement. 11 o' a done rien d’étonnant que pour
1a premiére fois, alors que lowr organisation était faible et mal
Aélimitée, les Eganx aient trébuché,

L’échéc avait en liew avant méme larrestation. En cffet,
selon Walter, Babeuf n'assista pas & la derniére réunion des.
conjurés. Il m'était déjd plus d'accord, il pensait que cette
«réunion de démocrates était sans foree et sans moyen» @ il
rédigeait un appel pour inviter le pewple 4 ne pas se soulever
prématurément. 1) semble donc que les difficultés aient amené
une désagrégation du groupe des Fgaux. Liarrestation n'a fait
qu'angmenter lc désarroi. Clest en fonction de ce’décourage-
ment qu'il faut comprendre la lettre de Babeuf an Directoire
deux jours aprés son incavcération (38). Il propose au Direc-
toire son appui pour lutter conire les royalistes, majs aussi
essaye de faire pression sur lui: « Voms avez vu, citoyens

(35) Maurice Dommanget, ouvrage elté, p. 65, N
436) Damiel Guérin montre mettement datis Je § 13 de son 25¢ chapitre,.
t 2, p. 349, In nature des sentiments robesplerrisies du peuple.
(37) Daniel Guérin, ouvrage eité, pp. 357 ot suivantes
4 Meurice Domenanget : Pages choisies de Babenf,. p. 298,
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furent détruites ¢t on ne connait que Yaction d’Armonville dans
Test of le novd du Bassin parisien (29).

Par la suite, un appareil militaire ful créé, divers agitateurs.
se spécialisérent dans les détachemenis de Ja région parisienne,
leur travail était coordonné par un Comité militaire insurrec-
tionnel formé surtout. d’anciens hébertistes; la laison entre ce
Comité et Porganisine politique était effectuée par Germain,

On eroit voir les précautions, les calculs des militants tra-
qués par la police; ces conire-mesures, ce cloisonnement des.
organismes, cefte spécialisation du travail contrastent singu-
Titrement avec Pinorganisation des gronpes politiques de Pépo-
que et témoignent d'une maturité exceptionnelle. L'énumération
dos. taches des agitateurs de quartier montre que les Egaux com-
prevaicat Vimportance d'une connaissance compléte de Ia
sacicté, déeelaicat le prand role des travailleurs et savaient
comment faire pénétrer dans-la masse Pidéologie qu'ils éla-
boraient & partiv de la vie méme des elasses exploitées.
© Ta vigneur de ces conceptions, peut satisfaire pleinement un
militant révolulionnaire; Pampleur des responsabilités assu-
mées peut Uénouvoir, et sans doute, ta découverte, dans ces
clubs familiaux de Forigne lointaine de la cellule focale e
réconfortera. Une si belie ébauche doctrinale et organisation-
nele, naissanl en méme terps que le prolétariat, montre, en
cffet, Iidentité profonde des exploités et de lenr tiche révo-
lutionnaire. Elle témoigne irréfutablement de 1z capacifé fenc-
tionnelie du prolétariaf & réaliser la sociéts’ socialiste.

Mais, il faut bien noter gue cette organisation nétait qu'ane
éhaucke, quielle n'a vécu que deux mois, que ses créateurs Ia
considéraient uniquement comme un instrument provisoire
poar Ta prise du pouvoir et quenfin, ses membres navaient pas
1a cvhésion idéologique indispensable pour que cette ébauche
vive, se perfectionne ct se développe. A ci¢ de Babeuf et de
Maréchal, authentiquement communistes, siégeaient Lepelletier
et Antonelle, deux anciens nobles trés riches, qui étaient beau-
coup plus des hommes généreux que des militants révolution-
naires. Il n'est done pas étonnant que je programme prévoie
deux étapes nettement séparées (fa Constitution de 1793, puis fes
réformes élagitaires) et non plus des mesures qui Senchainent
trés rapidement of ménent dans un délai trés bref 4 Ja commu-
nauté des biens. En conséquence, la déponciation des irsul
fisances de la Constitution de 93 est sbandonnées et Babeuf, qui
depuis quelque temps hésitait sur FVappréciation de Robes-
pivrre, en vient # de justificr. La lettre & Bodson du 28 février
83 (50) comtient ces phrases inquictantes: <j¢ n'entre pas
+lans Pexamen si Héberi et Chawmette étaiont innocents. Quand
cela serait, jo justifie encore Bobespierre. Co dernier pouvait

iy G Laurent, arvele oHé. ) .
¢t Maurice ovrangel, ouvrage cité, p. 283.
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avoir & bon droit Forgenil d’étre do sewd capable de conduire 4
san vrai but le char de la révolufion». « Un régénératenr doit
voir en grand. 1l doit faucher tout ee gni le géne, toul ce qui
obstrue son passage, toul ce qui peut nuire i sa prompte arri-
vée.au terme quil S'est preserit. >

Il par-it évident que Vinfluence des démocrates réussit &
faire reculer une doctrine sewlement éhanchiée. Aussi la propa-
gande met-elle en avant des thémes moins hardis que ceus du
manifeste des Egaux, inachevé ct inconnu du pulilie. Les idées
forent surfout répandues par ‘affiches; la micux diffusée fut
aédigée par Buonarrofi et sintitulait : « anaiyse de la doetrine
de Babeuf »; si olle réclamait Pégalité de jouissance e d’ins.
Aruetion, proclamait le devoir de travailler, elie se contentait
dexiger la Constitution de 93 ct Ia restitution du_ superfly
détourns par les riches. Ce programme va Beauconp nioins loin
que Pébauche mise au point cn petit comité, Pattaque vise heau-
<oup pkis la disproportion des fortunes que linégalité récila,

Le terrain était donc préparé pour on compromris avee les
derniers montagnards; il s'élabora, & la demande des militaites,
au mols davril 1796. kitait-ce pour préparer tme action immé.
diate avee plus de chances dc stceds 7 Clest possible, car les
Dabouvistes constataient une importante ugitation populaire.
Mais ils bésitaient, jngeant que la situdtion nétait pas mare (31).
Linsurrection de la légion de police, profondément influencée

- par_eux, les incite & agir. Une réunion contmune du Comité

militaire ¢t du Directoire sccret de Salut Pubdic et liew fin
avril; le 8 mai les membres du Directoire rencontrérent chez
Drouet ceus d‘un Comité clandestin formé d'anciens jacobins;
Te 9, le Comité miilitaire arréta les derniéres mesures, mais le 10,
47 des conjurés, avec notamment, la plupart des dirigeants
furent appréhendés. Quelques jours plus tard, ane machination
policiére permil d'en capturer 52 avtres. 1 my eut auctme
réaction en leur favenr.

Comment expliquer un tel échee? La trahison d'un des
militaires, les mesures de défense dn Directoire mont quune
inflnence secondaire. Le fait détcrminant, c'est que la liaison
‘avec les masses fut incompldte. Pour le voir, nous disposons
de trois genres de renseignements

~— la couche sociale oit se recrutaient les militants buhou-
vistes;
Ta pénétration de la doctrine patmi les « bras nus»;
— Tattitude des habouvistes en face des monvements auto-
nomes des ouvriers parisicus.
Yes militants babouvistes . sont Tecrutds dans des mitieux
Trés divers : ce sont des intellectnels qui ont partagé constam:
ment Jes souffrances et les luttes des divers couches exploitées :

1) Menrice Domumanget : Babeuj ef e Conjruation des Equww. Lib. de

. L'Humanité », Parfs, 1922,
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« incapacité » sinon les conditions auxquelles ce régime lui-méme
condamne les. travailleurs (64).

Pendant les premidres années post-révolutionnaires, lorsqu'on
offrait & des «spécialistes» et des techniciens des rémunérations
élevées, il s'agissait tout d'abord de retenir_un grand nombre
de cadres qui seraient tentés de s'enfuir pour des raisons essen-
tiellement politiques, ensuite une mesure purement tramsitoire
destinée A permettre aux travailleurs d'apprendre auprés
d'eux {65) et a attendre que I'éducation. de nouveaux cadres ait
donné des résultats. Mais il y a de cela trente ans. Ce que I'on
a vu depuis, ce fut «I'autocréation » de priviliges par et pour
la bureaucratie, leur accentuation, la cristallisation de celle=ci,
et la « castification » de ses couches, c’est-3~dire la protection de
leur situation sociale dominante par le monopole de fait sur
T'éducation, monopole allant de pair avec la concentration inté-

rale du pouvoir économique et politique entre ses mains et lié
4 une politique consciente dirigée vers la sélection d’'une couche
de privilégiés dans tous les domaines, couche dépendant écono-
miquement, politiquement et socizlement de {a bureaucratie pro-
prement dite (phénoméne dont la création ex #ibilo d'une mons-
trueuse bureaucratie kolkhozienne aprés la « collectivisation de
I'agriculture » ést 'exemple le plus étonnant); cette politique fut
complétée par une orientation vers la stratification intense dans
tous les domaines, sous le masque idéologique de la «lutte
contre le crétinisme égalitariste ». -

En somme, nous nous trouvons devant une différenciation
des' revenys absolument sans rapport ni avec la valeur de Ia
force de travail fournie ni avec une politique « déstinée i orien-
ter les travailleurs vers les différentes branches de la production,
conformément aux exigences du.plan ». D&s lors, comment peut-
on qualifier ceux qui cherchent des arguments économiques pour
justifier "cet état de choses ? Disons simplement qu'ils jouent,
par rapport a4 l'exploitation bureaucratique, le méme rdle de
plats apologistes que Bastiat poyvait jouer face & V'exploitation
capitaliste. R

(64) 11 faudrait toute la riche violence du vocabulaive d'un Lénine répon-
dant & Kaulsky pour caractériser avec un minimum de justice des entreprisos
comme oclle de M. Beitelielm, se perdant volontiers dans tous les gétails
fechniques de 1o« planiication » russc et eitant en abondatge des schémas
el des thiffres pour oublfer ful-méme et faire oubller aux autres, oo qui est
dn' point de Vhe du marxisme révolutionmaire lo neeud de la question :
quells est la significstion e elasse de cette plunification, guells est par
exemple la signifieation de classe de la dilférenciation monstrueuse des
Tevenus en Ruasic ? Mals mous avons déeidé une fois pour foutes d'oublier
1a personne méwme de M. Battelbeim — ciest, cruyoms-rious, ce qui peut lal
arriver de micux—— pour nous en tonir & in chose clle-méros,
85) Lenin, « Selected Works », vol. VIT, pp. 372-76.
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Ce qui, dira-t-on peut-8tre, est leur droit. Le plus incontes-
table, répondrons-nous. Mais ce qui n'est pas léut droit, C'est de
se présenter ce faisant comme « marxistes », Car, aprés tout, on
me peut pas oublier que les arguments justifiant las revenus des
couches explaiteuses par la « rareté » dy facteur de production
-dont ces couches disposent (I'intérét par la « rareté » du capital,
1a rente fonciére par la « rareté » de la terre, etc... — les reve-
nus bureaucratiques par la ¢ rareté» du travail qualifié) ent
toujours constitué le fond de Pargumentation des économistes
bourgeois visant & justifier 'exploitation. Mais, pour un marxiste
révolutionnaire, ces raisonnements ne justifient rien; ils n'expli-
quent méme rien, car leurs prémisses demandent elles-mémes a
&tre expliquées. En admettant, par exemple, que la « rareté »
{ou l'offre et la demande) du sal cultivable « explique » la rénte
fonciére et ses oscillations, on se demande : 1° quelles sont les
bases générales sur lesquelles repose le systéme dans lequel
'effectue cette régulation par l'offre et la demande, quelles en
sont les présuppositions sociales et historiques; 2° et surtout,
‘pourquoi cette rente, qui joue soi-disant ce rdle objectif, doit~
#lle se transformer, se «subjectiver » en- revenu d'une’ classe
sociale, ‘des propriétaires fonciers ? Marx et Lénine ont déja
fait observer que la « nationalisation de la terre », clest-d-dire
1a, suppression sinon de la rente foncidre, mais de sa transfor-
‘mation en reveny d'une catégorie sociale, est la revendication
capitaliste idéale; il est: en effet, .évident que la bourgeoisie,
méme si elle admet le principe de la rente fonciére comme moyen
« d’équilibrer T'offre et la demande des services de la nature»
et d'éliminer du marché les « besoins non-solvables », ne com-
prend pas pourquoi ce prix de Ja terre devrait profiter exclusi-
vement aux -propriétaires fonciers” étant donné que pour elle
aucun monopole n'est justifié sauf celui qu'elle-méme exerce sur
le capital, Evidemment, cette revendication bourgeoise idéale
n'aboutit jamais, pour des raisons politiques générales d'abord,
et surfout 2 cause de la fusion rapide des classes des capitalistes
et des propriétaires foriciers. N'empéche que cet exemple théori-
que prouve que méme si Uon admet le principe de la « rareté »
<n tant que principe régulateur de I'économie — ce qui 'est en
réalité qu'une mystification réactionnaire — on n'en peut mulle-
ment déduire I'adjudication des revenus résultant de cette
«raretés A certaines catégories sociales, Méme I'éccle « néo-
socialiste » I'a_compris, qui veut maintenir & la fois le caractére
régulateur de fa < rareté » des biens et des services et I'affectation
4 la saciété des revenus qui en’ résultent.
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a'autres catégories occupent les échelons intermédiaires, avec des
Tevenus de 7, 16 U 15.000 roubles par mois.

Nous nous trouvons donc devant une pyramide de revenus
allant de 1 2 250, si I'on ne tient conpte que du salaire moné-
taire; si Yon tient compte du salaire dit social, qui, «loin de
Jes compenser {ces inégalités), les accrolt car il profite essentiel-
lement 4 ceux qui regoivent les rétributions les plus élevées » (63),
‘on arriverait facilement & doubler I'écart entre la- base et le
sommet de cette pyramide de revenus, Faisons cepéndant cadeau
a la bureaucratie de son « salaire social » et retenons le chiffre
officiel de 1 4 250, amplement suffisant pour.ce que nous vou-
lons prouver.

Quels sont les arguments « objectifs » tendant & « justifier »
ou 3 «expliquer» cette énorme différenciation ?

1° La valeur de la force de travail serait différente selon le
degré de spécialisation. Nous n'insisterons pas sur ce point : nous
.avons montré tout & Iheure qu'une différenciation reposant sur
Ja différence de valeur de la force de travail ne peut se mouvoir
que dans des cadres allant tout au plus du simple au double.
Clest-a-dire que du point de vue de la loi de la valeur, telle que
Marx la concevait, les couches supérieures de la société russe
profitent de revenus de 1o, 15 et jusqua 125 fois plus élevés
‘que ceux que rendrait nécessaires la valeur de leur force de
fravail.

2° |1 était nécessaire d’élever au-dessus de leur valeur les
revenus des « travailleurs qualifiés » (il faudra, en effet, entourer
dorénavant de guillemets cette expression toute théorique) pour
attirer dans ces professions les travailleurs qui y faisaient défaut,

Mais pourquoi diable ces travailleurs manquaient-ils ? A
-<cause du caractére pénible, malsain ou désagréable des travaux
«n question ? Pas du tout. On n'a jamais entendu, dire quen
Russie on manquait de mains pour ce genre de travaux; en
‘manquerait-on, d'ailleurs, que les « camps de travail et de réédy-
cation» (lisez ; les camps de concentration) seraient (et sont
effectivement) 13 pour y remédier. D'ailleurs, les « travaux » les.
Plus rémunérés sont visiblement les moins pénibles, les plus
agréables, ¢t (si I'on excepte I'éventualité de 1a purge) les moins
‘malsains qu'on pourrait trouver. Non. Pensemble de ces tra-
vaux sont des travaux « de cadres », et le probléme est ramené

(63) It p. 63
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volontiers par la bureaucratie et ses avocats i la « pénurie des:
cadres ». Mais nous avons montré.déji que face & une pareille
pénurie éventuelle, I'augmentation du revenu des catégories
crares» est d'un secolrs nul, car elle me modifie en rien les
données du. probléme, Comment, d'ailleurs; s'expliquer autre-
ment le fait qu'aprés 25 années de pouvoir bureaucratique citte
« pénurie de cadres » persiste et s'accentue, si I'on en juge par
Pélargissement constant de I'éventail des revenus et I'accentua-
tion permanente des priviléges P Voila une illustration ample~
ment suffisante de ce que nous avons dit sur Pabsurdité de ce
procédé soi-disant destiné A pallier le manque le cadres. Com-
ment expliquer surtout le rétablissement du caractére onéreux.
de Penseignement secondaire depuis 1940 ? Car il est évident que,
méme en ‘adoptant, on se sait trop pourquoi (on le sait assez;
d'ailleurs), cette politique de différenciation exorbitante des re~
venus pour « résoudre le probléme du manque de cadres s, on
n'est nullement empéché; ou plutdt on n'est nullement dispensé
de chercher & accroitre par des moyens centraux la production
de Ja force de travail qualifiée en question, Au lieu de cela, la
bureaucratie, consommant 2 elle seule et ay bas mot 60.% du
revenu national’ consommable russe, sous prétexte de « pallier
le manque de travail qualifié », interdit & ceux qui sont le seul
espoir concret de dépassement de ce mangque, c’est-3-dire A tous
ceux qui ne sont pas fils de bureaucrates, 'acqiiisition des qua-
lifications «de la rareté desquelles elle se plaint tous les jours:
amérement ! Mais le dixiéme duv revenu engouffré par les para-
sites bureautratiques suffirait dans cing ans, ¢'il était destiné &
Téducation du peuple, 4 amener une pléthore de cadres sans:
précédent dans I'histoire.

Loin de remédier au manque de cadres, comme nous I'avons
dit, cette différenciation des revenus ‘ne fait, en réalité, que-
I'accroitre. Nous nous trotivons ici en présence du méme sophisme-
que dans la question de I'accumulation : la justification histo-
rique de 1a bureaucratie se trouverait dans le bas niveau de
Yaccumulation en Russie, tandis qu’en fait la consommation
improductive de la bureaucratie et son existence elle-méme sont
le frein principal de cette accumulation. De méme, Iexistence: .
de la bureaucrafie et-ses privileges seraient justifiés par le
«.manque de cadres », Jorsque cetle bureaucratie agit consciem-:
ment pour maintenir ce manque !" Ainsi les bourgeois vont par-
fois racontant que le régime capitaliste est nécessajre parce que-
les ouvriers sont incapables de gérer la société, sans cependant
ajouter qu’il N’y a. aucune autre cause pour -cette, soi~disante-
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Dans le cas qui nous accpe, toutes les ‘«ex_p_licanqnsy»,sqr
la « rareté du travail qualifié en Russie» ne ]pstlﬂent ni expli-
quent Uappropriation des revenus, qu{ soi-disant en résultent,
par la bureaucratie, sauf si Lon se référe au caractére fz’e classe
de Léconomie russe, Cest-A-dire au monopole exercé par la
bureaucratie sur les conditions de la production en general,,et
de 1a production du travail qualifié en paryurculier‘ Lm‘squ’e Ten
a compris la structury de classe de la ;acuete tusse, fout sex?h-
que ¢t méme tout se « justific » du méme coup. Mais cetie jus-
tification — unalogue & cetle que l‘onvpeutAdonner historique-
ment dv régime capitaliste et en déﬁmgwe méme du fascisme —
ne va pas trés loin. Flle s'arréte 13 olt commence la pos_slb\hte
de la classe exploitée a renverser le régime de?;ploxlatxony —
quil sintitule « République Frangaise » au <« Union' des Bepu-
blicues Socialistes Sovistiques » — possibilité dont le seul test
est Faction révolutionnaire ellc-méme.

68

- BABEUF ET LA NAISSANCE
bU COMMUNISME OUVRIER

Babeuf est le premicr exemple du militant formulant une
doctrine socialiste cohérente, ef Iuttant powr une révolution
« plébéienne », condition indispensuble i ses yeux pour réorga-
niser Péconomie et la socité. Ces éhunches du premier parti
<t de la premiére doctrine communistes ont pour nous une
grande importance : elles nous permettent de saisiv de quelle
fagon s’est élahorée la pensée révolutionnaire. Elles sont d'au-
tre part, Poccasion d’une analyse concréte de.la liaison cntre
le militant révolutionnaire ef la classe ouvriére, ,dans une
périodigue historique donnée (1}, R

Avant d'cnvisager ces problémes historiques, il est- néces-
saire de préciser notre cqaeeption d¢ base. 1L est bien évident,
que Pon nc peat pas considérer Pidéologie d'une classe comme
an simple reflet de ses ceaditions matérielles d’existence. On
ne peut pas davantage, considérer le rapport entre Pexistence
matérielle et Pidéologic comme unc séric d'actions et de réac-
tions entre ces deux péles. Nous pensons que Ja Intte de classe
est une wnité, cest-a-dire, qwil existe une identité profonde
entre Pidéplogie dés classes ot Jeur vie matérielle, Lidéologie ex-
prine suriun plan différent et avec ses moyens propres ce qu'est
3a réalité (le 1a classe dans les rapports économiques. C'est our
ces raisons, que nous avons vouln décrire. tous ces traits de la
physionomie ouvriére a la fin du xvir® sidcle. La nécessité d’exa-
‘miner en détail Ja doctrine des Egaux nous a conduit & séparer
Panalyse de 'idéologie, mais Ja présence d’un premier chapitre
assez développé, les constantes allusions qui y sont faites dans
1a deuxiéme partie tendent i recomposer le tablean complet des
classes exploitées 4 I'aurore du capitalisine,

1. — Les classes exploitées de 1873 ¢ 1796,

L'accession de la -hourgeoisie an pouvoir @ aggravé encore
les souffrances et Pexploitation des paysans- pauvres e des
artisans, sans changer sensiblement ln situation des olvriers
des premitres usines modernes. $i nous examinons ces conches

(1) Ce travail a fait trés Jugement appel sty ouvrages temarquables do
Quniel Guérin: La Luffe de Classe sous la Premicre Aépubligue, of do
Manrice Dommanget.
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Les Livres.

Lo fortune américaine et son destin

Ce Yivre clair, hardi. facile & lire, a pour but de fournir un tableaw
de ésonomie américaine. de son poids dans I'économie mondiale, de
mettre en relief «ce quil peut y avoir dlessentiellement nouveau dans.
les faits contemporains», Mais, bien que l'auteur prétende ne pas so
soucier «cPintégrer ces faits dans un cadre théoriques, on Sapercoit
vite qwil ne se prive pas de donner des interprétations et de tracer des
perspectives tris «théoriquess pour ne pas dire fantaisistes. Clest sur
ce deuxiéme aspect que nous insisterons surtout car un résumé des faits
si simplement exposés par Jean Piel ne saurait dispenser de la lecture
de «La fortune américaine et son destins.

Une premiére partie du livre decrit rapidement Févolution des
Btats-Unis jusqu'a la crise de 1629 et de la deuxiéme guerre mondiale
Lanalyse de entre-deux-guerres a le mérite de faire apparaitre Torigh
nalité de la crise de 1020, sa liaison vec la nouvelle structure qui tendait
déja 3 se dessiner dans Véconomie mondiale, et par 1 son caractére pro-
phétique pour la période actuelle.

Le chapiire central ddcrit Pimmense poussée des forces productives
en Amérique pendant la deuxidme guerre mondiale, et fournit un recen-.
sement & a fois clair cf détaillé des ressources on matiéres premidres,.
de la production industrielle et agricole, de Faccroissement de Ia main
deyvre, Au total Ja production des Etats-Unis a doublé de 1010 2 1044,
propulsée par I'unique moteur de la guerre. Un tel accroissement peut
donner Yidée des possibilités de développement de Iéconomie moderne,
Mais le fait essentiel est ici que ce développement 'a pu avoir fieu que
dans la goerre et par la guerre, le conflit mondial venant fournir le sti-
mulant indispensable 3 une économie que ne sétait pas relevée de lx
crise structurelle de 1920, Jean Piel montre ensuite A quel point fa guerre-
a définitivement consacré Te déséquilibre du monde cupitaliste : déséqui-
libre dans la production, les Etats-Unis produisant environ un tiers du
revenu mondial rotat (UR.S.S. comprise), déséquilibre dans la producti-
vité du travail, déséquilibre dans les échanges commerciaux; sur tous ces
points, «La fortune américaine > fournit une documentation élémentaire-
mais parfaitement suffisante

iy, Jesn Piel, «La Fortune amréicalne ef som Desttn ». Rditions de-
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L'auteur arrive ensvite au point critique de son exposé et de F'écono-
:mie capitaliste contemporaine : la masse du capital américain, le poids
de 1a production américaine, l'impossibilité pour les autres pays capita-*
listes de concurrencer cette production aussi bien quantitivement que
sur le plan de la rentabilité du capital, sous tous ces aspects I'évolution
de T'économie mondiale, accélérée par le conflit mondial, aboutit.d une
impasse, 4 Vimpossibilité de restaurer une harmonie des échanges, entre
une Amérique que produit « trop », dans tous les domaines, et un monde
~capitaliste qui produit trop peu ou trop cher, et qui a déjd aliéné an
profit des U.S.A. tous les moyens de paiement dont il disposait. A ce
moment Fauteur en vient 3 isoler I'économie américaine, comme systéme
menacé chroniquement d'une orise de surproduction, et pose avec divers
économistes américains, le probléme de la «maturité économique» du
capitatisme américain, et 1a menace de stagnation de cette écondmie. La
plupart des économistes américains arrivent aujourdhui i cette conclu-
sion : «quiil y a des fortes présomptions pour que I'évolution prévisible
de l'économie intérieure américaine fournisse des occasions décrois-
:santes d'investissements». Crise des Investissements, crise chronique de
surprodaction, probléme du plein emploi ou du chémage chronique,
-stagnation économique sont différents aspects d'un seul probléme dont
te rble des dconomistes bourgeois est de masquer la racine : Pexploi-
tation du prolétariat et Yextraction de la plus-value dans le procés de
production capitaliste. Mais 'auteur demeure ici sur le méme plan que
-ses sources, le plan de J'économie politique vulgaire, dont Je but est
de masquer e caractére social du systéme économique.

Que signifient pour nous cette floraisan de théories économiques en
Amérique, et la Tucidité avec laquelle les économistes bourgeois posent
la question d’une limite absolue du développement capitaliste & guof
~correspondent-elles ? Rk

Essentiellement i ces traits qui faccentuent actuellement dans I'éco-
nomie capitaliste : Ja concentration de plus en plus grande du capital
financier, sa fusion de plus en plus intime avec T'état, les progrés de
‘Tintervention étatique. Tandis que Ia contradiction fondamentale du capi-
‘talisme, née de Pexploitation du travail salarié, ne se traduit en crise
de surproduction, dans le schéma classique, que d'une fagon. différé par
‘le mécanisme aveugle d'une économie concurrencielle, dans ung écono-
mie d’éxploitation planifiée, le probléme de la. surproduction et de la
stagnation se pose de fagon constante et chronique.

L’économie américaine n'est pas encore arrivée i ce stade; mais entre
‘la prévision et fa coordination réalisées pendant la guerre et partielle-
“ment maintenues depuis, et d'autre part la «planification» gu'entrainera
1a prochaine crise, les économistes américains et toute une aile ¢progres-
siste> dur capital américain représentent la «conscience historique» des
_classes exploiteuses et lanticipation du processus. Pour nous, le plus
intéressant est que cette &volution inéluctable vers le capitalisme d'état,
Join d'étre une solution & la contradiction sociale et économique fonda-
‘mentale, la révéle au contraire de fagon brutale, La planification, partielle
-0u compiéte, de Iéconomie, est donnée comme une panacée universelle
zux contradictions et aux crises du capitalisme; mais les « progressistes»
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méme role de conscience de I'économie que la bureaucratie sovistique
«et subordonne l'économie 3 son seul but, la_guerre avec lautre,
Ce quapporte ce livre ? des faits utiles. Des vues lucides qui démo-

lissent bien des préjugés sur le stadé de développement de concentration =

et de planification de I'économie américaine, sur le probléme de la sur-
production et de la stagnation, et son indépendance par rapport aux
méfaits de «lanarchie» capitaliste, sur J2 nouveauté du pian Marshall,
sur Timpossibilté d'une stabilisation de [économie capitaliste sur ses
bases classiques, Son défaut irrémédiable : Vabstraction de I'dconomie
de sa base sociale et humaine et de l'exploitation de classe; l'abstraction
de Véconomie américaine de sa détermination dans la concurrence et Te
conflit des deux blocs. Cette double abstraction fournit 4 cet ouvrage des
bases théoriques et des conclusions radicalement vicides. Clest seulement
2. partir des rapports de production existant dans i'économie mondiale
moderne, 4 partir de son caractére d'exploitation, qwon peyt étudier
les problémes absolument nouveaux de 'é4poque, ceux du fontionpement
de I'économie bureaucratique d'état, et de son moteur, dans les deux
cas.qui se présentent : le conflit total de deux blocs; Tunification du
monde sous un seul systéme bureaucratique. Clest dans ce dernier cas
que les théories de la «maturité > auraient de beaux jours devant elles,
comme justification de Ia stagnation et de la régression des forces pro-
ductives.

Marc FOUCAULT.
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Toici quelques extralts de lettres quo mous ont adressdes woit d'anciens
camarades, soit des lecteurs jusquici nconnus qui se sont iniéressés wux.
articlés précédenmoent parus, Nous falsons part de leurs appréciations et
de ieurs oritiques, dans le but de montrer que la lecture d'ume Revue,
comme celle que nous désirons avoir, loin d’Stre passive dovrait mmener
peu 4 peu, non pas la simple publication de «lettres », mais la possibilits
de sexprimer et de disouter largemtent.

. dettre d'un camarade de Toulouse :

« Soctaiisme ou Barbarle »... Vyaiment cele m'a faif d blen de lire ne
etude st seriense, profonde ef. clatre, conatrulte avec équilibre et fogique,
aveg précision, toutes choses qi'on ne peut {rouver habiluellement. On puoite
1ant de chosss aguies, confuses, pleines de lacunes ef de contradictions,
d'obscirite, de_désordre... Le stpte, évidemment, gagneraii & dire fortement
Magué, stmplifié; il gagiierait en Glarté, en robusiesse et méme en valeur
tittéralre, mais cest, chose faisable.
)

Avautre part, le camarade Chaulieu a régu d’un enclen camarade du
PCL. In lettre sutvante 1

. J'al n avec intérét ln Revue « Scciatisme ou Barbarie, mels ol 41é
suspily por_lo-ion, de fon ariile, i no moppartient pas le” predre la-
Géfense de Plerve Pranck, ni eelle de o « Vérlig s, agant quitts fo 9.64,
y @ plus d’'un an, mals Je venr m'dlever centre e fon de polémigue stérile-
qui ext le tien duns cef arfiole... As-{n pen3é 4 Deffef que pouvaif produire,
sur ‘des mititonts Fonnites ef stncéres, une (elle atlitude? Ne penses-id
Pas gue ‘Gela risque de rebuter et de dégodter de Laction de: gens dont
pourtant lo monvement ouvrier a besoin . Cecl éfant dit, je vous felicils
pour L'ejfort que représente lo sortle de voire Revie et te prie de croive,.
Camarade, @ mon wnité socialiste et inlernationaliste.

Le camarade Henrl Féraud, de Montpellier, nons éerit t

Fat blen recn le premiec numiro de « Soctalisme ou’ Harbarie ».... Je
suis " pleinement oaccord avec vous. J'ai en particalier tout & falt aimé:
Varticle « Sociatisme yu Rarburle » Jiie Je irouve fout & fail remarguable
el -dont celaines formules expriment totulement ma penséc.

... Datie_cet article (o dis: « On He peul plus continuer & croire que
Lexproprigtion des capiilistes prives équlvaut ‘au socialisme et qu'tl suffit
Pétatiser (ou de nattondliser) Uéconomie pour readre impossible Pezplolia-
fon, » Tu accordes quon V'a cru’ el qu'on le croit... Les stalinlens le croient,
‘ar, je dis quun iel point de vue ef sa criiique posent les problémes théoris
ques tes pius fondamentauz ef en porticulier cclul de matévialisme... Daws
ia conceplion 'du_parti auloritaire, dams celle du révolutionmaire profes-
stonnel, dans un centratisme gui et en déflnttive non seulement discipline
@aclton mats aussl main-mise sar Uélaboration de la_stratégle, tactigue et
mots dordre du parti on discerne (now chex Lénine peut-étre) muis chez les
Epigones un mépris des masses qui repose sur gn mépris de leur esprit..

Les masses depienment les « choses » dit parti. Clest & une errear capitale,
De td Ptmportance d’un provléme théorigue, non immédiatement lid & la
pratique mals d’une importance essentleile comme postnlal de la pratique-
& de son tnterprétatior

Plasienrs locteurs nous ayant demandé Padresse du Cartel des Syndi-
cats Autonomes, nous Jes Informons que le losal de ce Cartel se trouve dc
Paris, 129, boulevard Saint-Germain (39.
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de tout gente camouflent le.caraciére de classe de cette planification,
caisent le fait que le moteur de la produstion esi extérieur & la pla
nification proprement dite, directement lié aux intéréts de la classe qui
planifie. .

Ainsi dans Je cus Jes Etats-Unis, Jean Piel met parfaitement ce fait
en lumitre, que la surpraduction américaine et la_menace de stagnation
ne sont pas liés & Fanarchie du systéme capitaliste : il insiste sur le
séle cioissant de I'état dans l'économie. sur son intervention dans la
répartition des ‘revenus et surtout des investissements. Mais, sans que
Tauteur. ose Vexprimer. cet état est toujours Pétat de la classe exploi-
teuse, et toutes les solutions lui sont bonpes pour éviter la stagnation
e maintenir ses profits.

Que Ies capitalistes ne veuillent pas abandonnér Teurs. profits, c'est
bien sir le postulat de I'économie capitaliste, Mais c'est ici que le sob
mangue soudain sous les pieds : ces profits qui sont le moteur de 1'éco-
nomie capitaliste, celle<i ne peut plus les réaliser 4 lintérieur des USA.
A Textérieur Iexploitation des capitaux n'est plus rentable. Bien plus,
Jean Piel montre que Je calcul 4 long terme, qui consisterait 3 remettre:
sur pied Iéconomie européenme pour pouvoir, plus tard, rétablir des
échanges équilibrés et rentables ce but- théorique du Plan Marshalt
dont se berce ‘peut-étre 1a partie la moins « éclairées de la bourgeoisie
américaine, est complétement illusoire; ce que touté Févolution de l'éco-
nomie mondiale a lentement créé, la suprématie du capital américain, it
est inconcevable que le capitalisme américain la détruise lui-méme pour
le plaisir de recommencer une seconde fois le méme jeu, Mais si Pief
voit bien ceci, sil montre combien sur ce plan I'état américain et les
couches monopolistes qui sont davantage identifiées 2 Vétat, sont plus
clairvoyants que certaing milievx d'affaires, il aboutit 3 ce résultat
stupéfiant que le capitalisme américain qui ne veut pas renoncer A ses
profits, est amané 3 «faire don>» de ces profits au monde, qu'il a besoin
d'8tre soulagé de son sur-produit comme <la vache a besoin d'étre
traite». On ose & peine poser la question naive: pourquoi le capita-
lisme ne pratique-t-il pas d'abord cette économie du don chez lui, en
augmentant la consommation o en réduisant les heures de travail sans
réduction de salaire ? L'état américain représenterait si bien les intéréts
conomiques de la classe dominante qu'il serait amené i supprimer
ces intéréts pour permettre i cette classe, ou plutbt 3 «i'économies,
de se survivre, A ceci correspond Iimage de la «vache» : lidée d'une
dynamique propre et autonomg de- « 'économie » moderne, abstraction
faite de'tout contenu de classe. Quant i ceux qui représentent les intéréts
(désintéressés) de cette économie, ils sont préts A ne pas réaliser leurs
profits pour empécher I'économie de stagner. Mais encore une fois,
pourquoi n'en font-ils pas d'abord profiter les prolétaires américains ?
Dans ce cas, le fantdme de la stagnation s'évanouifait. sans retour,

Si l'auteur a bien vu que l¢ Plan Marshall est le type d'une forme
'échange +radicalement nouvelle (et ceci par exemple contre les théo-
riciens staliniens qui ont tout intérét i me pas voir ol conduit Pévo-
lution contemporaine du capitalisme), il 2_abandonné un peu vite la
recherche de Yintérét concret qui préside & Set:échange, pour se conten-
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ter de motifs puisés dans le caractése national ‘américain, (le «dyna-
. mismes, la «jeunesses, Pcesprit {entreprises) et *de lintérét de
«Péconomies abstraite 4 ne pas stagner. Jean Picl place en téte de
son chapitre sur le développement des U.S.A, pendant la guerre, une
étude du prét bail qui en montre la nouveauté : «lz nature juridique
de ce contrat- de prestations, ne comportant en contre-partie *aucune
obligation économique directe, constitue un précédent ». Mais ceci dit,
il oublie par la suite ce précédent qui, fui, nwavait rien dun don
désintéressé ni méme. dun soulagement d'yne économie menacée de
. surproduction, puisque le prét bail fut Lorigine d'un accroissement
gigantesque de l2 production.

L'abstraction est facile & déceler, et se traduit dans le plan de cette:
partie du livre : l'auteur part des Etats-Unis, considérés comme isolés,
1 les relie ensnite au reste de I'économie occidentale, ‘mais ne considére
! jamais Péconomie mondiale comme un tout. Cest cependant i partir
de I'antagonisime mondial entre les deux blocs que peut .se comprendre-
. le ‘plan Marshall. Celui<i se comprend dans cette perspective comme le
i renflonement d'une entreprise non «rentables sur le strict plan écono-
mique, mais absolument nécessaire dans le conflit avge PURSS, Le
profit capitaliste ne se trouve pas abandonné, mais difiéré 3. longue
échéance, jusqu'd la troisitme guerre mondiale. -Ce:que Tauteur voit
comme une déviation des buts originaux et profonds du plan Marshall, sa
signification dans Je conflit inter-blocs, est la seule fagon de la comprendre
pour un marxiste. Le Plan Marshall ou le Plan Mondial de Truman
! cont les gigantesques < grands travaux» de Péconomie américaine mais
| odes grands travaux i portée essentiellement guerriére. On expliqué par-
fois que dans la planification capitaliste on produit des armements dont
Ia vente & I'Etat augmente démesurément les profits capitaliste, puis que
le réarmement aboutit A la guerre <as il y a une fentation 2 se servir
“des armes accumulées. Cest fausser tout le processus. En réalité les
armements sont produits directement pour la guerre et le eprofits
qui en résultera (destruction d’un concurrent, de nos jours annexion ou-
destruction pure et simple de lautre); le plan Marshall de méme
deviendra rentable avec la guerre contre 'URSS, ét cest e conflit
international qui détermine I'accroissement de la production ou simple-
ment son maintien au niveau actuel.

Les Etats-Unis éviteront le socialisme, nous dit Jean Piel, entendant

qgui pour continuer chez lui le petit jeu de la libre entreprise «régime
auquel il semble encore attaché», nie puremnt et simplement dans

ses rapports internationaux son propre moteur : le profit. On peut se
demander alors ce qui différencie du bloc russe le bloc américain pris
comme un tout : i} est clair que le développement économique & Yin-
térieur de chaque bloc n'a pius pour moteur le profit; méme si dans le
bloc américain 'économie est Join d'8re planifide, elle fonctionne déja
globalement, du point de vue des rapports internationaus, comume une
totalité dans laquelle les parties sont consciemment ordonnées. L'aile
progressiste étatique du capitalisme américain, anticipant sur le déve-
loppement et la planification réelle de Yécomomie américaine, joue e
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par socialisme le régime russe. Mais it nous montre un capitalisme
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méme qui gagnent plus de 2,000 roubles par mois (38), c'est-ardire
de-10.a plus de 20 fois le salaire minimum. L'ensemble de ces
-léments est plus que confirmé par les données quon peut troa-
ver chez Kravchenko; des informarions de celui-ci, il résulte
-que les chiffres donnés plus haut sont extrémement modestes, et
qu'i} faudrait les doubler oy les tripler pour arriver  la vérité
‘en ce qui concerne le salaire en argent. Soulignons, d’autre part,
Que nous ne tenons pas compte des avantages en natufe ou
indirects, concédés aux bureaucrates en tant que tels (habita~
tion, voiture, services, maisons de santé, coopératives d’achat
bien fournies et meilleur marché) qui forment une ‘part du
revenu bureaucratique au moins aussi importante que le revenu
en argent.

On peut donc prendre comme base de calcul une-différence
de revenus moyens ouvriers et bureaucratiques de 1 a 1o: Ce
faisant, nous agirons en réalité en avocats de la bureaucratie,
car nous prendrons le < salaire moyens donné par les sta-
tistiques russes de 200 roubles, dans lequel entfe, pour une
proportion importante, le revenu bureaucratique, comme indice
du salaire owwrier, en 1936, et le chiffre de 2.000 roubles
par mois (le chiffre le moins élevé cité par Bettelheim) comme
moyenne des revenus bureancratiques. En fait, nous aurions le
«droit de prendre comme salaire moyen ouvrier celui de 150
roubles par mois (c’est-2-dire Ja moyenne arithmétique entre le
salaire minimum de 100 roubles et le « salaire moyen » conte-
nant aussi les salaires bureaucratiques) et comme salaire moven
bureaucratique celui au moins de 4.500 roubles par mois, auquel
«on_ arrive si on ajoute au salaire «normal» des ingénieurs,
directeurs d'usines et de techniciens, indiqué par Bettelheim (de
2,000 3 3.000 roubles par mois) )autant de services dont le
bureaucrate profite en tant que tel, mais qui ne sont pas contenus
dans le salaire en argent. Ceci nous donnerait une différence
de’ 1 & 30 entre {e salaire ouvrier moyen et le salaire bureaucra~
tique moyen. Il est pratiquement certain que la différence est
encore plus grande. Cependant, nous établirons notre calcul
successivement sur ces deux bases, pour -n'en retenir, en défi-
nitive pour le reste de notre ouvrage, que les chiffres Jes moins
accablants pour la bureaucratie, c'est-a-dire ceux résvltant de
da'base 1 4 10,

Si nous supposons donc que 15 % de la populatlon ont un

- revenu 1o fois plus élevé en moyenne que les autres 85 %, le
tapport entre les revenus totaux de ces deux couches de la

(&%) .« La Révolation Trahle », p. 148,
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population sera comme 15 x 10 85 X 1, ou 1502 85. Le produit
social consommable est donc réparti dans ce cas.de la maniére
syivante : 63 % pour la_bureaucratie, 37 % pour les travail-
leurs. Ce qui signifie que si la valeur des produits consommables.
est annuellement de 100 milliards de rosbles, 63 milliards en
sont consommés par Ja bureaucratie (formant 15 % de 1a popu-
lation) et il reste 37 milliards de produits pour les autres 85 %.

Si maintenant nous voulons prendre une base de calcul plus.
réelie, celle de la proportion de 1 4 30 entre le. revenu moyen
ouvrier et le revenu moyen bureaucratique, nous en arrivons 2
des chitfres effarants, Le rapport entre les revenus totaux des
deux couches de la population sera dans ce cas comme 15:X .30 ©
85 x 1, ou 450 : 85, Le produit social consommable sera donc
réparti, dans ce cas, dans les proportions de 84 % pour fa bureau~
cratie et de 16 % pour les travailleurs, Sur une valeur de pro-
duction annuelle de 100 milliards de roubles, 84 milliards seront
consommés par la bureaucratie et 16 milliards par Jes travail-
leurs, 15 % de 1a population coisommeront les 85 % du produit
consommable, et ‘85 % de la population disposeront des autres.
15 % de ce produit. On congoit donc que Trotsky lui-méme arrive
4 écrire (50) : « Par I'inégalité dans la rétribution du travail,
PU.RSS. a rejoint et largement dépassé les pays capitalistes | »
Encore faut-il dire qu'il ne s'agit pas 12 de « rétribution du fra-
vail » — mais $ur ceci nous reviendrons plus loin.

5. TRAVAIL SIMPLE ET TRAVALL QUALIFIE.
Pour ia totalité des apologistes du stalinisme, et méme pour

“.ceux qui, comme Trotsky, insistent & voir dans la structure de

T'économie bureaucratique une solution, peut-étre errone, mais.
imposée par la conjoncture historique, des problémes de « I'éco~
nomie de transition », la distinction entre la valeur du travail
simple et celle du travail qualifié comme aussi la « rareté » de
ce dernier, servent comme base commode d’explication et (daas.
le cas des staliniens avoués) de justification de I'exploitation
bureaucratique. Clest aussi le cas de cet avocat discret de la
bureaucratie, quest M. Bettelheim, dont nous aurons fréquem-
ment Poccasion de contrdler les raisonmements au cours de ce
chapitre.

Das le début de son livre, « Les problémes théoriques et pra-
tiques de.la planification-», au long duguel cet honorable écono-
misté oscille constamment — et consciemment — entre I'expo-
sition ‘des. problémes d'une « économie planifiée pure » et ceux-de

(59) 1., p. 147,
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ces rapports). Comme cet exemple fe montre, il.ne s'agit méme
pas ici d'une ¢erreur» : il s'agit d'une notion absurde, aussi
dénvée de sens scientifique qu’ «avion hippomobiles, par
exemple, ou « théoréme mammifére »

Ni Ia répartition des conditions de la production, ni' le mode
de production ne peut éire en contradiction avec la répartition
du ‘produit social, Si cette dernitre a un caractére opposé aux
premiéres, qui en sont les conditions, el_Ie éclatera n"nmy({qt&
ment — de méme qu'éclaterait immédiatement et infailiible-
ment toute tentative ‘d’instaurer une répartition « socialiste »
sur la base des rapports de production capitalistes.

Si done, les rapports de répartition en Russie ne sont pas
socialistes, les rapports de production ne peuvent pas Tétre non
plus. Ceci précisément parce que la répartition west pas auto-
nome, mais subordonnée a la production. Les épigones _dg
‘Trotsky, dans leurs efforts- désespérés pour masquer l'absurd‘ne
de leur position, ont souvent déformé cette 191&_& de la manitre
suivante : vouloir tirer des conclusions sur le régime russe d’aprés
les rapports de répartition, signifie remplacgr Tanalyse du mode
de production par I'analyse du mode de répartition. Ce lamen-
table sophisme vaut autant que cet autre : regarder sa montre
pour voir s'il est midi, signifie croire que ce sont les aignilles de
la montre qui font monter le soleil au zénith. il cst facxl’e de
comprendre que, précisément, parce que les rapports de répar-
tition sont déterminés sans ambiguité par les rapports de pro-
duction, T'on peut définir sans erreur les rapparfs de‘prom\:-
tion d’une société si 'on connait la répartition qui y prédomine.
De méme que Uon peut sans erreur suivre la marche dun
navire méme si l'on n’apercoit que les mits, de méme F'on peut
déduire la structure fondamentale (supposée. inconnue) d'un
régime d’aprés le mode de répartition du produit social.

Mais ici I'on entend parler trés souvent du < droit bout-
geois- qui doit subsister dans la phase inférieure du commu-
nisme » en ce qui concerne la répartition. Cettg question sera
traitée plus loin dans Vextension nécessaire. Disons Ce[._)er’\dant
tout de suite que personne avant Trotsky n‘avait imaginé aue
Jexpression « droit bourgeois », employée par Marx lpetaph_oi
riquement, pouvait signifier ]a.réparlltmn du produit socia
selon les lois économiques du caplta!:sme Par la « survivance du
droit bourgeois », Marx et les marxistes ont toujours entendu
la survivance transitoire d'une inégalité, non point le main-
tien et Papprofondissement de Zexploitation Qu travail.

A ces sophismes sur la tépartition se lie une autre idée de

T

Trowsky (1) selon laquelle Ta bureaucratie russe n'a pas sa
racine dans les rapports de production, mais uniquement dans
la répartition, Quoique cette idée sera discutée a fond plus tard,
lorsque nous traiterons de la nature de classe dé la bureaucratie,
il est nécessaire d'en dire quelques mots d&s maintenant,
cause de son lien avec la discussion précédente. Cette idée pour-
rait ne pas &tre absurde dans la mesuré ob Von attribuerait 2
Ia byreaugratie russe Ja méme signification (ou plutdt la méme
insignifiance) économique qu'a 12 buregucratie des Etats bour-
geois de I'époque libérale, au miliew du x1x* sigcle: On avait 13,
alors, un.corps qui jouait un réle restreint dans la vie écono-
mique, qwon pouvait qualifier de « parasitaire » au méme.titre
| que les prostituées et le clergé; corps dont les revenus éraient
constitués par des prélévements sur les revenus des classes ayant
des racines dans la production — bourgeoisie, propriétaires fon-
ciers“ou prolétariat; corps qui n'avait rien A voir avec la pro-
duction. Mais if est évident qu'une telle conception n'est méme
Pplis juste en ce qui concerne la bureaucratie capitaliste actuelle,
I'Etat étant.devenu depuis des décades un instrument vital de
P'économie de classe et jonant un rdle indispensable dans Ia coor=
dination de la production. La bureaucratie actuelle du, ministére
de I'Economic Nationale en France, si.elle est parasitaire, Vest
au méme titre et dans le méme sens que celle de 1a Banque de
France, de la SN.C.F. cu de la direction d'un trust : C'est-d-cire
. quelle est indispensable dans le cadre des rapports économiques
du capitalisme actuel. 11 est évident que la tentative d'assimiler
la bureaucratie russe, qui dirige la production russe de A & Z,
aux trés honorables fonctionnaires de I'¢re victorienne, detout
point de-vue mais surtout du point de vue du rdle économique,
ne peut que provoquer e rire. Trotsky réfute Jui-méme ce qu'il
dit par ailleurs, lorsqu'il écrit que « la bureaucratie est devenue
;- une force incontrdlée dominant les masses» (12), qu'elle et
i« maitresse de [a société » (13), que < le fait méme qu'elle sest
i approprié le pouvoir dans un pays ol les moyens de production
les plus jmportants appartiennent a I'Etat, crée entre elle et les
richésses de la nation des rapports entidrement nouveaux. Les
moyens de production appartiennent 3 I'Etat, L'Etat appartient,
en quelque.sorte, 4 fa bureaucratie... » (14)
Comment d'ailleurs, un groupe pourrait-il jouer un réle domi-
nant dans Ja répartition_du produit social, décider en maitre
absolu de la répartition du produit net en partie accumulable

(11) L. Txowsxy, In defense of Marzism, p. 7. .
¥12) Ta Révolution trahle, p. 68, -
a9 1b., . 133,

9 157 . 281,
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2° Qu'en ce qui concerne la « pénurie du travail qualifi¢ »,
nous n'acceptons pas, vingt ans aprés le début de planification,
d'étre renvoyés av « bas niveau des forces productives hérité
du passé» et que nous demandons au moins de voir comment.

ont évolué cette pénuriz elleeméme et Ja différenciation des reve-
nus qui soi~disant er: résulte;

3° Que nous devons aussi examiner quelle peut étre I'action
de la différenciation des salaires sur cette pénurie en général.
En un mot, nous refusons d’étre ramends de Marx Jean-Bap-
tiste Say, Bastiat et les autres « harmonistes » et de croire que
Vexistence méme d’un revenu prouve sa justification. naturelle
et nécessaire par Je jeu de Toffre et de la demande.

Non seulement dans une économie planifiée, mais dans toute
€conomie supposant une division sociale étendue du trayail
(est-a-dire ayant dépassé le stade de I'économie naturelle), se
pose le probléme, d'une part, de la base objective de la diffé-
renciation des revenus Jus au travail d'aprés le caractére spéci~
fique du travail en auestion (cest-d-dire des variations du prix
et de la valeur de la force de travail concrétisée dans une pro-
duction spécifique). d'awtre part, du < recrutements stable et
permanent des différentes branches de la production en force
de travail. Nous aborderons ces deux problémes sous un angle
général, en commengant par leur solution dans I'économic capi-
taliste, pour les examiner ensuite dans le cadre d’une économie
socialiste et de son antipode, I’économic bureaucratique russe.

1"~ a) Laloj de la valeur s'applique, selon Marx et comme
il est bien connu, 2 la marchandise « orce de travail » elle-mérme.
Toutes conditions égales par ailleurs (dans un pays, une époque,
un niveau de vie, etc.... donnés) la différence entre la valeur de
deux forces de travail spécifiques concrites revient 1 la diffé-
tence des «coits de production » de chaque force de- travail
spécifique. Grosso modo, ce «colit de production » comprend,
d'une part, les frais ¢'apprentissage proprement difs, qui en sont
la partie Ja moins importante, et, d'autre part, le temps & appren-
tissage, ou, plus exactement, le temps non-productif de la vie
du travailleur spécifique en question, temps écoulé avant som
entrée dans la production, Ce temps doit étre « amorti > pen-

dant la période productive de la vie du travailleur : ce qui se
fait dans la société - liste. non pas sous la forme de « rem-
boursement » des fraiz ¢ 'éducation et d'apprentissage par le tra-
vailleur 3 ses pare; mais sous la forme de la reprodugtion
de la méme (ou ur: avtre analogue) spécification de la force
de travail, cest-d-dirz ‘par le fait que le travailleur. éléve ses.
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enfants, et, dans Thypothése d'une reproduction simple, au
anéme nombre et ay méme niveau de qualification. o
Si donc on suppose que le prix de 1a force de1 tra(;{aﬁ]é zglc:;
e o oo o vt dams s mics
ire dans la société capitalis vent ¢ les limit
::sz: le'a;:git‘!es. En effet, prenons les deux cas extrémes, fESt;fé;:
«celui” d’un manceuvre dont I‘occup‘auon ne requ\er;v[,e :nde e
apprentissage et qui commence 2 travailler au dé udant 2
treiziéme année, qui par conséquent doit am‘omr\pe'nl 'd;un
reste de sa vie douze années de vie 1mproductwe,_e‘;° gf ::n Jun
‘médecin, qui finit ses études ? I atge ::naézsarzlsé e‘tl igu;mp:od mortir
ant Je reste de sa vie trente e i ducti
g‘d;pcsons que les deug travail¥l§ursden Bgu:‘iZIQZtcilg;:::;SS :ence;;
de travailler tous-les deux A I'dge de , et 12 e <o
& i les dernitres années de
le probléme de leur entretien pendant les d annges de
vie. Si nous admettons de plus arbxtra)mmye{]t que
lle':;t:e]teiersx d'un individa pendaqt‘l’enfar{ce et l‘agde Tu; zzs: 2:
méme, et en prenant comme unité le colt d;e p‘wl"l‘lﬁ ion Ll
force de travail dépensée pendant une annce 2 lage n:e o
valeur d’'une année de force de'(rayall pour le maneuy;  sere
14-12/48, tandis que pour le médecin elle ira jusqu a‘l H—?d 3la.
Donc, si la loi de la valeur doit fgncnonner en pe"}"ﬁca;fiun
différence de salaire du manauure wayant aucune qualificarion
E du travailleur ayant la qu s
:;blc:":era de 60/48 4 6Go/30, moins que du simple a‘u g‘?ub;(.e
{125 & 2). BEn réalité elle devrait étre moindre, celu :coﬁ}z)pde
sition arbitraire que nous avons im'te en posant le ol o
production » d’Une année defvxe qe l‘enit:r:/;iolmqmu:lieﬁgéa' 2 el
d'une année de Vége mir favorise le alifi; sl
se un colit moindre pour les années d enfance,
E;‘;da?i‘:;; bcaomme on peut le voir facilement, & un éventail
‘moins écarté encore A
Mais nous laissons de c¢dté ce facteur, pour 'compenﬁ:a]z
fait que nous ne tenons pas compte des ira|§ dapprertl Liln dgi-
proprement dits (frais de scolarité, lyms .ou,_mstru:ne::esdem
viduels, etc...). Comme nous {'avong déja dit, l;mport;i:  Jo ces
frais est minime, car méme dans Je cas de la formati nis 227
coltense (formation unive_rsl@agre) ils ne dépassent jamai o
des dépenses totales de Uindividu (61).

i vant un carackive de

61) Nous qons pus iti des occupatlons oyant cieee de

o Ny g, gons B et g, 2 S

st e, PR S0 Rl
3 slev o soctatiste. — 11 ¥ amsmen u
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des réalités économiques P'Seul un vulgaire libéral, comme diralt
Léinine — er comme il I'a dit réellement dans un cas fort ana-
logue (16) — ou un mécaniste sans espoir pouirait admettre
cette identité. Il nous est impossible d'entrer ici dans Vanalyse
des rapports entre la base économique et la superstructure ju
dique, politique, idéologique en général d'une société. Mais en
ce qui concerne le droit lui-méme, quelques explicatiohs sont
indispensables. Marx er Engels avaient pleinement conscience de
fa distortion que subit la réalité économigue pat son expression
juridique. Dans son appréciation de. Proudhen, Marx insistait
sur le fait que la réponse 4 la question : « Qu'est-ce que la pro-
pridté ? » est impossible sans une analyse de I'ensemble des rap-
ports écanemiques réels de 1a société bourgeoise (17). Voild, d'au-
tre parte comment Engels Texprimait,} ce sujet: « Dans un
Etat moderne, il faut non seulement que le droit cotresponde 4
la situation économique générale et soit son expression, mais
encore qu'il en soit lexpression systématique qui ne s'inflige pas
un démenti propre par ses contradictions internes. EL, pour y
réussir, il refléte de moins en moins fidilement les véalités éco-
nomiques. » (18)

Mais la raison que donne Engels pour exprimer le désac-
cord de plus en plus criant entre la réalité économique et les
formes juridiques, pour valable qu'elle soit, n'est ni la seulz, ni
fa plus importante. Le fond de la question est & chercher dans
ce gue l'on peut appeler la double fonction du droit et de toute
superstructure. Le droit comme toute forme idéologique dans une
société dexploitation, joue 4 la [ois le rdle de forme adéquate de
la réalité ct de forme mystifi¢e de celle-ci. Forme adéquate de
1a réalité pour la classe dominante, dont il exprime les intéréts
historiques et sociaux, il n'est qu'un instrument de mystification
pour le reste de la société. 1l est important de remarquer que
Pépanouissement de ces deux fonctions du droit est le fruit de
tout un développement historique. On peut dire que, primitive-
ment, la fonction essentielle du droit est d'exprimer la’réalité
économique, ce qui se fait dans les premiéres sociétés civilisées
avec une franchise brutale, Les Romains ne se génent pas pour
déclarer par la bouche de leurs juristes que leurs esclaves sont
pour eux des ¢ choses » et non pas des personnes. Mais plus le
développement de I'économie et de la civilisation fait “entrer
I'ensemble de la société dans la vie sociale active, plus la fonc-
tion essentielle du droir devient non pas de refléter, mais ‘préci-

{18) V. Lo Révlution prolétarienne et le rénégat Kautskg.
A7) Y. Misire de la Phtlosophie, p. 224,
{18) Bhcnus, Lettre ¢ C. Schmidt, du 27 oot 1890, (Souligné par nous.)
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sément de masquer la réalité économique et sociale, Rappelons—
nous Phypocrisie des constifutions bourgeoises, comparée 3 la
sincérité de Louis X1V proclamant : « L'Etat, c'est moi. » Rap-
pelons-nous également la forme ouverte qu'a le surtravail dans
'économie féodale, ol Je temps de travail que le serf consacre
A lui-méme et celle qu'il donre au seigneur sont matériellement
distinctes, et la forme voilée du surtravajl dans la production
capitaliste. L’histoire contemporaine offre tous les jours des
exemples non seulement de la réalité, mais de lefficacité de ce
camouflage : mais ce sont surtout le stalinisme et le nazisme qui
sont passés maitres dans Fart de la mystification des masses
aussi bien par les slogans pmpagandxstes que par les formules
Jjuridiques (1g).

Le cas ol I'on peut le plus facilement déceler cette double
fonction du droit est'le domaine du droii pelitique, speymle-
ment du droit constitutionnel. On sait que toutes Jes constitu~
tions bourgeoises modernes sont basées sur la « souveraineté du
peuple », 1" « égalité civique », etc... Marx aussi bicn gue Lénine
ont trop souvent et trop complétement montré ce que cela signifie
pour que Pon ait 3 y revenir ici-(20).

Cependant,-un point que les « marxistes» actuels oublient
trop facilement cest que Yanalyse de I'économie capitaliste par
Marx se base sur un développement analogue du caractére mys-
tificateur du droit civil bourgeois. Marx n'aurait jamais pu
atteindre la matiére économique du capitalisine sl wavait pas
percé fes formes du code bourgeois. Ni le « capital », ni le « pro-
létaire » n'ont de signification ou d'existence pour le juriste
bourgeois; il 'y a pas un seul individu dans 1a seciété capita-
liste dont on puisse juridiquement diré qu'il ne posséde que sa
force de travail, et Marx ne fait pas simplement de Iironie
lorsqu'il remiarque. qu’en donnant & l'ouvrier simplement sa
force de travail et en s'appropriant I'ensemble du produit du
travail dont la valeur excéde de loin la valeur de la force de
travail elle: "méme, le capitaliste’donne & I'ouvrier ce qui lui est
dfi et ne le vole pas d'un centirie (21), 1] est certain que pour
celui qui se bornerait & considérer les formes de’la propriété
bourgeoise, lexploitation dans la société capitaliste resterait
inconnue,

' (19) Déja Trotsky rema ug\uﬂ que le régime hitlérlen pavait Hen ehengé
formelloment A la constitution de Weimar et quo « juridiquement » Hitler
pouvalt tre Tenversé & tout moment sur un vote du Reichstag. V. La-Révo-
Tation trahie, p. 303.
20) V. LiEtat of 1« Revolution, La Révolution prolétarienne et le réndgal
Raulsky, .. .
@)L Capital, 1. M, pp. 25, 25.
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T'économie russe, M. Bettelheim nous dit quelle fut son hypo-
thése méthodique en ce qui concerne la rémunération du travail <

« Pour la simplification de I'exposé, nous avons pris comme
hypothése Pexistence d'un « marché libre » du travail avec une
différenciation des salaires destinée & orienter les travailleurs
vers les différentes branches et qualifications conformément aux
exigences du plan. Mais rien », ajoute-t-il,. « n’empéche d'envi-
sager qu'a un certain stade du développement de la planifica-
tion on puisse tendre vers l'égalité des salaires et substituer
Torientation professionnelle et des stimulants non-pécuniaires
(plus ou moins grande durée de la journée de travail) A Faction
de la différenciation des salaires » (60).

Ainsi, en Uabsence d'une autre explication, le lecteir verra
dans ce but « purement » économique : l'otientation des travail-
Teurs vers les différentes branches de fa production conformé-
ment aux exigences du plan, la cause essentielle de 1a monstrueuse
différenciation des revenus en Russie. A remarquer la grossitre
subtilit¢ du procédé : M. Bettelheim ne nous dit pas : voila la
cause de la différenciation; il préfére ne rien dire sur les causes
concrétes et le caractére de la différenciation actuelle des revenus
en Russie. Ce « marxiste » se complait & bavarder au long de
334 pages sur fous les aspects de la « planification soviétique »
hormis son aspect social de classe. Mais comme d'autre part il
dit bien que dans sa planification « pure» on doit présupposer
«une différenciation des salaires destinée 2 orienter les travail-
leurs », différenciation que, par ailleurs, « rien n’empécherait 4
un certain ‘stade du développement de la planification » de rem-
placer par lorientation professionnelle, la moindre. durée de
1a journée de travail, efc.. le fondement « scientifique » est
immédiatement fourni aussi bien 4 1a paresse du lecteur qu'a Iz
malice du propagandiste. Malice que M. Bettelheim fui-méme a
déployée devant nous en écrivant ses articles dans la- Revue
Internationale ol il nous expliquait les « priviléges» de la bu-
Teaucratie en Russie comme résultant du caractére arriéré du
pays et plus généralement de lois économiques incoercibles
régissant Téconornie de transition,

Nous aussi, qui, en matérialistes sordides, avons cette terrible
déformation de ne point parvenir i nous intéresser aux pro-
blémes éthérés de la «planification pure » et de « I'économie de
transition iiberhaupt », mais voulons connaitre [a réalité sociale
concréte en Russie, nous sommes tentés de déduire des. principes
transcendentaux de M. Bettelheim: une explication concréte de la

{60) « Les Problemes théariques eto..., p. 3, note.
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différenciation des revenus en Russie. Ce que nous pouvons en

[ conclure, cest que la différenciation des salaires fut nécessaire

pour orienter les travailleurs vers les lgranches fje la prodl}cnop
vis-a-vis desquelles ceux-ci se montraient spécialement r‘ecalcr
trants ou vers des qualifications qu'ils se montraient peu, disposés
A acquérir, que ces manifestations sont fréquentes et naturelles
dans une « &onomié de transition héritant d'un bas niveau des
forces productives », et qu'elles peuvent étre par la. suite sur-
‘montées, la politique de différenciation des salaires y aidant.

A premiére vue, cependant, ce tableai nous parait peu per-
suasif et nous commengons A soupgonner aussi dans ce cas 'in-
fluence déterminente de « raisons historiques particulieres»
{(analogues peut-étre 4 celles qui oot conduit la planification
russe, de 'aven de M. Bettelheim, i se fixer comme but non pas
« l'obtention d’un maximum de satisfaction éwnomiqueA», mais
« dans une certaine mesure {?) la réalisation du potentiel mili-
taire maximum »). Raisons historiques particuliéres, sans aucun
doute, et le diable sait si 'Ame slave n'y prend pas une part
importante. Car, aprés tout, ce que Ton observe en Russie, cest
que sont rémunérés beaucoup plus fortement les travaux pour
fesquels personne, en principe, dans le reste du 'monde, wéprou-
verait une répulsion particuliére : difecteur d'yslqe,_ par exemple,
ou président de kolkhoz, colonel ou général, ingénieur ou direc-
teur de ministére, ministre ou sous-chef génial des peuples, etc.
11 ne nous reste donc qu'a supposer que les Russes, avec leur
masochine bien connu et Jeur complexe d’autopunition dostoyev-
skienne réptignent aux « travaux» agrég?igs, confortables,
voyants (et bien payés), étant attirés irrésistiblement par la
tourbe, le ramassage des ordures et la chaleur des hauts four-
neaux, et que pour arriver, i grand’peine, 3 en p.ersuader quel-
ques-uns d’étre directeurs d’usines, par exemlple, il a fFllu leur
promettre des salaires exorbitants. Pourquoi pzs,‘aprgs?tout‘?
Tolstod n'était-il pas un grand-russien puy sang, fui qul-sﬁenfult
de son chiteau comtal pour aller mourir comme un créve-la-
faim dans un monastére ?

Mais si'les plaisanteries ne sont pas de notre golt; nous
serons obligés de constater au moins :

1° Que la différenciation des revenus en Russie n’a rien i
voir avec le caractére agréable ou mon’ du travail (auquel
fait visiblement allusion M. Bettelheim lorsqu'il parle de « plus
ou moins grande durée de la journée de travail ») mais que les
travaux sont rémunérés en raison inverse de leur désagrément et .
de leur pénibilité; ! t
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et partie consommable, régler la division de celle-ci en salaire
ouvrier et revenu bureaucratique, ¢'il ne domine pas dans soute
son étendue la production elle-méme ? Répartir le prodit entre
ane fraction accumulable et une fraction consémmable signifie
avant tout orienter telle partie de la production vers la produc-
tion de moyens de production et telle autre la production d'ohjets
dobjets de consommation; diviser le revenu consommable en
salaire ouvrier ef revenu bureaucratique signifie orienter une par-
tie de 1a production d’objets. de consommation vers Ia production
d'objets de large consommation et une autre partie vers la pro-
duction d'objets de qualité et de luxe, L'idée que Ton puisse
dominer ta répartition sans dominer la production est de Ven-
fantillage. Et comment dominerait-on la production si on ne
dominait pas les conditions de la production, tant matérielles
que personnelles, si on ne disposait pas du capital et du travail,
des biens de production et du fonds de consommation de la
société ? -

B. -~ PRODUCTION ET PROPRIETE.

Dans la litiérature « marxiste », concernant la Russie, on
rencontre une double confusion : sur le plan général, les formes
de la propriété sont identifiées aux rapports de p(oduc}iqn 5 sur
le plan particulier, la propriété étatique ou « nationalisée » est
considérée comme conférant automatiquement un caractére
« socialiste » & la production. 11 est nécessaire d’analyser briéve-
ment ces deux aspects de Ja question,

2) Déja chez Mar, la distinction évidente entre les « formes
de.l1a propriété » et les rapports de production est clairement
établie. Voila comment celui-ci sexprimait 2 ce sujet dans sa
préface célébre a la «Critique de I'Economie Politique » :
« Dans la production sociale de leur vie, les hommes entrent en
des rapports déferminés, nécessaires, indépendants de 'leu/r vo-
lonté... L'ensemble de ces rapports constitue la structure écono-
mique de la société, la base réelle sur laquelle s'éleve une super-
structure juridique et politique.. A un certain degré de leur
développement, les forces productives matérielles de la société
entrent en contradiction avec les rapports de production exis-
tants, ou, ce gui wen est que Vexpression ju‘ndfquz, ayec_les{
rapports de propriété au sein desquels elles s'éraient mies jus-
qu'alors.. e [l faut toujours distinguer entre le bouleversement
matériel des conditions économiques de la production.. ef les

10
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formes  juridiques, politiques.. bref, les formes idéologi-
ques... » (15)

Lz legon de ce texte est claire. Les rapports de production sont
*des rapports sociaux concrets, des rapports d’hofame % homine et
de classe 3 classe, tels qu'ils se réatisent dans la productior et la
reproduction constante, quotidienne de la vie matérielle. Tel est
le rapport enire malire et esclave, entre scigneur et serf.
Tel est aussi le rapport entre patron et ouvrier, tel quil se
fagonne au cours de la-production capitaliste, dont la forme
empirique immédiate est U'échange de la force de travail dé Fou-
vrier contre le salaire donné par le capitaliste, basé sur la pré:
supposition de. la possession du capital (aussi bien sous la forme
matérielle que sous la forme argent) par le patron et celle de
la force de travail par Louvrier. A ce rapport de production, le
droit donne dans une société « civilisée », une expression abs-
traite, une forme juridique. Dans notre exemple concetnant la
société capitaliste, cette forme juridique est d’une part, pour les
présuppositions du- rapport productif, 12 propriété des moyens
de production et de Targent accordée au capitaliste et fa libre
disposition de sa force de travail accordée i Fouviier (clest-
a-dire I'abolition de V'esclavage et du servage), d’autre part pour
{e rapport en question Iui-méme le contrat de location de tra-
vail. Propriété du capital, libre disposition de sa propre farce
de teavail par Vouvrier et contrat de location de travail sont fa
forme juridique des rapports économiques du capitalisme,

Cette expression juridique couvre non seulement les rapports
de production au sens strict de ce terme mais Fensemble de
ltacnvité ¢économique, Production, répartition, échange, disposi-
tion des conditions de la production, appropriation du produit et
méme consommation se trouvent placés sous la forme de la pro-
priété privée et du droit contractuel bourgeois, Nous avens donc,
d'une part, la réalité économique; les rapports de production,
la répartition, I'échange, eic..., et d'autre part la forme juridique
qui exprime abstraitement cette réalité. La production est 3 la
propriété comme I'économie est au droit, comme la base réelie
2 la superstructure, comme la réalité est 4 Iidéologie. Les formes
de la propriété appartiennent & la_superstructure juridique,
comme le dit Marx dans le texte cité plus haut, aux « formes

idéologiques ».

. b) Mais.quelle est exactement la fonction de cette expression
juridique ? Peut-on supposer que nous avens 13 un miroir fidile

15) K, Munx, Congribution & la critigue de VEconsmic politi 3
1028, B 0 Bourged pan e « © potitique, Faris,

1






index-2_1.png
SOCIALISME ou BARBARIE

Parait tous les deux mois
u
Comité de Rédaction :
P. CHAULIEU — M. FOUCAULT

Ph. GUILLAUME — C. MONTAL — ], SEUREL (Fabrt)
Gérant: G. ROUSSEAU

Eerire &:
« BOCIALISME OU BARBARIE »
18, ruze d'Enghien - PARIS (109

Réglements par mandat :
G. ROUSSEAU - C.CP. 722803
]

ABONNEMENT UN AN (six numéros)..... 500 francs
LE NUMERO ....oioiiiiiiiiiineninn, 100 francs

SOCIALISMEF OU BARBARIE

LES RAPPORTS DE PRODUCTION
; EN RUSSIE *

La question de la naturé de classe des rapports économiques
et par tant sociaux en Russie a une importance politique’ quon
ne saurait exagérer. La grande mystification qui réghe autour
du caractére soi-disant « socialiste » de I’économie russe est un
des obstacles principaux & I'émancipation idéologique du pro-
1étariat; emanmpatmn qui est la condition fondamentale de la
Iotte pour son émancipation saciale. Les militants qui commen-
cent 2 prendre conscience du caractére contre-révolutionnaire de
1a politique des partis communistes dans les pays bourgeois sont
freinés dans leur évolutioh politique par Jeurs iljusions sur la
Russie; la politique des partis communistes leur parait orientée
vers.la défense de la Russie — ce qui est incontestablement
vrai — donc comme devant &tre jugée et en définitive acceptée
en fonction des nécessités de cette défense. Pour les plus cons-
cients parmi eux, le procds du stalinisme se raméne constamment
3 celui de Ja Russie; &t dans leur appréciation de celle-ci, méme,
s'ils acceptent une foule de critiques particulitres, ils restent,
dans leur grande majorité, -obnubilés par Tidée que I'économie

* Katralts un ouvruge sur UEconomic du Capitalisme Bitreaucratigne.
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En fait, dans ia situation concréte de la scciété capitaliste,
les choses se passent d'une manidre assez différente; de mthivle;
facteurs y interviennent, tous liés d'ailleurs a la structure de
classe j‘," cette société, qui ici, comme partout ailleurs, surdéter-
sn;:;e.l économie « pure ». Parmi ces facteurs les plus importants

1* Le niveau de vie différent des di égori i

. s diverses catégori

toriquement donné »; gorics, « his-
2 Lonenlali_on consciente des couches dirigeantes vers une

structure pyramidale des revenus venant du travail, pour des

raisons que nous analyserons plus bas;

3 Par de_ssgs tout, le monopole exercé sur I'éducation par
les _«_clf-\sses aisées », monopole s'exprimant par une grande mul-
tiplicité de maniéres, mais déja sous son aspect le plus grossier
?;nldesph{s V;/'r:il par la1 dliifﬁculte’ insurmontable de la « mise de

» initiale pour Yéducati X i g
dan’sq e famillg i ation ou I'apprentissage de l'enfant
. Néanmoins, méme dans ce cadre de classe, les
développement €conomique onf pris 4 la longue] le tdeerg«’;\:czi ]de:
différences de salaire entre le prolétariat manuel et fe prolétariat
intellectuel, par exemple, se sont considérablement réduites, dans
certains cas méme sont retombees en dega de la différenciation
imposée pat la lof de la valeur (cf instituteurs et employés en
ien_er;;_l en FJrance_). La tendance générale dans les pays dits
imcell‘;lex::ilz. s'exprime par la pléthore relative de travailleurs

b) En ce qui concerne le deuxidme point, cCest-i-di
tecrutement stable des différentes branchl; d!é lcaes;)raogllx?tiol:
en tra_va‘{lleu{s spécifiques, point n’est besoin de se rapporter &
un principe économique & part pour-Yexpliquer : on peut dire,
quen général, la loi des grands nombres explique en méme
temps quellg garantit la stabilité de ce recrutement. Un phi-
listin pourrait s'étonner de ce quil y a toujours suffisamment.
de' 8ens qui « acceptent » d'étre des bouenx, malgré le caractére
dégolitant du métier et sa rémunération au-dessous de la
moyenne; la convergence d'une infinité de processus individuels
d'exploitation et d'aliénation dans 1a société capitaliste suffit
pour assurer normalement ce résultat, autrement miraculeux.

Supposans cependant qu'une « irvégularité » survienne de ce
point cle vue, le mécanisme des prix interviendra en principe
pour rétablir I'état « normal > des choses ; une modique aug-
mentation du salaire des branches sous-peuplées y raménera lga
force -de travail nécessaire, que chassera de la branche ou des

a6

r-n's"w

branches relativement saturées une baisse analogue de la rému-
nération. Ces variations n'affecteront que le prix de la force de
travail, et nullement sa valeur, parce qu'elles ne modifieront en
rien par elles-mémes le colit de production de celle~ci. Ceci méme
expliqué le caractére limité, quant ay- montant et i fa durée,
de telles variations du prix de Ia force de travail. La par contre
o la «pénuries en force de travail® spécifique concerne une
force de travail exigeant une qualification poussée, c'est-a-dire,
en définitive, exigeant une nouyelle « production > partielle de
force de travail, production qui rencontre d’autres obstacles, et
essentisllement celui de la mise de fonds préalable par des gens
qui ne disposent ni de capitaux ni de la possibilité demprunter,
des mécanismes beaucoup plus complexes entrent en jeu.
D'abord, une élévation plus importante’ du prix de ces forces
de travail se chargera d'éliminer une partie de la demande de
cette catégorie de travail et d’assurer Péquilibre de la demande
subsistante avec l'offre. Ensuite, la société capitaliste sera obligée,
vu limpossibilité pour la classe ouvriére de disposer elle-méme
du capital initial nécessaire pour arriver  la production supplé-
mentaire d'une force de travail qualifiée, de consacrer une partie
{(évidemment minime) de la plus-value 4 1a production de cette
force de travail supplémentaire (écoles d'apprentissage, bourses
_d'études, etc...). La modicité extréme des sommes dépensées -par
1a bourgeoisie dans ce but est la preuve du caractdre restreint
et de.l'importance trés limitée de ces cas dans une société capi-
taliste relativement développée.

1.~ 4) Voild en ce qui-concerne le cas de la production
capitaliste. Voici maintenant le probléme dans le cadre d’une
&conomie socialiste, Supposons — comme ‘e veut M., Bettelheim
~— que cette société applique consciemment la loi de la valeur, -
et, de plus, avec sa forme et son contenu capitaliste (supposition
qui, en ce qui concerne la comparaison avec ‘le cas russe, est 4
avantage de 1a bureaucratie), c'est-i-dire donne aux - travail-
leurs non pas, comme le disait Marx dans la & Critique du pro-
gramme de Gotha », Péquivalent sous une autre forme du tra-
vail que ceux-ci ont fourni & la société ‘moins les défalcations
nécessaires (Cest-2-dire essentiellement les valeurs destinées 2
Vaccumulation) mais 'équivalent de la valeur de leur force de
travail, C'est-a-dire fes paje comme une entreprise capitaliste
« pure », (Nous verrons plus tard les contradictions internes de
cette solution qui est cependant, d'une maniére inavouée, la pré-
misse théorique de M. Bettelheim.) Dans ce cas, comme on T'a
vu plus haut, e maximum de différences qui seraient « écono-
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.€) On peut ramener toutes ces constatations a l'idée énoncée
déja plus haut, selon laquelle le droit est, Vexpression abstraite
de Ia réalité sociale. It en est Vexpression — ce qui signifie que:
méme sous les formes les plus mystificatrices, il garde un lien
avec Ia réalité, au moins dans le sens qu'il doit rendre possible
Te fonctionnement social dans les intéréts de Ta classe dominante.
Mais, en tant qu'expression abstraite il est inéluctablement une
expression fausse, car sur le plan social toute abstraction qui
n'est pas connue en 1ant qu'abstraction est une mystification (22).
_ Le marxisme a €t¢, 2 juste titre, considéré comme le démo-
fisseur des abstractions dans le domaine des sciences sociales.
Dans ce sens sa critique des mystifications juridiques et écono—
miques a toujours £té particuliérement violente, Ii w'en devient
que plus étonnant que la tendance représentée par Trotsky ait
défendu, de longues années durant, une forme particulidrement
poussée de juridisme abstrait dans I'analyse de 'économie russe.
Ce recul des modéles danalyse économique concréte afferte par
Marx vers un formalisme fasciné par la « propriété étatigue »
a cbjectivement aidé le travail mystificateur de la bureaucratie
stalinienne et ne fait qu'exprimer sur le plan théorique 1a crise
réelle dont le mouvement révolutionnaire n’est pas encore sorti..

4) I} nous faut maintenant concrétiser ces pensées dans ler
cas de I'étatisation totdle de fa production.

Marx disait déja que de méme qu'on ne juge pas un homme:
d'aprés ce quil pense de lui-méme, de méme on ne juge pas
une société d'aprés ce quelle dit delle-méme dans sa constitu-
tion et ses lois, Mais on peut pousser cette comparaison encore:
plus loin. De méme que, une fois que T'on connait un homine,
I'idée qu'il u de lui-méme est un élément essentiel de sa psycho-
logie qu'il faut analyser et lier au reste pour avancer dans la
connaissance que 'on a de lui, de méme, une fois que Ton a
analysé I'état réel d’une société, I'image que cette société se-
donne d'elle-méme dans son droit, etc..,, devient un Elément im-
portant pour une connaissance plus poussée. Dans un langage
plus précis, si nous avons dit que le droit est & la fois une forme
adéquate et une forme mystifiée de la réalité économique, if nous .
faudra I'examiner dans le cas russe dans ces deux fonctions, et
voir comment la propriété étatique universelle sert 3 la fois de
masque des rapports de production réels et de cadre commade
pour le fonctionnement de ces rapports. Cette analyse sera re-
prise plusieurs fois plus loin, et A vrai dire ce n’est que ensemble-

(22} Cf. R, Manx, Critique du. progreamme de Gotha, Paris, 1947, pp. 25-24.
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dle cet ouvrage qui donne une réponse i cette question. -Mais
quelques jalons essenticls doivent &tre posés dés maintenant.

Jusqu'a 1930, personne. dans le fnouvement marxiste, n'avait
jamais considéré que la propriété étatique formait en tant que
telle une base pour des rapports de production socialistes ou
méme tendant 3 devenir tels. Personne n'avait jamais pensé que
12 « nationalisation » des moyens de production’ était équivalente
A I'abolition de Pexploitation. Au contraire, Vaccent avait été
toujours mis sur le fait «qu'en devemant propriété de V'Ftat,
Tes moyens de production ne perdent pas leur caractére de capi-
tal.. L'Etat est le capitaliste collectif idéai»(23). On peut
compter par douzaines les textés ol Lénine explique que le capi-
talisme des monopoles s'est déjd transformé pendant la guerre
e 1014-1958 en capitalisme d'Etat(24). Si 'on peut reprocher
‘quelque chose A ces formulations' de Lénine; ce serajt plutdt leur
surestimation de la rapidité du processus de concentration des
moyens de production entre les mains de I'Etat. Pour Trotsky,
-en 1936, le capitalisme d’Etat était une tendance idéale qui ne
pouvait jamais se réaliser dans la société capitaliste (25). Pour
Lénine, en 1916, c'était déja la réalité . capitaliste de son
‘époque (26). Lénine se trompait certainement en ce qui con-
cerne son €poque, mais ces citations suffisent & mettre fin aux
stupides racontars des épigones de Trotsky selon lesquels la pos-
sibilité d'une étatisation de la production en dehors du socia-
Tisme est une hérésie du point de vue marxiste. De toute facon,
cette hérésie fut canonisée par le Premier Congrés de Tlnferna-
tionale Communiste, qui proclamait dans ‘son Manifeste :
« L'étatisation de la vie économique... est un fait accompli. Re-
venir, non point A la libre concurrence, mais seulement 4 la
domination des trusts, syndicats et autres pleuvres capitalistes
st désormais impossible. La question est uniquement de savoir
quet sera déormais celui qui prendra la production étatisée :
TEtat impérialiste ou I'Etat du prolétariat victorienx »(27).

Mais ce qui jette, une lumidre définitive sur la_question ce
sont les comparaisons qu'établissait Lénine, de 1017 4 1921, entre
TAllémagne, pays du capitalisme d'Etat selon Iui, et Ia Russie
soviétique, qui avait étatisé les principaux moyens de production.
Voild ‘une citation caractéristique :

« Pour élucider la question encore plus, prenons I'exemple

@ F. Lxows, Dithring boaleverse I Science, t. IIT, pp. 42-44,
1) Lunin, Coll, Works, vol. XXI-Z, p. 302,
23 Lo Révalution trohle, p- 218, _
(36) Lenin, ib., p, 88. V. anssi sol. XX-2, . 207.
@1\ Thosts, Menifestes el Résolutions odoptées pdr les Jer, Jle, MIe et
Vs Congres de Pinternalionale Commaniste, Vatis, 194, p. 8t
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€étant données les implications générales, sociales, politiques et
culturelles du probleme,

En ce qui concerne le recrutement de ces branches, le fait que
Ies travaux en question sont d’upe valeur plus élevée, par consé-
quent assurent une rgmunération pouvant aller jusqu'au double
du salaire de base, et que, d’autre part, ils sont beaucoup plus
attirants par leur nature méme — sans parler de la capacité
présumée de la révolution de détecter dans le prolétariat une
foule d'individus capables étouffés précédemment par Féxpioi-
tation capitaliste — suffit amplement pour le garantir. Mais si
Yon suppose, malgré tout, une pénurie persistante dans cer-
taines de ces branches professionnelles — ou dans toutes — il
serait complétement absurde de supposer qu’une société socia-
liste puisse ‘et veuille résoudre ce probléme en suyrélevant les
salaires de ces branches. Une telle surélévation n’amérierait au-
cun résultat dans 'immédiat : car, & I'opposé de ce qui se passe
lorsqu'un pareil probléme se présente entre des branches de la
production exigeant toutes de la force de travail fongible et
dont on peut amener le déplacement par des variations dans
le prix du travail, une force de travail simple ne se transforme
pas en force de travail qualifiée du jour zu lendemain, ni méme
dans yne ou deux années par le seul fait qu'on lui propose une
rémunération supérieure (qui Jd'ailleurs I'était déja de toute
fagon). Nous pourrons discuter ultérieurement si < I'ajuste-
ment de Voffre et de la demande », que pourrait amener une telle
surélévation, est réel et surtout rationnel du point de vue d'une
économie socialiste.

Mais est-ce que cette surélévation pourrait amener le résultat
désirable dans une perspective plus longue ? Est-ce qulelle
n‘aménerait pas upe foule d'individus 4 acquérir les qualifica-
tions requises, poussés par la perspective d'un revenu supérieur ?
i1 est visible que non, Nous avons d’abord indiqué que les
mobiles pouvant pousser les individus 4 acquérir les qualifica-
tions en question existent indépendamment d'une élévation de
la rémunération au-dessus du mormal. II est plus clair que ce
procédé — procédé fonciérement bourgeois — ne peut aboutir
qu'd une sélection i rebours, du point de vue qualitatif : ce ne
seront pas les plus aptes qui seront dirigés vers les spécialités
*en question, mais ceux qui pourront subir la dépense initiale.
Et ceci nous méne ay ceur du probléme : Pabsurdité du pro-
<cédé, en ce qui concerne Ia production de force de travail qualic
fiée, consiste en ce qu'en augmentant la rémunération de cette
force de travail on ne change rien aux facteurs fondamentaux
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du-probléme qui reste toujours posé dans les mémes termes, Car
pour le fils du manceuvre qui pourrait et voudrait devenir ingé-
nieur, mais n'en a pas.les moyens, le probléme ne change nulle-
ment du fait quon lui dit: une fois ingénieur, tu auras un.
salaire magnifique, Devant le réservoir infini des possibilités
humaines. se trouve toujours la digue du manque des moyens
économiques, digue infranchissable pour les neuf dixiémes des
mdividus.

1] est évident, par conséquent, que de méme ‘qu‘elle ne se fie
pas & la « spontanéité du marché» pour pourvoir ‘a ses autres
besoins, Ia société socialiste ne pourra pas non plus & yvﬁer ‘pour
pourvoir 2 Ta production de la-force de travail quz‘ahﬁée_‘Elle
y appliquera un plan rationnel, basé sur l'orientation profes-
sionnelle et sur une politique systématique de sélection et de
développement des individus les plus aptes, et pour une telle
politique elle aura besoin de fonds substan(.grlement mfgrleurs .
4 1z dépense sociale qu'exigerait 12 surélévation du salaire des
travailleurs qualifis, comme on peut facilement le constater.

111. — Voyons maintenant comment le probléme se présente
dans le cadre de 1a société bureaucratique russe: Disons tout de
suite quen dressant ce paraliétle antithétique, notre intention
n'est point d'opposer la réalité russe au mirage d'upe société
« pure » aussi socialiste soit-elle, ni de donner des recettes pour
la cuisine socialiste de l'avenir, mais.de dresser un barrage
contre la tromperie éhontée de ceux qui, positivement ou par
un complexe subtil d’affirmations et d'omissions, de bavardages
et de silences, veulent cyniquement ou pudiquement  justifier
Yexploitation burealcratique par des arguments économiques
« marxistes ».

D'abord, quels sont les faits ? D'aprés les chiffres que cite
M. Bettelheim lui-méme, chiffres qui sont, par ailleurs, univer-
sellement connus et que I'on peut confirmer par une foule d'in-
formations des sources les plus diverses, « I'éventail des salaires »
en Russie va de 110 roubles par mois & ia base, pour le slmp!e
maneuvre, 3 25.000 roubles pour les sommets de la bureaucratie
étatique. Ceci en 1936, Cette derinitre somme n'est d'ailleurs
absolument pas upe exception ou quelque chose dans rapport
avec le reste des revenus, puisque, selon M. Bettelh_elm, < beau-
coup de techniciens, d’ingénieurs, de directeurs d’usines touchen}
de 2.000 A 3.000 roubles par mois, soit de 20 4 30 ftnls plu§ que:
es ouvriers les moins bien payés»(62); on ¥y voit aussi que

(82) « La Planitication saviétique »; p. 62.
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miquement nécessaires » entre les salaires serait au plus de ¢ & 2
{en réalité, comme nous 'avons vu, de moins). Aucun des facteurs
altérant le fonctionnement de cette loi dans 1a société capita-
liste n'entrerait alors en jeu : le monopole sur I'éducation serait
aboli, la société n'aurait aucune raison pour pousser a la diffé-
renciation des revenus, mais toutes les raisons pour amoindrir
cette différenciation, enfin le « niveau de vie spécifique hérité
du passé » des différentes branches ne serait pas pris en consi-
dération (comme on le verra par la suite, il n’a en fait joué
aucun rdle dams le cas russe, olt on a procédé i la création de
nouvean dun niveau de vie surélevé pour les couches privie
légiées).

b) Quid maintenant én ce qui concerne la « pénurie » éven—
tuelle de certaines branches de la production en force de tra-
vail ? Comme nous Vavons déja indiqué, ce w'est pas la différen-
ciation des rémunérations qui garantit dans upe société capi-
taliste le recrutement stable des différentes branches en force de
travail dans la proportion qui leur est nécessaire. Nous atlons
passer en revue Jes trois'cas principaux d'une telle « pénurie »-
qui peuvent se présenter,

Le premier cas est celui des travaux particuliérement péni-
bles, désagréables ou malsains, 11 ne nous semble pas que ce cas.
posera un probléme particulidrement difficile A résoudre pous
Péconormie socialiste, D'une part, son étendue est limitée, d’autre-
‘part, I'économie socialiste héritera de la situation de la produc-
tion capitaliste, dans laquelle le. probléme est déja en régle
générale résolu, De toute fagon, la société devra offrir aux fra-
vailleurs de ces branches une compensation, essentiellement sous.
la forme d’une durée moindre de la journée de travail; et subsi-
diairement sous la forme d'une, rémunération supérieure i la
moyenne, Déjz actuellement, en tout cas en France et aux.
US.A., le salaire des mineurs s'éléve au-dessus de la moyenne
du salaire des branches réquérant une qualification analogue,
mais cet excédant ne dépass€>pas 50 % du salaire moyen.

Le deuxiéme cas est celui d'une pénurie temporaire dont peu-
vent éventuellement souffrir certaines branches, pénurie en force
de travail non-qualifiée ou. en général, pénurie qui peut &tre
comblée par un simple déplacement de travailleuss, sans exiger-
une nouvelle spécification de la force de travail existante. Ici,
un «stimulant » pécuniaire serait indispensable pour une cer-
taine période afin de rétablir I'équilibre; une réduction de la
durée du travail serait contradictoire dans ce cas avec le but
3 atteindre, Mais cette augmentation resterait dans des limites:
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[assez étrodtes, des variations de 10 & 20 % suffisant amplement,
comme Je montre lexemple de Fécomomi¢ capitaliste, pour
amener le résultat désiré.

Reste le troisiéme cas, qui est d'un ordre mlati\(en}ent diﬁ'.
rent, d’une portée beaucoup plus générale et d’un intérét parti-

“culier aprés I'expérience russe. Clest le cas des travaux exigeant

une, qualification plus ou moins importante. Probléme d'ordre
différent, puisqu’il ne concerne plus la répartition de la force
de travail existante entre les diverses branches de la produe-
tien, mais Ja production méme de ceite force de travail. Pro-
bléme d'une portée beaucoup plus générale, parce qu'étroitement
1i¢ aux problémes politiques, culturels et humains de la socigté
de transition. Probléme enfin d'un intérét particulier pour la dis-
cussion du cas russe lui-méme, puisque le plus clair des justi-
fications de la bureaucratie stalinienne que nous offrent ses
apologistes repose sur la fameuse « pénurie de cadres » en Russie,
et dans la société de transition en général.

Tout d'abord, il est plus qu'improbable qu'une société post-
révolutionnaire puisse se trouver durablement devant une-pénurie
de travailleurs qualifiés touchant I'ensemble de la production
ou une partie importante de celle le moins que V'on puisse
en dire, cest quil s'agit 1a d’un objectif de production i attein~
dre (la production de force de travail concrétement spécifiée)
analogue aux autres objectifs (production de moyens de produc-
tion ‘ou de consommation, amélioration du sol, etc..). Nous
avons 13 un’ facteur de production dérivé et non pas originaire,
wn facteur dont la production se raméne 3 une dépense de tra-
vl simple et fongible, Nous repoussons <catégoriquement 'en-
semble des « arguments » bourgeois et fascistes (reptis aujour-
d'hui volontiers par les staliniens) sur 1a rareté originaire et
irréductible des formes supérieures du travail, qui justifierait
-soi-disant urie rémunération spéciale. Nous sommes en plein
atcord avec -Marx et Lénihe pour dire qu'it y a dans 1a société
actuelle en profusion la matitre premiére pour la production
.de toutes les formes supérieures de travail, sous forme™d'une
pléthote d’individus pourvus ‘de Pinclinaison et des capacités
nécessaires. En partant de cette base, la société socialiste envi-
‘sagera la spécification de cette matiére premi¢re commé un objec-
tif productif A atteindre dans lé cadre de son plan général, exi-
geant évidemment des Qépenses productives a la charge de la
société. A cet objectif une 'Société socialiste :devra accorder une
.attention particulidre et si Ton ‘peut dire une primauté sbsolue,
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dépend d’un acte unilatéral de la bureaucratie fait d’'une part
que cet acte peut traduire infiniment mieux les intéréts de la
classe dominante, d’autre part, que les lois objectives régissant
la fixation du taux de la « plus-value » s’en trouvent fondamen-
talement altérées, .

Cette étendue du pouvoir discrétionnaire de la bureaucratie,
en ce qui concerne la définition du salaire et des conditions du
travail en général, souléve tout de suite une question impor-
tante ; dans quelle mesure la bureaucratie, si I'on suppose qu'elle
tend 4 poursuivre le maximum: d'exploitation, rencontre des en-
traves a son activité visant 3 extorquer la plus-value, dans
quelle mesure il existe des limites 4 son activité exploiteuse.

11 devient clair que des lmites résultant d’une application
quelconque de 1a «loi de la valeur », telle ‘que celleci existe et
fonctionne dans 1'économie capitaliste concurrencieile, ne peu-
vent pas exister, comme nous I'avons exposé plus haut, dans le
cas de I'économie bureaucratique. La «wvaleur de la force de
travail », Cest-3-dire, en définitive, le niveau de vie de l'ouvrier
russe, devient, dans ce cadre économigue (en 'absence d’un mar-
ché du travail et de toute possibilité de résistance de la part du
prolétariat) une notion infiniment élastique et fagonnable pres-
qu’'a souhait par la bureaucratic. Ceci fut démoniré d’une ma-
niére éclatante dés le début de la période des < plans quinquen-
naux » cest-a-dire de la. bureaucratisation intégrale de V'écono-
mwie. En dépit de I'énorme augmentation du revenu national.
survenue A la suite de I'industriatisation, une chute monstrueuse
du, niveau de vie des masses se fit jour, allant évidemment de
pair avec un accroissement, d'une part, de T'accumulation, d'au-
tre part, des revenus bureaucratiques (51},

On pourrait pemser qu'une limitation « naturelle’ inétuc-
table s'impose 4 lexplojtation bureaucratique, celle qui serait
dictée par le « minimum physiologique » du-niveau de vie d'un
travailleur, cCest-3-dire par la limite imposée par les besoins
étémentaires de T'organisme humain. Effectivement, malgré sa
bonne volonté illimitée en matitre d'exploitation, la bureau-
cratie est contrainte de laisser 3 ouvrier russe deux mitres
carrés d'espace habitable, quelques kilos de pain noir par mois
et les haillons imposés par le climat russe. Mais cette restric-
tion ne signific pas grand'chose : d'abord cette limite physio-
logique elle-méme est dépassée, assez souvent, comme le démon~
tre la prostitution des ouvrigres, le vol systématique dans fes

51) Létude de D'évolution do Vexplotetion & travers les plans quin-
quentiaux sera faite dans un chapiire spécial.
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usines et -un peu partout, etc... D’autre part, disposant d’une
vingtaine de millions de travailleurs dans les camps de congen-
tration, pour lesquels elle ne dépense pratiquement rien, la
bureaucratie manie gratuitement une masse considérable de
main-d'euvre. Enfin, ce qui est le plus. important, comme I'a
démontré la récente guerre, méme A ceux qui pourraient en
douter, rien de plus élastique que la « limite physiologique » de
l’organisme humain; I'expérience, aussi bien des camps de concen-
tration que des pays plus particulidrement éprouvés par I'occu~
pation, ont montré combien Fhomme a la peau dure.” Par ail-
leurs, la haute productivité du travail humain ne rend pas tou-

jours nécessaire le recours 3 un abaissement physiologiquement
critique du niveau de vie.

Une autre limitation apparente & Pactivité exploiteuse de la
bureaucratie semble résulter de la « rareté relativen de cer-
taines catégories de travail spécialisé, dont elle serait obligée de
tenir compte, Elle devrait, par conséquent, régler les salaires
de ces branches d’aprés la pénurie relative de ces catégories de
travail qualifié. Mais ce probléme, n'intéressant en définitive
que certaines catégories, sera examiné plus loin, car il concerne
diréctement la création de couches semi-privilégiées ou privi-
Iégiées et-en tant que tel touche beaucoup plus 3 la question
des revenus bureaucratiques qu'a celle des revenus ouvriers.

3. LA LUTTE POUR LA PLUS-VALUE.

Nous avons dit plus haut que la lutte de classe ne peut pas
intervenir directement dans la fixation du salaire en Russie,
€tant donné le ligotement du prolétariat en tant que classe,
Vimpossibilité totale de la gréve, etc.. Ceci, cependant, ne
signifie nullement, ni que Ia lutte de classe n'existe pas dans la
société bureaucratique, ni surtout qu'elle reste sans effet sur Ia
production. Mais ses effets sont ici complétement différents des
effets qu'elle peut avoir dans la société capitaliste classique.

Nous nous bornerons ici & deux de ses manifestations qui se
lient, plus ou moins indirectement, & la répartition du produit
social. La premidre c’est le-vol — vol d’objets attenant directe-
ment i Yactivité productrice, d'objets finis ou_semi-finis, de
matidres premidrés ou de pidces de machine — dans la mesure
ol ce vol prend des proportions de masse et ob une partie rela-
tivement importante de la classe ouvritre supplée A l'insuffi-
sance’ terrible de:son salaire- par le produit ‘de:la. vente .des
objets volés, Matheureusement, I'insuffisance des renseignements
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trigls, mais des profondes transformations structurelles de 1'éco-
nemie dans son ensemble.

Pe toute fagon, on peut constater que I'économie russe’ s
trouve infiniment plus prés de ce dernier modéle que de celui
de Yéconomie capitaliste concurrencielle, en ce qui concerne les
conditions de la « vente » de la force de travail. Ces conditions
sont. exclusivement dictées par la bureaucratie, autrement dit
elles sont déterminées uniquement par le besoin interne croise
sant en plus-value de I'appareil productif. L'expression « venle »
de ia force de travail n'a ici aucun contenu réel : sans parler
du travail forcé proprement dit en Russie, nous pouvons dire
que dans le cas dy travailleur ¢ normal », « libre » russe, celui-
G ne dispose-pas de su propre force de travail, dans lc sens od
il on dispose daps Iéconomie capitaliste classique. L'ouvrier
ne peut, dans Vimmense majorité des cas, quitter ni Ventreprise
o1 if travaille, ni 1a ville, ni le pays. Quant A la gréve, on sait
diie sa conséquence la moins grave est la déportation dans un
camp de travail forcé. Les passcports intérieurs, les livrets de
ttavail et le M.D.V. rendent tout déplacement et tout change
fiient de travail impossibles sans Yassentiment de la bureau-
cratie. L'ouvrier devient partie” intégrante, fragment de l'outil-
‘lage de Yusine dans laquell il travaille, I1 est lié & D'entreprise

pire goe ne Pest le serf 2 la terre; il I'est comme l'est I'écrou
3 la imchine. J.e nivean de vie de la classc ouvriére peut désor-
Inais dtve déterminé — et la valeur de la force de travail en
fadme temps — uniquement en fonction de l'accumulation et
de 1a consemmation improductive de la classe dominante.

Par conséquent, dans Ja « vente > de, la force de travail, la
bureaucratie impose unilatéralement et sans discussion possible
ses conditions. L'ouvrier ne peut méme formellement refuser de
travailler; il <doit travailler sous les conditions que lon lui im-
pose: A part ¢a, il est parfois «libre» de crever de faim et
toujours « libre » de choisir.un mode de suicide plus intéressant.

Ity a donc rapport de classe dans la production, il y z
exploitation aussi, et exploitation qui ne connait pas de limite:
obsectives; cest peut-itre ce qu'entend Trostky, lorsquil dit qui
«le parasitisme bureaucratique nest pas de Lexploitation &
sens scientifique du terme » Nous pensions savoir, quant i nous
que Vexploitation au sens scientifique du terme consiste en ¢
qu'un groupe social, en raison de sa relation avec Vappare
productif, est en mesure de gérer Vactivité productive socia
et d’accaparer une partie du produit social sans participer dire
tement au travail productif ou au deld de la mesure de cet
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ssa;] :,L?;%T:,‘;?:{;OM!? fut exploitation esclavagiste et féodale, telle
ot foplorai :e:fleq;;t;]:as.leliie;ﬂ ause Fexplotation burcau
atique. ne exploitation au s ien-
ngl‘r\zc I«g;xx;ekr)rir::.t_elle [csl encore une exploitation n[’i.eﬁz;fc"ﬁﬁ:
4 ol ion la plus scientifique et la micux organisée
cenzfnpsztl?[enl} ]L(;llstence de «vplus»_alue », en général, ne suffit
@ tundionneml?nt(I'pm“ver' lexglmmiun ni pour comprendre
epaoncilomnenent dun systée économique. O a, depuis Tong-
semps. fat remarquer que, duns Ja mesie of 1 sura accumi-
o Jans dé:a] Eté socialiste, il ¥ aura aussi « plus-value »,
e, lout cas décalage entre Lo produit du traval et Te reven: du
o c'est.l’em ‘quu_x j;t caractéristique d'un sysiéme dexploita-
tion, Lu.répam;“g] de cite plus-value ot les lois qui fe régis-
o mnsomn e cette p[us-\'all!e en [onds d’accumulation
s e con mrma[t}m improductive de Ia classe dominante,
Comme au inlemesac ver_?:ct lorientation de cetle accumulation
P raterns, voxdu\ le probléme de base de I'étude de
o spnomie ru: mb]‘mc e toute économie de classe. Mais avant
Toplonaton, e taux ré de o psceain v Svmacs
s exploitation en Rusie o méine tmps due o oo
@ s‘:}r‘fnéfgl ‘11 Sﬁimm: des lois régissant le taux de la plus~z;?$
faion évolution, @ ant catendu que I'analyse définitive de ces
peut &re faite qu'en fonction des lois de I'accumulation

2: LLES LIMITES DE L’EXPLOITATION,
For :
< liniine 5 o T v e I8 fhaton . tau de I
v >, et 3 se sur I'arbitraire, feux, sur
ii p[ivt(i‘u\icttircﬁ\xsgretxonnaxre de la bureaucratie. ng:s";;u:fgifn“;
capitalite clasique, I vente & a force de travail et formelle-
ment un contral, soit individuel, soft convention collctive; cer-
Tere cot aspect formel se trouve e fat que ni capitaliste ni
Guvtler ne sont Jibres de discuter et de fer & leur guise Tes
Sonditions du o ntrat-de travail; en fait, & travers cette forme
Jurk é;:n:;omi u:( et capitaliste ne font que traduire les néces-
s l’é:on;{mia e{) exprimer concrétement a loi de 1a valeur.
Dans 1 di:p;\r:: u]v?aucmpque, cetle forme contractuelle
flbres é’est-d L e /saIan‘c est fixé “unilatéralement par
o s volont’red par la bureauc!‘atie, Nous verrons plus
iibe s dans g cas, comime e mat S idemment pas
fait méme que la.fixation du <alaire o dE?‘ciﬁéﬁagﬁg”S’fﬂ'ﬁ;;ﬁ
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au moins aussi lourde que dans les pays capitalistes. Mais on
peut arriver 4 un caleu] plus exact de ces valeurs, basé sur des
données générales qui nous sont connues et que la buréaucratie
ne peup-pas cacher.

On.peut, en effet, arriver & des résultats certains en se basant
sur les données suivantes : d’une part le pourcentage de la
population que constitue la  bureaucratie, d’autre part le rap-
port de Ja moyenne des revenus bureaucratiques i la moyénne
des revenus de la population travailleuse. Il est évident qu'un
tel caleul me peut &tre qu'approximatif, mais en tant que tel
il est incontestable. Par ailleurs, les contestations ou protesta-
tions de la part des staliniens ou des cryptostaliniens sont irre-
cevables : qu'ils demandent d'abord la publication de statis-
tiques veérifiées sur ce sujet & 1a bureaucratie russe. On pourra
ensuite discuter avec eux.

En ce qui concerne d’abord le pourcentage de la population,
formé par la bureaucratie, nous nous référons au calcul de
Trotsky dans « La Révolution Trahie » (53), Trotsky donue des
chiffres allant de 12 4 (5 % jusqi’d 20 % de Uensemble de la
population pour la bureaucratie (appareil étatique et adminis-
tratif supérieur, couches dirigeantes des entreprises, techniciens
et spécialistes, personnel dirigeant des kolkhoz, personnel ‘du
parti, stakhanoviens, activistes sans parti, etc..). Les chiffres
de Trotsky nont jamais été contestés' jusqu'ici; comme Trotsky
le fait remarquer, ils ont été calculés i Pavantage de la bureay~
cratie (c'est-a-dire en réduisant les proportions de cette dernigre)
poyr éviter des discussions sur des points secondaires. Nous
retiendrons le résultat moyen de ces calculs, en admettant que
la bureaucratie constitue approximativement t5 % de la popu-
lation totale.

Quelle est la moyenne ‘des revenus de la population travail-
leuse ? D'aprés les satistiques officielles russes, le « salaire moven
annuel », « constaté, comme I'observe Trotsky (54), en.réunis~
sant fes salaires du directeur du trust et de la balayeuse, était,
en 1035, de 2.300 roubles et devait atieindre, en 1936, environ
2.500 roubles... Ce chiffre, des plus modestes, s'amenuise encore
si T'on tient compte du fait que 'augmentation des salaires, en
1936, n'est -quune compensation partielle pour la suppression
des prix de faveur et de Ia gratuité de divers services. Le pfin-
cipal, en tout ceci, c'est encore que le chiffre de 2.500 roubles
par an, soit 208 roubles par mois, n'est quune moyenne, c'est-

i
(3) P. 157-15.
B4 16, p. 148 :

48

a-dire une fiction arithmétique destinée 3 masquer la réalité
q'une cruelle inégalité dans la rétribution du travail ». Passoris
sur cette infecte hypocrisie, consistant i publier des statistiques
«du salaire moyen » {(commie si, dans un pays capitaliste, on
publiait des statistiques concernant umiquement le revenu indi-
viduel moyen et on voulait ensuite juger la situation sot.le de
ce pays d'aprés ce revenue moyen !) et retenons ce chiffre de
200 roubles par mois. En réalité, le salaire minimum (55) n'est
que de 110 & 115 roubles. par mois.

Qui maintenant en ce qui concerne les reverus bureaucra-
tiques ? Selon Bettelheim (56) <« beatcoup de techniciens, d'in-
génieurs, de directeurs d'usines, touchent de 2.000 4 3.000 roubles
par mois, soit de 20 A 30 fois plus que-les ouvriers les moing
payés..» Parlant ensuite des « rémunérations plus élevées »
encore, mais « plus rares », il cite des revenus atlant de 7.000 &
16.000 roubles par mois (160 fois le salaire de base !) que peu-
vent gagner, facilement des régisseurs de cinéma ou des écri-
vains en vogue. Sans aller jusqu’aux sommets de la bureaucratie
politique (président et vice-présidents du Conseil de I'Union et
du Conseil des Nationalités, qui touchent 25.000 roublent par
mois, 250 fois le salaire de base : ceci équivaudrait, en France,
si le minimum de salaire est de 15.000 francs par mois, 4 45 mil-
lions par an pour le Président de Ia Républigue ou de la
Chambre et, aux Etats-Unis, si le salaire minimum est de 150
dollars par mois, 3 450,000 dollars par an pour le Président
de la République. Celui-ci, ne recevant que 75.0c0 dollars par
an, doit ‘envier son collégue russe, qui a un revenu comparati-
vement six fois supérieur an sien : quant 2 M. Vincent Auriol,
qui ne refoit que 6 millions de francs par an, cC'est-3-dire 13 %
de ce qui lui reviendrait si I'économie frangaise était « collec-
tivisée », « planifiée » et « rationalisée », en un mot vraiment

_progressive, il fait dans Uhistoire figure de parent pauvre), nous

n'en retiendrons que la rémunération des députés « qui touchent
1.000 roubles par mois, plus 150 roubles par jour pendant la
Qurée des sessions »(57). Si l'on suppose dix jours de session
par mois, ces chiffres’ donnent une somme de 2.500 roubles par
mois, c'est-a-dire de 25 fois {e salaire le plus bas et de 12 fois
le «salaire moyen théoriques. D'aprés Trotsky, les stakhano-
vistes moyens gagnent au moins 1.000 roubles par mois (c'est
précisément pourquoi on les appelle «les mille») et il y en a

(55) Bettelneim, « Ls_Planification soviétiques, p. 62,

(36) Betteiheim, (., p. 02.

{&7) Bettelheim,
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ne permet pas de sexprimer actuellement sur U'étendue de ce
phénoméne et par conséquent sur son caractére social. Mais it
est évident que, dans la mesure o le phénoméne prend une
extension tant soit pzu importante, il traduit une réaction de
classe — subjectivement justifiée, mais objectivement sans issue
— tendant & modifier dans une certaine mesure la répartition du
produit social. Cé fur, semble-t-il, le cas surtout pendant la
période entre 193¢ et 1937 (52).

La deuxiéme manifestation que nous pouvons mentionner ici,
cest « Vindifférence active», quant au résultat, de la produc-
tion, indifférence qui se manifeste aussi bien sur le plan de la
quantité que sur celui de la qualité, Le ralentissement dela
production, méme {orsqu’il ne prend pas ume forme collective,
consciente et organisée (« gréve perlée»), mais garde un carac-
tére individuel, semi-conscient, sporadique et chronique est déji
dans la production capitaliste une manifestation de la réaction
ouvriére contre la surexploitation capitaliste, manifestation qui
devient d’autant plus importante, que le capitalisme ne peut
réagir & sa crise résultant de la baisse du taux de profit qu'en
augmentant la plus-value relative, C'est-d-dire en intensifiant de
plus en plus le rythme de la production. Pour des causes em
partie analogues et en partie différentes, que nous examinerons
plus tard, la bureaucratie est obligée de pousser au maximum
cette tendance du capital dans la production. On congoit dés
lors que la réaction spontanée du prolétaire surexploité soit,
dans la mesure ol la- coercition policitre et économique {paie-
ment aux piéces) le lui permet. de ralentir le rythme de la pro-
duction. De méme en ce qui concerne la qualité de la production.
L’étendue ahurissante des malfagons, dans la production russe
et surtout son caractére chronique, me peuvent s'cxpliquer
uniquement’ ni pac le « caraciére arriéré» du pays (qui a pu
jouer un rdlé sous ce rapport au début, mais qui déja avant la
guerre ne pouvait plus &tre sérieusement pris en considération) ni
par la gabegie bureaucratique, malgré I'étendue et le caractére
croissant de cette dernitre. La malfagon consciente ou incons-
ciente — le dol incident, si U'on peut dire, quant au résultat
de la production — ne fait que matérialiser I'attitude de I'ou-
vrier face & wne production et & un régime économique qu'it
considére comme complétement étrangers, davantage méme, fon~
cidrement hostiles & ses intéréts les plus concrets.

11 est cepend npossible de terminer ce paragraphe sans
159 Sub le voi |-t eetle péride, voir les ouvrages de Ciliga, Vi
Serge, et
46

dire quelques mots concernant la signification plis générale de
ces manifestations du point de vue historique et révolutionnaire.
SiTon a Ja des réactions de classe subjectivement saines et cer-
tainement impossibles’ 4 critiguer, on doit néanmoins en voir
P'aspect objectivement rétrograde, au méme titre, par exéxiple,
que dans-le bris des machines par les ouvriers désespérés dans
la premitre période du capitalisme. A la longue, si une autre
issug n'est pas offerte 3 la lute de classe du prolétariat sovié-
tique, ces réactions ne peuvent qu'entrainer sa déchéance et sa
décomposition politique et .sociale. Mais cette autre jssue ne
peut évidemment pas, dans les conditions du régime totalifaire
Tusse, étre constituée par des combats. partiels quant 2 leur

. sujet et A leur objet, comme les gréves revendicatives, que ¢&s

conditions rendent par définition impossibles, mais uniquement
par Ta lutte révolutionnaire. Cette coincidence objective des buts”
‘minima et des buts maxima, devenuve également une caracté-
ristique fondamentale de la lutte prolétarienne dans es pays
capitalistes, nous retiendra longuement par la suite.

Ce sont ces réactions qui nous menent A soulever un autre
probléme, fondamental pour I'économie bureaucratigue : celui
«de la contradiction existant dans les ternies mémes de l'exploi-
tation intégrale. La tendance vers la.réduction du prolétariat &
un simple rouage de l'appareil productif, dictée par la baisse
«u taux du profit, ne peut quentrainer paralitlement une crise
terrible de Ia productivité du travail humain, dont je résultas
ne peut &tre que la réduction du volume et 1'abaissement de la
«qualité de la production elle-méme, c'est-a-dire l'accentuation
jusqu’au paroxysme des facteurs de crise de I'économie d’exploi-
tation. Nous nous contentons ici d’indiguer ce probleme, qoi
:sera longuement examiné plus loin,

4. L& REPARTITION DU REVENU NATIONAL CONSOMMABLE,

11 est manifestement impossible de procéder & une analyse
‘rigoureuse du taux d’exploitation et du taux de la plus-value
dans P'économie russe actuellé. Les -statistiques concernant Ia
structure des revenus et le niveau de vie des différentes caté-
gories sociales, ou dont on pourrait indirectement déduire ces
valeurs, ont cessé d’étre publiespour la plupart immédiatement
aprés le début de fa période des plans, et toutes les données
-relatives soit systématiquement cachées par la bureaucratie
:aussi bien au prolétariat russe qu'd l'opinion mondiale. On peut
moralement déduire déji de ce fait que cette exploitation  est
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fier qux masses, ne rien fairs conlre cellecl. En définitve, lo démission
politiqus et lo ¢ sacrifice de lu_consciences ont exactement la méme
valéwr, quils aient Liew devant un C.C. ow devamt la « spomtansité des
masses 5.

20. Notre afitude sur cefte question fondamentale peut &tre. résumde
o 1o’ maniére suivante

a Nous repoussons catégoriquement le confusionnisme et I'éclectisma
‘gut ‘sont de mode actuellement dons los miieur anarchisants. Pour nous,
i n'y o chaque fois qu'un seul programme, Une seuls idéologle qui exprime
los intérdis do la classe; nous ne feconnaissons COMNZe TRIOMOMSS que
jes orgonismes qui se placent sur ce programma, et ssuis ceurci peuvent
&tro roconnus comme lq diraction en droit do la classe, Nous considercns
comme noire  téche {ondamentale de lutter pour que ce programme et cette
idéologie sclent acceptée par la majorité do la classe. Nous sommes cer
toins gue si cela ne so prodult pas, toul orgamisme, qussi « qutonome »
softit formellement, deviendra inénctablement un insttumont de la contra-
révotution.

bt Mais ceci ne régle pas le problime des rapports enirs l'organiaq-
tion qui représents lo programme et l'déologte do la révolution et los autres
organisations se réclamant de la classe ouvridre, ni le probléme des rap-
ports entre cofte organisgtion ef les organismes sovidliques de la classe.
1o lute pour la prépondéance du programme révolutionnaire au sein des
ongamismes do masse ne paut se faire que par des moyens qui découlent
directpment du but & aitetndre, gui est L'exercice du pouvelr par la clusse
ouvridre; ces moyens par conssquent sont dirigés essentlellement vers lo
dévaloppement do la conscience et des capacités de la classe, & chaqus
moment ef & loccasion de chaque acte concret que le parti entreprend
devant celle-ci. De L découle non sevlement la démocratie proléfarienns,
comint> smoven indispensable paur la construction du soclalisme, mais qussi
16 iait.que lo porti ne peut jamais - exsrcer le pouvoir on tant que fel, et
qtie 1o pouvolr est louiows exercé pur les orgamlsmos soviéfiques des
mdsses.

<) Compto tonu do ces facteurs, il nous est complétement supertlu
seralt méme ridiculs pour nous de vouloir nous délimiter spécifiquer:
Qe lr Buraqueratie. Autant vouloir se déiimiter de Truman ou do Mussolini,
Lo conleny enfier de noire programme n'est auire chose que la lutte sur
fous les floms contre la_burequcratie et ses mamifestations. 1l est dvident
aue ce contenu, non seulement ne peut pas Stre séparé des méthodes par
lesquallss i sa fera valoir, mais il est identique i celles<i. Penser que l'on
peut Jotter contre la bureaucralle par des meyens bureaucratioues est uns
cbourdité_aui révsle que Yon a compris peu de choses aussi bien & la
burequcratié qu's la lutte confre celleci. La lutte ef lo victoire contre la
burettycratie ne seront possibles que si la grande majorité du prolétariat
5o mobiliss olleméme, sur lu base d'un programme antibureaucratique
jusqu'é ses plus infimes détatls, L'universalitd de notrs époque — et de
noire_programms, dont c'est 1 Yaspect lo plus profond — c'est qu'objec-
Hfs de Jix révolution et modea d'organisation proléiariens sont devenus non
pas « profondément 1iés » mals ideatiques. Notre « programme &conowmique »
par exemiple, se réduit en fait & une forme dorgonisation: la gestion
ouvridre. Nous n'avons pas besoln d'un programme spécifiqus contre 1o
bureaucralia, car fout notre programms n'est que cela,

Co aut eat paradoxal dans cette affaire c'est que certaines coicaptions,
sous prétexte de rechercher des garanties illusoires contre la bureaucrati-
sation, ont comme résulat objectif de freiner lo seule lutte conire celle-cl,
qui est 'stfor! ‘maximum, le plus eyatématisé ot le plus coordonnd pour Ia
propagation de nos conceplions au sein de la classe, Udducation de milt
fants ouvrisrs, la réalisation de lo fusion des manuels et des intellectuels au
soin dun partt révolutionnaire. -

21. Lo définition dye nous donnons de mnolre groue comme le moyau
de Vorganisation révolutionnaire repose sur I'estimation que nous laisons
de motro plate-forme  idéclogique. Nous constdérons que ‘cslie<i:
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il

o Représente lu synthéso de cs que le mouvement ouviier o produit
jusquict de valable,

b} Est lu base & partir de laqueile seule poupra se faire adéquatoment
la synthése et lintégration de co que produird dorénavamt l'expérience
prolstasionne ou celle dautres groupes polifiques.

o) Doit par_conséquent devenir lidgologle prépondérante au sein du
proletariat, si la révalution doit vaincre. i

G) Acquerra_cette prépondérance non pas miraculousement, ni por Is
stmple fair do la_« spontandité des masses », mais par un long et double
Erocessus. d'une part, l'slévation de la classe sous la pression des condi-
tions objectives & l'essentis] de cotts idéologie, d'auire part, notre propie
travail pennanent de propagation dans la classe of de démensiration de
catie platedorma et d'éducation révolutionnalre de I'élite prolétariems.

De cette coraclérisation de noite platedorme découle immédiatement

comme noire tache cemtrals, lu tache de lu construction du parti réva
lutionnaire.

RESOLUTION STATUTAIRE

1. Peuvent devenir membre du gioupe les comarades qui:

o Acceptent _ses positions programmertiques formulées dama le texte
« Secialisme ou Berbatle »;

b} Paient *équlisrement leurs cotisations;

<} Travaillenf politiquement sous le contréle et la discipline collsctive du
groupe, en consacrant & ce travall le melllewr de leurs forces st-en orien-
tont leus wip en fonction de lewr auivilé politique.

2. Un camarade est admis comme membre ‘du groupe par cooptation
st aprés avoir suivi les cours d'éducation du groups, Cette demisre condi-
tion peut souffrir des exceptions dans des cas spécifiques, aprés décision
du groupe.

8. Les camarades du groupe déterminent en réunion plénidre, por la
discussion et le vote, l'orientation politique’ et pratique de son activité.

4. Les membres du groupe sont tenus <& exécuter les taches que celui-ci
leur contie. Le groupe ne confie des tiches & ses membres que lorsque les
conditiong matérielles de leur réalisction gont données. La non-exécution des
taches of des cbligations de la part d'un membre est justiciable de sanc-
tions allant de lavertissement jusqu'a lexclusion. Le retard injustifié de
deux mots dans le paiement des colisations, ou Iobsence injustifée & deux
réunions consécutives ou & trols Téunians en trois moin posent, en principe,
la question de Vexclusion du camarade déiailiant,

5. Le travail du gioupe sur tous les plans est coordonné et dirigé par
le Comité Responsable &lu par Je qroupe, qui tranche loutes los questions
qul se présentent entre deux réunions plénidres. Tous les camarades du
groupe ont le drolt de participer aux réunions du CR. st de 'y exprimer,
mais seuls les mombres du CR. y votent. Chaque comarade du_groupe
est tenu d'assiter, uno fais fous los deux mois, & une réunton du C.R,

8. Les réunions plénidres du groupe décident de I'orientation générale
de chaque numéra ds la Revue. mais ' CR. a lu racponsabilité, poliigus
de la rédaction. Si des divergences apparaissent qu sufet du cofteny dss
articles da Ja Revue, le CR. décide maloriiairement. Néanmoins, si deux
membres du C.R. le demandent, Ja_décision peut ére confide & la réunion
pléniére du groupe. 1l est enfendu dans ce demier cas que toutes Jas
mesurss doivent Stre prises pour que la parution de la Revue puisse dtre
asaurée dana les délais normaux. -

7. Les camarades ayant des positions divetgentes peuvent les exprimer
on tant que felles & travers la Revus, sauf si la fotalité du C.R. gy oppose,
Cette opposition ne_paut se prévaloir de motifa’ politiques mals senlement

107






index-53_1.png
intellectusls. st manuels, séparer en fait les uns des auires, propager w
fatichigme du travail manuel ol des orgamismes «des usines y. Si Léninc
disait que sépazer les ouvriers et lss intsllectuels signifie livrer les prémier
au tradeunionisme s les seconds & la bowrgeoisle, nous pouvons ave
beaucoup plus de vérits of de force dire awjourd'hui que séparer alpsi lo
intellectusis o lés manusls sionifis livier les premiers & la burequorct
ot log seconds & la révoile déponrvie de l'universalité, vouer les promist
& la prostitution, les seconds & lo défaite héroique.

Lénins commelteit l'srreur dassigner une limite objective — le trad
unionlsme — & Iz prise de conscience autonome de lu classe ouvridrs.
commettait également l'errour — sseentlellement dans la pratique —

consvolr la direction de la classe comme un corps organiquement sépa
da celleci et cristallisé sur la bose d'une 'conscisnce que la classe ne pot
Yait que secevoir du dehows. Nous nous dressons contre ceffe conceptio)
car lexpérience historique monte quii n'y a pus de tolle limits dans 1
prise de conscience de la classe exploitée et oue le contenu essentiol d
Ix révolurion prolétarienna est Iabolition de lg distinction entre dirigecmi
of ewéoutants. Mais ncus refusons, ce faisant, de dresser une clofson entr
les fravailleurs manuels et les mtellectuels,

Coci repose avant four sur une buse sconomique. L'errour deLénin
éiait dautant plus grave, que de son temps Dintelloctuel Stait essentislle
ment lo iittérateur au sens général du ferme, le théoricten. 'écrivain « it
simal », tavalliant isolément of sams len avec la production soctals, intel
Jectuelle of matérislie. Une transformation énorme s'est accomplie quss
dane ce domaine. En effet, dune part, les méthodes de prodyction intel
loctuslle devisnnent de plus en plus collsctives et industriglisées, d'autre
part, cette production Inisllectuslle st ds plus sn plus directoment lids & lo
production matérielle d'cbord, & la vie sociale en général enavite (nor
soulement dane lo domaine de la techuique et des sciences excles, mait
qussi des sclences économiques, pédagogiques, soclales en général, méme
Tactivité intellectuslle » pure s étant de plus en plus socialiséel.

16. Mais la tentative de séparer manuels ot intellectuels ef ses appli-
cations & motre qroupe n'sst pas simplement & rebrousse-peil de I'évolu
fion économique; elle est qussi contraife & nofre orientdtion programma-
fiqus fondameninle. La suppression de Yopposition entre ditaction of exécu:
tion revient pour J‘sssentie] & la suppression de 'cpposition entre le tra-
vaii manuel et intellectuel, Cette suppression ne peul se faire ni en igno-
ront le probiéme, nj en sépatant encors plus radicalement ces deux sec
feurs de lactivitd humains st leurs représentants. Lo fusion du travail
intellectuel et mamuel st de lsurs représentants tend & s'‘accomplir, d'une
part, au sein de la producticn slieméme par le mouvement de I'économie,
mals, dgutre part, sle doit constitier dés maintanant un objectlf essen-
fiel da- lavantgarde consclonts, objectif que celleci doft commencer. &
1éaliser en son sein par lo fusion des deux catégories et l'umiversalisation
des_tdches.

Ti faul, par conséquent, Scarter tésolument comms archaique et rétro-
grade, touts conception générale dressamt une séparation cbjective. entre
memyels of intellsctuels, of toute application de csite conception’ & motre
qroupe qui_ voudrait ther de notre composition sociale des arquments sur
nofre aciivité, notte caractsre historique ou politique. 1l fout comprendre
qu'une_des foncticns les plus essentiellea du parti consiste on co quiil est
To seul organisme prérévolutionnaire dans lequel la fusion des. momuels
et des Intellectuels soit historiquement possible.

17, Les termes « d'oction autonoms » st « d'organisme quionoms » de lx
classe, seuvent utilisés dans notre vocabulalre, doivent &tre clariilés sous
poine do devenir une sourca d'erreurs sl méme un instrument d'Guto-myst:
fication, Le simpls fait quo des ouvriers plue ou moins spontindment ef
por xépendre & des problomes que pose lu lutte des classes, se constl-
fuent en organismes ou entreprennent des actions déterminées, qussi énorme
que soit-son importance, ne suffit pas pour définir ces orgomismes ou ces
actions comme «qutonomes » au_sens complet de co terme. Pour sen
persucder, i sulfit de prendre la cas Jo plus importaut qui se présenta avec
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l'appﬂ:mo}m & une iarge echelle, d'oiganismes de doubls uvot Sovi
Coités d'Usines, Milices, etc.). Non seuloment Tswperience qu e
‘analyse ds tout averir possible mentrent qu'au woment de leur sonbh
ttlon of pendant ioute uno périods Gos creanismes sont dieciemsnt b
indirecisment dominés oy déslsivement influoncds par des orgemisations
politiques historiquement hostiles. au pouvolr proléarien, S au Sain 4 ees
orgonismes ne s= manifeste Iaction constanta de fractions — & la longue
d'une fraction — fotalemint qu débit mincrilcires, ltlant per. tous e
moyens peliquos seveluionacires ous dmenar ceo oradriames Cdoter
e programme qui, dans les circonstances donmn
les intérbts historiques de I classs, il est g% Rty petoencd
niswos dew masaos seromt conduls soll 4 +échee iola woit b la Séetis.
sescence bureaticraiique. ' S
L, Par comséqueni, .la question de l'autonomie  d
Facion So lu classe Se! iemiue & I uesion o eenlons Maaegione o
]?mmqug‘ ae iu bass programmaiique de ces organismes ot ds cette arlion.
St un degrs relaii d'auionomie sexprime dans foute forme dorganisation
préléicrionne, si les Comités de ufte, en iraduisant la prise de sonscjence
amiibureauciatiqu, reprdssnient un degré plus dsveloppé. de cetts duto:
nomie, 5 los Sovias enslabert dans wie consclance qui tond & cevonic
mpl st grande majorits de la classe, il ns faul cepen 3 i
gubbier o souls soai cutonome, G sems verihle St Siom de <o 1o,
les organismes ef loe actions qui expriment concréement st pariaitement o
intéres ‘?Xsslonq:lsls do la ciaase, & partir d'un mode d'orgamisation Sroléto:
non, Seuis ds tels croanismes peuvent stre valablement Ja diesion incen.
18 Co slost qui partir de ceits notion de Yaufono "
aboider Io’ problimo ciéé par la pluralite. des conceptions woiliaues gui
s'afirontent au sein de la clasee. La fait quil 0y a chaque o quun sadl
proaramie, ue seuls pollique oul expitms los iniéréls Metoriques au pre:
étartat n'empdche pas que dans lo réalité plusteurs conceptions contradic-
cires s'opposent les unea qux auttes o quil n'y o pas do eritare formel
priorl, do sione matériel distinctif qui pormetis do recomnaitre I 4
Honqul adiend Torisnction Tévolutmate. erammine
« dilemme cui se pose entre, d'une -part, ie foft qu'il n' ‘orga-
niamo ot daction muicnomes, ) Ky & de. idore de . rhraletion Kae tor
io base dun seul programme, cxprimant jea inféreta historiquos do ke
closse, of, d'auire pat, le fost que lo porieur comcrel de b prograpme
west jamats connu davance liout qu moins n'est jomais reconnn immédia.
tement par ki majorité de I classs) of que plusienrs orgomisations se. pro
tendent sxprossion d cos intéréls — co dllemms fondamantal de toule
poliique_révolutionnaire ne peut vas éiré résola & pactir dune comsiruc.
fion @ prlent. Lo solution, 1c_synikiss concrbte do cos dour tormes: e
zeﬁ\a.g\:\s o'élabarer & partir de l'expérience of se modifier & la Iumidre de
18, Dewx courants se présentent aujourd'hui d b
e e o e, s o, Tt v i
tismo et lanarchisme. Lu solution de la bureauciatle stalionne on 46 1
mictoburequcratio trofskyste ost que lo zepréseniant historique de 1a verite
ot des imtéréts du prolétariat est connu et déeigné d'avance ce sont leurs
orgomisations tespectives. 1L w'y ' pas de preblime de synthése one le
Proararzge ualque e la révoliton. 13 virts uniave of io mulliude. Sor.
ce“:vén‘zrs’g:smmu;}e‘ sein du’ rolétarial, puisque leur parti est luiméme
, Pour I conception anarchiste Ix plus conséuente, pa:
Sire une. verte, mats on ne sail Jomais o alls mel. Py Mo
opposées ot contradictoires se placent donc sur le méme terrain, ont prati
quement o méme valeur. Ici tion plus 1l 'y a pas de problame: Thisoise
ot la spontanéité des masses décidsront. Ceite aifituds est non seulement 1o
|symétria’ — nullement décorative — da la promiérs, sllo en ett encors lx
complice pratique ‘m/diupsnsable. Elle signifie pratiquement livrer les r:rqu
mismes de masse & lu burequcratie, ou tout au moins, sous péfezta de 56
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en_cousacre déji une part (rés importante & la préparation militaire.
Liimpérialisme_owidental st un bloo beaucoup moins arganisé que
Ie bloc russe; si les Etats-Unis en soni le sauverain supréme, cela ne
signajre pos gue des conflits secondaires ne subsistent pas, qui seffa—
cent immédiatement dés que ['opposition commune & la bureaucratic
staliniente se fait jour, mais qui en altendant retardent, gaspilient,
ajournent la cogrdination des Sconomies, ¢t vect suriont aur te pian
ulitaire. En définitive, il ne faut pas oublier que ta lutte est'une
Latte entre les US4 e la Russie, ef beancoup matns entee fa Hussse
ef le o reste du monde ». Ce « reste du monde » sera pour I'Amérique
surtont une source de réserves matérielles et humaines, ef un ensemle
de_buses, mais en méme temps un poids par la nécessité de sa
défense. En dermiére analyse, les impérialistes yankees ne complent
quei sur enx-mémes, et ils onf bien raison.

Mais dans la guerre moderne, la puissance économiue ne constitue
quun des facteurs essentiels. Le véritable rapport des forces inclut
nécessairement des facteurs politiques ef sociaux qui jouent un role
considérable. Jamais ceuz-ci ne se sont manifesiés avec autant de
Jorce que dans le cas actuel : le potenticl militgire de la Russie aug
mente énormément si l'on tient compte des possibilités qu'a la birean—
eratie stalinienne d’utiliser pawr sa guerre des jractions importantes
— parfols decisives — du prolétariaf des pays bourgeois ef méme de
profiter, directement ou indireciement, de toute crise sociale chex ses
adversaires.

D'autre purt, le rapport de force décisif n'est pas le rapport de
force tel qu'il est maintenant, pendant lo < paiz », mais el quil serc
pendant lu guerre; ef le déclenchement de la guerre en lui-méme peut
en amener une modifivation essentielle, Clest nussi le cas dans la
période actuelle; les impérialistes américains ne compfent pas avec
la force russe ielle quelle est aujourdhui, mais tehe qubite sers
apris les premiéres semaines de la querre, lorsque les Rubses quront
vraisemblablement oceupé UEurope continentale. des régions fmpor-
tantes du Proche ef du Moyen-Orient, et commencé linvasion di
Sud-£st gsiatique.

La suprématie économique du bloc américain, concrétisée sur le
plan_technique par une avance considérable dans le domaine des
moyens atomiques et de Uaviation, semble douc conire-balancée par
Les moyens politiques que x bureaucratie stalinicnne pourra meltre
en guure et par les avantages que confére @ cette derniére sa prowi-
Tité des thédires des premiires opérations ef la faiblesse militaire
et”politiyue des payys qui seraient lo premier enjew de lg lutte.

Il g a évidemment dans toul cela un gros élément dindétermina-

Jais'Tes forcss of 15 futbicsscs de Shacun des sigersiters b,
yenz de tous les deuz, up rapport relotivement équilibré dans son
indétermination méme, La preuve, c'est que jusquici aucin des deur
r'a_poussé une atlaque décisive contre un poinf considéré par Fautre
comme critigue, Si Pun des adveraaires se considéraif comme fours-
sant (une supériorité incontestable, il aurait exercé sur Pautre une
pression telle, que celui~ci aurait été obligé soit de reculer, soit de se-
défendre militairement.

Mais sur lu base de cet équilibre de fond, des modifications et des
variations partielles ont eu lien depuis la fin de la guerre, Plus
eaciement, de 1945 & 1948, un avantage relatif se troupait du cdfé
de la bureaucratie russe,

Cet avantage se basait sur la supériorité manifeste que conférait
au stalinisme en Europe, la crise éeonomique, politique et sociale des
pays capitalistes du confinent, la force du P.( en France ef en IHalie
et leur possibilité dutiliser les luttes ouvriéres pour leur politique.
Depuis 1948, cependant, dewwr ¢léments nouveaus sont venus modifier-
{a sitnation. D'une part la position de ia bureaucratie stalinienne ert
Europe s'est nffaiblie. D'autre parl, le stalinisme est en frain d'ache-
ver la conquéie de la Chine. Nous ne ponvons endrer ici dans {'ezarmen:
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dernier point, unquel nous consacrerons prochalnement un article

%y e Bty bt s T Evofution de 1o situation en Europe of
surfout sur Vaffaire altemande sont, en_revanche, nécessaires. .

Lojfaiblissment des positions staliniennes on Kurope découle

1 vie de facteurs. [Vabord, Péconomie capifaliste des < payd
e e e e e amoration sonsidéruble, La produgtion
industrielle de eos pays a, qu cours de 1948, retrauvé et dépassé son
niveau d'evant guerre. La chute du niveau de vie omvrier s'est consi-
dirablement ralentie; ce dernier facteur joint ¢ la prise de conscience
du réle des P.C. par une fraction importante de la clusse ouvriére, @
réduit les PC. & un isolement social que leur campagne ¢ paifiste »
rarrive pas & rompre. En Gréce, l’énhzbcldes, pastisans f‘l,;:{:::(.; ;:ut

e certain. Au sein méme de son bloc, Ie stalinism
Ptz Ia erévoltes de Tito, vieille déjd d'une année. En Allemagne
enfin, la futilité du blocus de Berlin, dont Vinefficacits a été prouvée
endant onze mois, Saggraye du fait dss difficultds doonomigues de
Piliemagne orientale, conpée par le contre-blocus américain de Péco-
nomie de I'dllemagne occidentale dont elle était fributaire; & ceol

S'ajoute. Peffel détestable qu'a ew auprés de la populition allemande

litigue russe. o
Y s doveaatre pour la politique du Kremlin d'essager do radres-
ser ta sttantion. Voils 1q sigmification des  ouvertares s ruses en
“pue de pourparlers quadripartis sur {Allemagne.

I ne faut pas se méprendre sur le sens de cette initiative, qui est
drén e Pt eriin @ étd un < four » pour la polifigue
russe. Ce blacus coditait ax Américains 10 ou 20 millions de dollars
par mois; anx Russes le dépérissement économigue de leur zone en
“Altemagne, ta haine de la population allemande et une figure de
maitres—chanteurs — ¢f e qui est pire, de maltres-chanteurs ratés. Il
fallait eh sortir, mais en sauvant la face. On ne poupait pas, en levant
“puremer: et simplement ic blocus, avouer un éched comtplef. On pré-
sentq donc Paffaire comme une « concession », en échange de laguelle
.on demandail d'autres < concessions », Nous levons le blocus, vous
levez le contre-blocus, ef vous «acceptezs des pourparlers & quaire
sur Pensemble de la question allemande. ‘
Les Aménicaing ne -perdaisnt rien en accepfant, Les Russés so
iratent dun faus-pas. Heis quelle peut &fre la suite?
* La_suite gt pas grand’chose. N suffit d'y réfléchir : les
Rugses "< insistont s piur (il y ait des pourparters 4 quatre. Iis
ntent .Facoord sur ces pourparlers comme une victo -
Tt ontpaant. semble-tll, quild atfendent quelque chose de
ces pourparlers, Quoi eractement 7 Quel est le réglement de la question
¢ qu'iis veulent oblenir . o
""’n’i“i'ly aTpas do.tel réglement, et les dirigeants staliniens le savent
4#rés bien. Chr le seal « réglement » — Punification de PAUemagne —
est pour enx impossible. Ils peuvent accepter le retrait des troupes
.Foctupation, car te ne sont pas les divisions russes, mais le Parfi
‘Communiste-Socialiste qui est la garantie de la domination burean-
.cratique en Allemagne orientale. Mais ils me peuvent pas actepfer
Pinclusion de lenr zone dans un Etat ou une Fédération Allemande
‘avet un gousernement central, dant la premiére tdche seraif P « épn-
s la zone orientale. ) 3
"’“}.’Z',’u%—'im'émm & quatre v sur PAllemagne aboutitont vraisem-
Dla e S un abcord sur d'autres discussions ef ainsi de suite,
Jusquiau jour ok une modification partielle dans le rapport de forces
provoqueta la rapture des discussions, et pemt-dire aussi dautre
-chose.

istallisation du Bloc américain, le Pacte Atlantigne,
mal;";-;“,o’: :x;lr'emro';ﬂ;n? ef les chichis des sénafeurs yankees, est
“beatmonp plus une manifestation spectaculaire qu'nn élémont nou-
peay dans Ia situation. Que les U.S.A. entreraient en guerre si un des
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de zajsons concernant 1a tenue de la Revue, Ils peuvent les exprimer ausst
dans leut agtivité propagandiste, & condition d'accorder dans celle-<i la place
piincipale & l'exposition des positions programmatiques du groupe ot de
monirer la subordination de Jeura positions partioulidres < loir accord avec
les pesitions communes du groupe. Le groupe pout douner la possibilité de
sexprimes dans la Revue & des camarades qui ul sont extérieurs.

8. Dans tous los domaines ds laciivité pratiaue, est appliqué par tous
1ss camaradss le principe de Lo disclpline dans Vaction, por rapport cux
décisions des Téunions plénfdres ou du CR. qui remplacent colles.ci ou les
concritisent. Provisolrement, néanmoins, jusqu’a ce gue ls programste d'ac.
tion du groups soft déiini ot s consolidation orgomisationmelle soit avancee,
16 groupe nimpose pas, sur des probldmes d'activité extérieure s'adressamt
& des fractions do la classs, une disclpline & das' camorades qui porsis-
tont dans des positions pratiques divergontas, ai ces posifions appulent
sur une expérience dos canditions concrtes que ces camamades soni seuls
& posséder,

9. CoMte résclution o un casactite proviscire. Elle restera en vigueur
JuSqUX co’ qu'vnie réunicn commans des camarades de Paris ef de la Pro:
vince vote une résclution plus détaillée sur is fonctionnement du groupe.
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. LA SITUATION INTERNATIONALE

La caractéristique essenticlle de Pévolution de.la situction inter-
nationale pendant les quaire premiers mois de. 149 fut de rendre
manifestes les changements qui s'éfaient préparés pendant 1948, Sur
le plan dconomique, le capitalisme entrait dans une phase de conso-
lidation provisoire, en méme femps que les signes précurseurs de la
surproduction faisaient leur premiére apparition. Dans la zone sovic
tiqize, l'annde '1948 avait déje vm le rétablissement de Péconomie
‘bureaucratiqiie russe dans ses conditions « normales » (la_production’
dépassant déja de. 18-% le nivear de 1940) et dans les pays nouveile-
*ment conquis de PEst europien la“fiquidation définitive de la bour-
geoiste en tant gue-classe el de ses représentants politigues : dés
le début de 1949, le stalinisme y passait au stade de la butéaucratisa-
tion compléte de leurs économies, pur lapplication d'uné « planificn-
tion > buisaucratique et par log premidres mesures préparafit le pas-
sage ultérieur & la « eollectivisation > de agriculturé (dont la mise au
pas définitive de’ Péglise catholique e Hongrie par Vaffaire Midszent
Siait ime. condition dispensalies, En Asig, It stalinfoms passatt &
ane attaque de grand stylc contre la Chine-de Tehang-KalsChek, réali=
saif & une cadence élonnante ses objectifs et achevait virfuellement la
conquéte de cot immense réservoir de matidres premidres, de force de
travail ne cottont pratiquement rien et de masses inépuisables d'in-
fanferie, L'impériatisme occidental en revanche arrivaif & la premitre
étape de su préparation pour la guerre par le commencement ¢ un
réarmement et la signature du pacte Atlantigue.

De ées éoénements résulte ¢ la’ fois une modification du- rapport
des forces entre le bloc américain ef le bloc russe, et un allongement
de la perspective de la_guerre. Mais avant d’evaminer ces deus ques-
tions dans le détail, il faut dire quelques mois sur le rapport de
Jorce fondamental qui existe entre les deuz adversaires.

Le rapport de g production industrielle russe & celle des Efats-
nis a retrouvé aujourd’hui son niveau des derniéres anndes d'avant
guerre ;. la production russe représenic environ lea deux fiers de la
production américaine, st moins d’un quart de la production mon-
diale, Sur le plan du rapport Hes économies proprement dit, le bloc
occidental joust donc d'une suprémalie éorasante, & laquelle ne pour-
Tont changer quelque chose d'essentiel ni le développement de la
production dans les pags stalinisés de 'Europe Orientale, ni lindus-
irialisation de la Chine, qui n'est pas pour demain. Le développement
de la production russe elle-méme n'dpporterait gue pea de modifi-
cations & ce rapport, cor la production mondiale ne cesse de se déve-
fopper, quotque dung des rythmes plus lents que lss rythmes russes.

ols déja, sur le plan de Torganisation économigue, un correctif est
& apporter # cetfe dvaluation. La burequeratis stolinienne disposei
direciement de la fotalité de la production qui‘a lie dans esess
pags, Poriente immédintement vers les objectifs qui lui conviennent,

109






index-19_1.png
de la rétribution du travail. I{ va sans dire que ceci n'est pos-
sible que par la réalisation compléte de la gestion ouvriére de
1a production, c'est-d-dire par I'abolition de la distinction fixe
et stable entre dirigeants et exécutants dans le processus de pro-
duction.

2. La répartition du produit social consommable continue &
avoir la forme de l'échange entre ta force de travail et une
partie du produit du travail. Mais cette forme a maintenant yn
contenu complétement renversé, et par 13 méme la ¢loi de la
valeur change complétement quant i sa forme et a son fond »,
comme dit Marx(48). Nous dirions plutht que cette loi est
maintenant complétement abolie.

Gomme Marx I'a depuis longtemps renduy clair, la rémunéra-.
tion du travail dans une société socialiste ne peut qu'éire égale
3 la quantité de travail offert par le travailleur a la société,

" moins uné fraction destinée A couvrir les « frais généraux » de

la société et une autre fraction destinée 3 I'accumulation. Mais
ceci fait déja que nous ne pouvons plus parler dans ce cas de
«loi de la valeur » appliquée & la force. de travail : car cette
loi voudrait que soit donné en échange de la force de travail
le cofit de cette force de travail, et non point la valeur ajoutée
au produit par le travail vivant.de fait que le rapport entre le
travail offert  la société et le travail récupéré par e travail-
leur, sous forme de produits consommables, n'est ni arbigraire,
ni déterminé spontanément par I'étendue des besoins individuels
(comme dans la phase supérieure du communisme), mais un
rapport réglementé ne signifie nuflement qu'if s'agit 13 d'une
<autre loi de la valeur ». D'abord, quant 4 la forme, il ne
s'agit plus d'une loi sociale, nécessairement et aveuglément effi-
cace, et qui ne peut pas &tre transgressée par la: force méme des
choses; il s'agit d’une « loi consciente », C'est-3-dire d'une norme
réglant la répartition des produits que les producteurs s'impo-
sent i eux-mémes et imposent aux récalcitrants, norme dont il
faut surveiller I'application et punir la transgression toujours
possible. La loi de la valeur, dans la société capitaliste, exprime
un ordre économique objectif; dans la société socialiste, if s'agit
d'une norme juridique, d'un régle de droit. Quant au fond, en-
suite : si le travailleur n'est pas payé de la « valeur de sa force
de travail », mais proportionnellement 3 la valeur qu'il a g]outép
ay produit, c'est-3-dire si «le méme quantum de travail quil
a fourni 2 la société sous une forme, il le regoit d’elle sous une

autre forme » (49), nous avons 14 le renversement complet, la .

48} K. Manx, Critigue du programme de Gotha, pp. 23-23.
%) ., p. B
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négation absolue de la loi de la valeur-travail. Car dans ce
cas, ce qui est pris comme critére de 1'échange, ce n’est plus le
cofit objectif dd produit échangé mesuré en temps de travail,
ce n'est plus du tout fa « valeur de Ia force de travail » qui est
payée au travailleur, mais la valeur produite par sa force de
travail. Au lieu d'étre déterminée par sa cause,.si 'on peut dire
(Je colit de production de la force de travait), la rétribution de
la force de travail est déterminée par l'effet de celle<i. Au lie
d'étre sans rapport immédiat avec la valeur qu'elle produit, la
“force de travail est rétribuée sur la base .dé cette valeur, Aprés
coup, la rétribution de la force de travail peut apparaftre comme
Péquivalent exact de la ¢ valeur de Ja force de travail », puisque
i celleci est déterminée par le « niveay, de vie » du travailleur
dans la Société socialiste, le « niveau de vie » est déterminé par
le «salaire», Le travailleur ne pouvant pas consommer plus
qu'il ne recoit de la société, on pourra établir aprés coup une
équivalence entre ce qu'il regoit de la société et le « colit de
production » de sa force de travail. Mais il est évident que nous
nous trouvons dans ct cas dans un cercle vicieux; «{'applica~
tion de la loi de la valeur », dans ce cas, se réduit 4 une simple
tautologie, consistant 3 expliquer le niveau de vie par le
«salaires et le «salaire» par le niveau de vie. Si l'on se
débarrasse de cette absurdité, il devient clair que c’est 1a valeur
produite_par le travail qui détermine le « salaire » et partant le
niveau de vie lui-méme. Autrement dit, la force de travail ne
prend plus 1a forme d’une valeur d’échange indépendante, mais
uniquement la forme de valeur d’usage. Son échange ne se régle
plus sur la-base -de son codt, mais de son utilité, exprimée par
sa productivité. .

3. Une demiére explication est nécessaire, concernant .la
célebre question du « droit bourgeois dans la " société
sociatiste ».

Le principe celon lequel chaque individu, dans la société
socialiste, recoit de celle-ci «sous ume autre forme.. le méme
quantum de travail qu'il a fourni 2 la saciété sous une forme »,
ce «droit égal» a éé qualifié par Marx de «droit inégal...
donc de droit bourgeois ». Au tour de cette phrase, un systéme
de mystifications a été échafaudé par les trotskistes, aussi bien
que. par les avocats de Ia bureaucratie stalinienne, pour pronver
que la société socialiste est fondé sur l'inégalité, domc que
« l'inégalité » existant en Russie ne démolit pas le caractdre
« socialiste » des rapports de production dans ce pays. Nous
avons d€j3 dit plus haut qu’-« inégalité » ne signifie nullement
exploitation, et qu'en Russie ce n'est pas de « I'inégalité » dans
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de_statinisme, mobilisation non sur la base d'yn pacifisme bélant,
mais 'une aititude active dés & présent bien déterntinde. Cet engage-
ment public west pay appelé & avoir immédiatement une concrétisa:
tion de Ia Iutte conire le méchant impérialisme des USA, mais &
«créer la base de ce qui sera pendant la prochaine guerre une de leurs
armes les plus efficaces, la lutie de Pintérieur contre los adversaires
de PURSS. Cet engagement public servira également de plate-forme
visant & une sorte de reaserrement idéologique de la masse des-partis
-staliniens. Aw moment de la_« Libération » et aprés celleci on a pu
‘ssister & un_atcroissement faramineux des effectifs des partis sfa-
liniens. Ges énormes partis de masses ont ét¢ d'une grande efficacité
pour la politique de la bureaucratie stolinfenne visant & encadrer
et & mandeuprer le prolétariat. Mais il ne s'agit plus & présent de faire
Jouer un rdle considérable apx partis staliniens en fan¥ que poids
norme dens lg société aussi-bien du point de yue numérique que
du_point de pue de la position de la masse dans la production capi-
taliste, I Sagit au contraire de fransformer ces parfis de maniére &
pouvoir les rendre d'abord utilisables et ensuite officaces au cours du
prochain conflit. Ici, on nous ubjeciera que nous nous frouoons
devant une contradiction. Nous allons voir dans quelle mesure oetle
contradiction est réelle,

La poltique stalinienne était basée sur lg perspective du déclen-
chement du’ conflit mondial sons unc durée relafivement courfe
résultant de Pestimation que faisait la bureaucratie d’ine crise écana-
mique auz US.A. & bréve échiance. On a pu voir leur perspective
cconamique changer av fur, et ¢ mesure de Uévolution de la situation
économique et politique internationale. Tenant compte de cela ef
considérant, comme nous le considérons nous-mémes, que les lutfes
sociales jouent dans la conjoncture actucile comme facteur daccélé-
ration de la guerre, on comprendra facilement le changement de la
politique stafinienne. Nons ne déduisons pan de cela que le siali-
nisme ait fourné entitrement le dos & foute agitation sociale. 17 conti
nuera & utiliser les mouvements revendicatifs partiels qui auroni lieu.

On_peut donc conclure que nous assistons & des [aits nouveaus :
PURSS. ne rejette plus la possibilité de discussions inferngtionales,
eul Siserivant dans Callongement de la période précsdant le dictens
chement du prochain conflif. Parallélemeni & cela, changement dans
da politique stalinienne,

‘Celle-ci passe d'abord du plan revendicalif au théme de la « Paiz»
ef ensuite ne vise plus & Futilisation du prolétariat seulement, mats
de toutes les couches sociales @ Péchelle mondiale.

Préparation des différents partis staliniens de manitre & pouveir
Jjouer un tdle efficace au cours du_prockain conflit,

11 faut comprendre que les diclarations des leaders staliniens ont
ane signification irés précise vis-4-vis de Popinion mondiale : défai-
tisme face auz US4, A ceci tout moupement révolutionnaire ne peul
répondre quiaffirmativement. Mais ceci ne suffit pas. Défaitisme face
aug U.SA. daccord, mais quelle doif étre notre position face &
FURSS.? Tout le propléme se trouve 1a. I est un fait que nous
ne ‘pouons répondre ici, par allasions, G ce probléme, car le pro-
bléme essentiel est celui de Panalyse de PURS.S.

i faut tout d'abord apporter ame patite précision. Lorsque noms
parions du problime de la paix il faul bien comprendre ce que nous
entendons par lt. Nous nenfendons pas du fout ce que pourrail
entendre par exemple -Garry Davis, tais nous entendons tous les
problémes posés par la guerre dans nofre intte pour le socialtsme.
Cest dans ‘ce. sens que nous disions plus haut qae le problime do
la paiz se posait avec une extréme acuité & tonte la population dn
globe ot que nous ajoutions plus loin, que si ce probléme est capital
dn point de vue révolntionnaire, il Vest avec antant de force du
point de vue de l'impérialisme yankee ef du bureaucratisme stalinien.
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En effel, de celte guerre, il ne peut résulier que frois fermes: soit'
une victoire des U.8.A., soif une vicloire de [z bureaucratie stalinienne
cesi-g-dere la_domination- mondiale par Tun ou par l'autre, ce qui’
signifierait dans les deuz cus. une accélération du processus vers la
barbarte, soit alors un renversement du rapport entre les forces
sociates, fq victoire du prolétariat ef ln route ouverte vers le come
munismic (pas slatinien, mais le oo, Dey possibiités objectives:
existent-elles pour cette vietoire du prolétariat ? Quant & nous, nous.
pensons_que oui, et que le prochain conflit porfe en lni-méme ces.
Dossibilités, Cesi pour cela que notre attitude pendant la prochaine
guterre est wrf problime capital. i

Bat-il nécessaire pour le proféfariat ‘de faire Pexpirience direcle
i régime burcaucrabigue paur quil puisse prendre uhe position pen-
dant fa guerre pouvant le mener & la vicloire ? Non, les ouvriers, euz,
Wont pas besoin d'une analyse scientifique de U'U.RS.S, pour déter- -
miner Teur attitude face au stalinisme. Lebr défaitisme r'attend pas le
déatenchement officiol du conflit pour se manifester. Il ‘se, mani-
fesTe d'ores ef déja face & ln bureauératie stalinieiine. L'appré-
ciation du régime de PURSS., les ouvriers la font & tra~
vers Vexpérience concrite de Ja_ bureaucrati stalinionme, Laché.
vement de celle expérience se fera dans l¢ cours de la guerre
par Poccupation de l'armée russe. Cetle forme de défattisme
cot une forme — embryonnaire — mois la plus profonde  peut-
éfre quant & la prise de conscience' guelle exprime, du_défai-
Hsme révolutionnaire. Le proléfariat commence & .prendre con-
science qu'il a G faire face & deux systémes dcaploitation. Il sait
que pour porveir vaincre il faudra qwil les abatle tous Ies deuz.
1! commerice & oomprendre que, quoique leur origine soit différente,
leur nature est la méme, basée sur Pezploitation ef la division de la
sociélé en classes st que Dévolution historigue, si elle west pas inter-
rompue par la Révolution Prolétarienne Mondiale, tend vers Punifi-
cation des deuz systémes, unification dont la guerre est an puissant
adsétérateur. C'est dans ce dernier sens, lu guerre représentant quz yeuz:
méme des guvriers la phase ultime uoant soit o victoire du socia-
Iisme, soit le naufrage de la soviété dans la barbarie, que le probiéme
e ta Batw dovtent 1s probleme cracial de mofre période.

Les firmes de défaitisme ne se bornent plus & ce qu'elles étaient
traditionnettement du type de « Uennemi est dans notre propre pays ».
En effet, ce mot dordre n'a plus awjourdhui aueune signification..
La notion de pays se troupe de plus en plus dépasséc, méme au poin
de pie bourgeats. Le prochain conflil ne sc déronlera pas entre
boutgeoisies nationales, mais entre dsua forces qui s sont d'ores et
déja partagé le monde, chacune voulunt maintenant Pélimination de-
Taitre, Ce mof dordre perd également tonte sa valeur si Pon consi-
dére les conditions de la guerre moderne elle-méme prise sous Pangle
militaire, o

Le prolétariat doit trouver des formes ds Iutle qui lui permettent
de se libérer de Pengrenage dans lequel il esi entrainé. Son défaitieme
face @ Fun ne doit pes avoir comme résultal le renforcement de-
Pautre et inversement. Le premier but du prolétariai cst de congué-
rir son autonomie. Il ne pourra la conquérir qu'en unifiant sa lutte
contre les deuz systémes dexploitation. La lutte conire la bourgeoisie
ef la Iufte contrs le stalinisme ne sont quune scule ef méme Iuile.
Mals cette lutte ‘sonlive des problimes exirfmement complezes. Les
oupriers se posent déji tous ces problémes et la guestion de la possi
bililé de les résaudre. X

§i-VEurope occidentale est occupée par PUR.SS, quelle seront les
formes de défaitisme ? Prendre le maquis ? En qura-f-on la possi-
bitité 7

Si au contraire: IEnrope occidentale est ooempie par les US.A.,
quelles seront encare les formes du défaitisme révolationnaire ?
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pour la plus-value, qm détermine-de plus en plus le nivean de
vie de la classe ouvriére et partant la valeur de la force de
travail,

Cependant, ensemble de ces facteurs et les variations dans
la valéur de la force de travail, qui en résultent, sont impor-
tants essentiellement pour déterminer les tendances historiques,
Ies lignes de force du développement dans une perspective rela-
tivement longue. Dans une période et pour un pays donné, on
peut, comme dit Marx, considérer le niveau de vie de la classe
ouvrigre et partant la valeur de la force de travail, comme fixes.

Cette valeur, considérée en gros comme stable, ne se réalise
dans I'économie capitaliste, comme toute autre valear, que par
la médiation nécessaire du marché, et d’'un marché relativement
« libre », impliquant une offre et une demande d¢ la marchan-
dise force de travail. Ce marché n’est pas seulement la condition
nécessaire pour I'adaptation du prix de la force de travail 2 sa
valeur; c’est surtout la condition nécessaire pour que fa notion
du «niveau de vie de la classe ouvriére » ait une signification
quelconque; autrement les capitalistes auraient la possibilité
illimitée de déterminer ce niveau de vie uniquement d'aprés te
besoin interne de Pappareil productif en plus-value. Cette limi-
tation par ailieurs ne se fonde pas tellement sur la concurrence
individuelle entre vendeurs et acheteurs de Ia force de travail,
que sur la possibilité pour les ouvriers de limiter globalement
et en masse l'offre de force de travail en un moment donné par
Ia gréve, Autrement dit, c'est le fait que la classe ouvriére n'est
pas complitement. réduite 4 I'esclavage qui, donnant une cousis-
tance objective 2 la noticn du <«niveau de vie de la classe
ouvritre », et partant i la valeur de.la force de travail. permet
V'application de 1a loi de la valeur & ]a marchandise [ondamen-
tale de la société capitaliste, 1a force de travail. De méme que la
concentration et la monopolisation universelle des forces pro-
ductives rendraient la loi de la valeur vide de signification, de
méme la réduction compléte de la classe ouvridre i l'esclavage
viderait de tout contenu la notion de <« valeur de la force de
travail ».

4. En conclusion : V'exploitation inhérente au systéme capi~
taliste se base sur le fait que les producteurs ne disposent des
moyens de production ni individuellement (artisanat) ni coliec~
tivement (socialisme); que le travail vivant, au lien de dominer
le travail mort, est dominé par celui-ci, par Uintermédiaire. des
individus qui le personnifient (les capitalistes). Les rapports de
production sont des rapports d’exploitation sous leurs deux
aspects, aussi bien en tant qu'organisation de la production pro~
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"prement dite, gv'en tant quiorganisation de la répartition, Le
travail vivant est exploité par le travail mort dans la produc-
tion proprement dite, puisque son point de vue est subordonné
4 celui du travail mort et complétement dominé par celui~ci.
Dans l'organisation de la production, le proiétaire est entidre-
ment dominé par le capital et n’existe que pour ce dernier. 11
est aussi exploité dans la distribution, puisque sa_participation
au produit social est régie par des lois économiques {(que le
patron exprime sur le plan conscient) qui définissent cette parti-
cipation non pas sur la base de la valeur crééée par la force de
V travail mais d’aprds la valeur e cette force de travail. Ces lois
. exprimant la tendance profonde: de I'accumulation capitaliste,
i raménent de plus en plus le codt de 1a production de la force de
travail vers un <« minimum physique »(46). Déja I'augmenta-
tion de la productivité du travail, en Haissant le prix des mar-~
<chandises nécessaires A la subsistance de Youvtier, tend i réduire
| la part du prolétariat dans la répartition du produit social.
| Mais Vexpression « minimum physlque» ne doit pas étre prise
dans un sens littéral; un « minimum physlque» est, 4 propre-
ment parler, indéfinissable (47). Ce qu'il faut entendre par 1,
c’est 1a tendance vers la redu&tlon du salaire réel relatif- de la
<lasse ouvriére.

B. — LA PRODUCTION SOCIALISTE. !

11 est maintenant indispensable de veir rapidement comment
-se’ fagonne Je rappert productif fondamental dans une société
soclahste
. Les rapports de product\on dans la société socialiste, ne
sont pas_des rapports de. classe, car chague individu se trouve
en relation avec l'ensemble de la société — dont it est luj-
méme un agent actif — et non pas avec une catégorie speci-
fique d'individus ou de groupements sociaux pourvus de pou-
voirs économiques propres ou dsiposant, en tout ou en partie, des
wmoyens de production. La différenciation dés individus, par
Yeffet de la division du travail qui petsiste, n'entraine pas une
différenciation de classe, car elle n'entraine pas des- rapports
différents avec Fappareil productif, Si, en tant qu'individu, le
+ travailleur continue A &ire obligé de travailler pour vivre, en
' fant que memibre de la commaune il participe 3 1a détermination
-des conditions de travail, de l'orientation de 1a production et

Man, Le Capital, t. X0V, p. 171,
- hhe toin, 105 »
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pays de VEurape oceidentale élait attugué, on le sapait dipui -
Testps. Comme fo fatsait remardor wn Saiiorial du Moude T dicss-
sions sur Pautomatisme du Pacte manquaient leur but. Limportant
ce west pas de savoir si les US.A. entreraient en guerre, «cCest la.
forme de leur intervention militaire; un traité ne peut préciser st elle-
se fera exclusivement on principalement par Iavition, quelle impor
fance el sur guels points se déploisrait cette uction érienns, si elle
serait_complétée par Penvoi de divisions en Europe, quels offectifs
pourraient étre envoyés, oit et & quel moment.; ces détails relévent
de la proparation milifaire ct do la stratigic, Ton de la diplomatie.
est-i-dire que Ucfficacité du Pacte Atlantique dépendia de la
fagon dont il sera mis en wuvre, plus encore gue de sa signature.s
Sur ce plan qui est Uessentiel of qui n'est pas celut du, Pacte; & ne
faul pas oublier que le Pacte n'a rien d'un conbrat entre partics Sgalss,
et gue lq stratégle «communey échappe entidrement ai controle des
participants, Cetle < collaboration s est déji sous la direction exclu
sivo de Céfat-major américain, et (I ne Suwrait en étre auirement,
Ly guerse sera dobic ivigce essontislioment en fonstion des nécessitis
s de I'im, i 3 iy
¢ s SPjecifs e Iimpiriatisme yankeo. Un Dankergue gigantesqus

DEFAITISME REVOLUTIONNAIRE
ET DEFAITISME STALINIEN

Ce débui d'annde 1949 a été murqué enire a
- atre -
Qestence formidadle de la propagande en' faveyr de B Le
point de départ cn sont les diclarations de Thorez et de Togliaiti
mmédiatement suivis par les aulres partis statiniens. Ces déolarations
ue e sont duilicurs pas bomdes & réclamer I «Paivs maty ont
ores et déja formulé la forme concrife du s défaitisme s stalinfen
pendunt le prochain conlif. Majs Ies Sialiniens ne se sonf pas barhds
@ cos ddclarations qui qurient pu étre considérées vomme banales
mais ont immédiatement ajouté & lear. prise de positton catégorique
mne, propagande considérable i Uéchelie mondiale. ’
. Nous reviendrons tout & Uheure sur fa signification d i
tsme stalinien. Pour le moment nous ullanx]e:.{/zyaerol,ile C!folgpi'ifllda:t
- quelles sont les raisons qui ant pousss les différents partls staliniens
§,prendre cet engagement public catigorigue sur feur aititads perdlant
Une premiére question se pose immédiatement & Pespri i
[ ent & Peaprit. N -
G pas ume réaction conire la penr dire accusés de Tretime gur et
1 base de la prise de posiion successive de tols les partis stali
iens ? Cc facteur a sirement joué un rol i
g e (oot wrement joué an réle assez important, Mais ce
Cefte prise. de position comportali certains risqa
au point “Ge v dy fa répressisn Sourganies sonins s e s
nicis pows falre iésiter Thorez & prendre tne position gt waurait
& , dang cette hypolhise-ld, que de faire preune o
Jale pie-a-vis de Horcou. 1t sercdt dilleurs trds Giffiotie de comprandre
titude, au moment ok cefle prise de posttion cont at
du moins & premitre vue, L'évolution ach oigme sarerna,
/ ] Y aells de la politigne inferna.
s L ok e S e Gl e
PURS.S. re la possibilité de discussions infer-
nationales, Thotez prensie une position ut ait pous resstiat Fagommeor.
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Ie conflit entre les partis staliniens et les bourgeoisies: respectives.
Cecs mest dailleurs qu'un aspect secondaire du probléme. Car, malgré
Taititude de PURSS, sur le plan_internationat, nous avens pu ooir
gue la prise de position des partis staliniens a été immédiatement
Gpprouveéc ct soutenue par PURSS. elle-méme; nons assistons ici
&'ane contradiction apparente qui m'est en jait qu'une double attitude
du stalinisme en tant que force socicle mondiale.

On peut considérer que la politigue dea différents partis sialiniens
depuis la « Libération » ¢ parcouru deug étapes. De la_« Libération >
Jasqu'é la mi-i7 Lattitude des dijférents P.C. a été une politique qui
consistait & s'emparer des rouuges des différents appareils ' Blat bour-
Geois, Depuis la mi-s et aprés une pértode de réadaptation de lear
Politique, s partis staliniens se sont engagés dans une politique de
Sabotage des différentes économies bourgeoises et du plan Marshall.

Utilisant pour cela la nécessité pour le prolétariat de défendrs
son niveaz de vie en rentrant en (unite contre la bourgeoisic, les partis
Staliniens entrainérent derriere euw une partie copsidérable de la
Classe ouvridre. Leur emprise sur la classe ouvriire leur permit de se
servir de celle-ci comme d'une vaste armée de menoceuvre, Mais la
nécessifé de leur but de sabotage des économies bourgeotses les amena
& faire entrer en lutte les différenies catégories du prolétariat suivant
une tactique ne ponvant aboutir ¢ aucun résnltal revendieatif pour
Ie prolétariat, D’autre part le caractire méme de la période du capi-
talisme décadent et Tétat de décrépitude des différentes bourgeoisies
oecidentales, interdisait & ces dermiéres foutes concessions relative-
ment substantielles au prolétariat, Il faut nofer également, en fonction
des denw factenrs cités plus haut Pimpossibilité pour fes staliniens,
malgré les plas grands cfforts, de politiser tes luttes duns lesquelles
iTs engagentent le prolétariat, sans qwapparaissent aux yedx de celui-
G les intéréis spécifiques de la_ bureaucratic.

Ces trois favteurs étroitement liés amenérent le prolétariat i fdire
Pepéries.ce concréte du stalinisme ef d-se décoller de celui-gi. Paral-
Jeélement méme & ce décollement on pouvait assister & une nouvelle
politigue stallnienne. )

Contrairement & la période précédente ou la politique des partis
staliniens était entibrement axée en fonetion de lutilisation de la
elasse ouvrire, on pemt voir cetle politigue, d’abord passer du plan
Fevendicatif au theme de la < Paiz » et ensuite s'adresser d toutes les
couches de 1a population. Il est un [ait que ceci correspond malgré tout
& une nécessité objective qui est celle de répondre & un probteme qui
Se pose avee une extréme acuité on peut dire & lo fotalité de la populn-
Yok dn globe. Ce nest pas du tout faire de la sentimentalité que de
dire que ce problime est lo probléime capital de la période actuelle
%t que sans mne réponse frés précise & ce problime en particulier et
& tons cour gui en déconlent, il ne peut exister de plate-forme révo-
Intionnaire. Si ce problime est capital du point de vue révolutionnaire
il Pest avec autant de force du point de vue de Pimpérialisme yankes
et du bureamcratisme stalinien. Nous reviendrons d'aillears tout &
Fhenre sur ce problime. Mais pour le moment, il nous snffif de com-
prendre quil était d'nne nécessité impérieuse pour les statiniens de
Tépondre & ce problime abord du point de vue immédiat vls & ols
de Popinion miondiale, ef ensuife du point de oite historique, si l'on
peut dire, en donnant des réponses qui leur permettent pendont la
Drochaine guerre Cutiliser au mawimum les forces soeiales opposées
& Pimpérialisme gankee. En ce sens. les déclarations des leaders, ata-
Tiniens auraient une signification trds profonde qui consisteraif en
une sorte dengagement publio sur [eur position u conrs du prochain
econflit. Engagement pablic gui ne doit pas dtre pris comme zne sorte
amende honorable @ PU.RSS., mais qui tend dores ef déja vers'la
‘mobilisation la plus rapide possible de la plus grande partie possible
e toutes les couches ‘de la population & Téchelle mondiate derriére
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tion. C'est précisément parce que Ricardo sattachait 4 conce-
voir 1a praduction moderne dans son organisation sociale déter-
minée et parce qu'il est 'économiste de Ta production par excel-
lence, quil déclare la distribution ef mon la production, le
théme propre de 1'économie moderne. Ici, apparait 3 nouveau
Yabsurdité des économistes gui traitent 13 production comme
e vérité éternelle alors qu'ils enferment I'histoire dans le
domaine de la distribution. La question de savoir quel
est le rapport de cette distribution A la production quelle
détermine est manifestement du domaine de la production
méme. Dirait-on qu'alors du moins — puisque la produc-
tion dépend d’une certaine distribution des instruments de
production — la distribution dans cette signification précéde
Ia production, est présupposée par-elle, il y aurait & répondre
que la production en fait a ses conditions et ses présuppositions
qui en constituent les moments. Celles-ci peuvent paraitre, dans
les commencements, avoir une origine spontanée. Par le procés
de production méme elles deviennent, de facteurs spontanés, des
facteurs historiques et si, pour une période, elles apparaissent
comme 'présupposition naturelle de fa production, elles ont été
pour une autre un résultat historique. A lintérieur de la pro-
duction méme, elles sont constamment transformées, L'applic:
tion du machinisme, par exemple, modifie la distribution aussi
bien des instruments de production que des produits, et la
grande propriété fonciére moderne elle-méme, est le résultat
aussi bien du commerce moderne et de I'industrie moderne que
de Yapplication de la derniére 4 I'agriculture. » (8)

Cependant, ces deux significations de la répartition sont inti-
mement lides I"une A l'autre et évidemment aussi au mode de
producilon, La répartition capitaliste du produit social, décou-
Iant du mode de production, ne fait qu'affermir, amplifier et
développer le mode capitaliste de répartition des conditions de
1a production, Cest la répartition dil produit net en salaire et
plus-value qui forme la base de I'accumulation capitaliste. qui
reproduit constamment 2 une échelle supérieure et plus ample
Ia distribution capitaliste des conditions de 1a production et ce
mode de production lui-méme. On ne sayrait, 3 la fois, résumer
et généraliser cette liaison mieux que Marx : «Le résultat au-
quel nous arrivons n'est pas que la production, la dlslr_lbulion,
T'échange, la consommation sont identiques, mais qu'ils-sont
tous des membres d'une totalité, des différences dans une unité.

8 K. Maws, Infroduction & une crttique de UEconomte politique, pp. 320
28
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La production se dépasse aussi bien elle-méme, dans la détermi-
nation’ antithétique de 1a production, qu'elle dépasse les autres
moments, C'est par elle que le procds recommence toujours de
nouveau, Que V'échange et la consommation ne puisse &tre Uélé-
ment prédominant cela sentend de soi. 1l en va de méme de la
distribution comme distribution des produits. Mais comme-dis-
tribution des agents de la production, elle est elle-méme un mo-
ment de la production. Une forme déterminée de la production
détermine donc des formes déterminées de 1a consommation, de
fa distribution, de 'échange, ainsi que des tapports réciproques
déterminés de ces différents facteurs. Sans doute la production
dans sa forme unilatérale est, elle aussi, déterminée par d'au-
tres moments; par exemple, quand* le marché, cest-a-dire la
sphére des échanges, s'étend, 1a production gagne en. extension
et se divise plus profondément. Avec un changement dans la
distribution ,la production change, par exemple avec la concen-
tration du capital, une distribution différente de fa population
entre Ja ville ot la campagne, etc... Enfin, le besoin de la consom-
mation détermine Ia production. Une action réciproque z lieu
entre les différents moments. C'est le cas pour chaque tout
organique. » (g)

Lorsque, par conséquent, Trotsky — pour ne rien dire de
ses épigones — parle du caractire « bourgeois » de la réparti-
tion du produit social. en Russie, en ['opposant au caractire
« sosialiste » des rapports productifs ou de la propriéié étati-
que (1), il i’y a 1a qu'une douce plaisanterie : e mode de répar-
tition du produit social est inséparable du'mode de production.
Comme le dit Marx, il n'en est que le revers ; « L'organisation
de la distribution est entiérement déterminée par I'organisation
de la production. » S'il est vrai < quun individu, qui participe
4 la production sous la forme du travail salarié, participe sous
1a forme du salaire aux produits, aux résultats de la produc-
tion », il ne peut qu'étre vrai aussi inversement quun individu
qui participe sous la forme de salaire aux produits, participe &
la production sous. la forme du travail salarié. Et le travail
‘salarié implique le capital (10). Imaginer qu'un mode de répar-
tition bourgeois peut se greffer sur des rapports de production
socialistes n'est pas moins absurde que d'imaginer un mode de
répartition féodal se greffant sur des rapports de production
bourgeois (non pas 4 coté, mais sur ces rapposts et résulter de

Mg, Introduction & uae eritique de I'Economie politique; pp.-33i-

(1) K, Manx, Le Capital, 1. ¥, p. 55; t VIL, p. 283; 1. XI¥, p. 120 et sui-
vanies, F. Excecs, M. E. Dhring bowleverse (g Selence, b, I, p. 70,
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Prendre le maquis avec les staliniens ? Former des mequis &
part? Seru-ce possible ? .

Dans les deun cas, ne serait-il pus préférable de mener Iz latle
@ lusine méme, au sein méme de la production? Quelies devront
&tre les formes de celte lutte ? Sabotage, individuel ? collectif ? Cam-
ment devra s'organiser la classe ouvriére pour mener ceffe lutte ?
Comment pourra-i-elle rdatiser le but qui sera le sien d’éorasement
des systémes d'exploitation ef dinsiauration du socialisme G Péchelle
moadiale ? On ne peut dire cela en quelques lignes, ni joler au pro-
phéte en en créant un cadre strict, Le défaitisme révolutionnaire
pendant te prochain corflit prendra des formes entiérement mou-
velles. C'est 'le probléme que nous posons ef auquel mous licherans
de répondre le plus elairement ef le plus complétement possible.

Roger BERTIN.

LE PROCES KRAVCHENKOG

Pendani denz mois le procds Kravchenko-Lettres Frangaises a pas-
sionné Popinion publiqus. I{ est une source de larges profits. pour '
Ia presse et Pédition qui se disputent les mémoires des témoins. Auz
uns it apporte une célébrité subite (Mme Buber-Neuman), aux autres
il cotite une maison (le général Rudenko gurait, parati-il, perdu la
sienne). & la longue {onf ceci apparall comme une immense parade
publicitaive cf chacun est prét  retourner chez lui, c'est-G-dire & ses
iées, o en revient un pes plus éoguré var il sent monter de partont
Fodenr fétide des marals. Ce dégolit a une valeur positive, Et pous-
tant if baut la peine de s'arréter sur ce procés car il est & bien des
points de vue un fait trés significatif ef plein denseignements. .
7%t intéressant_en ce qu'il est un aspect nullement négligeable
de U'antagonisme U.RSS-USA. Il est significatif de Vimportance de
Pidéologle dans la lutte des deux blocs et il dott nous permetire de
montrer & nu tous les aspects réactionnaires des de sociétés Cexploi-
fation qui soffrontent dans les locauz exigis de iq XVIl chambre
correctionnelle du Tribunal de lu Seine, Mals sa grande valeur esi de
nous donner loceasion de dégager quelques traifs essenticls du sys-
téme bureaueratique ef de connalire son mécanisme interne aussi bien
quo,sa siraiégic, ce aui est une tdche indispensable G la censirustion
e la_plafe-forme anti-bureaucratique du mouvement prolétarien. I
est en’effet insuffisant do caractériser une société comme sociétd de
classe pour dlaborer un programume de luite, de méme qu'il ne suffit
pas que la classe ouvridre se sache exploitée pour quelle trouve la
Doie de sa Libération. A ce lifre, il West pas possible de faire la
égale entre les parties,; non pas que le ‘copitalisme sorte grandi du
combai, mais parce que ce procés étant velui du stalinisme, c'est
surtoni’ @ lui que nous devons nous arréter. Ceci d'auiant plus qu'a
travers Ini nous pouvons apercepoir plus neffement les tendances
irrésistibles qui poussent son adversaire capilaliste dans le méme
sens, & la fois par son développement interne et du fait de sos rap-
ports avec Te bloc bureaucratique.
Il est évident que cette entreprise demande une grande méfiance
& Pégard de tous les témoignages apporiés au procés car, comme
chatun le déclare et Ie démontre avec force & Pentontre de Pautre, in
Iiberté et Pobjectivité la plus matérislle sont irés limifées dans wn
monde sommis & des degrés différents mais foujours croissants au con-
tréte mniversel des appareils d'Etal. Que penser de ce que disent des
témoins -soviétiques  sévérement conirélés par le NEV.D. ou des
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témoins kravchenkistes en résidence forcée dans des camps d'Alle-
magne' occidentale, menucés d'étre livrés & PU.RSS. ou plus simple
ment corrompus. Ce n'est pas un des moindres traits de barbarie
des sociétés d'exploitation étatiques modernes gu'elles oni détruit
méme cette relative < objectivité » dont faisnient preuve les bourgeois
entre eux of qui, née sur le marché des échanges, était nécessaire au
Atbre jeu de la concurrence ef q disparn avec elle. A la limite, on
ponrrail dire quil n'y o pas-didutre possibilité darriver & une
connaissance valable de ces régimes autrement que par une expé-
rience directe, et que le stalinisme ne peut élre éprouvé que par ceus
i lui sont Soumis, Il existe cependdnt des failles dans l systéme
urequcratique le plus parfait qui tiennent d plusienrs faits-et que
motts retrouverons ‘dans (ss. différentes. dépositions. X
La premiire est que Phomme, ne pouvant éfre réduit & une simple

machine, d’abord par son essence, en ouire parce gqie c'est une cer-
ining nécessité pour chacune des sociétés d'exploitation d'accrolire sa
productivite donc de lui laisser une certaine iniliative, la société
@exploitation doit lui fournir une certaine idéologie ou elle se trahit.
La seconde est que du fait de la division du monde en deuw blocs
o Qe la nécessité pour chacun de péndirer dans le camp adverse
par fous les mopens ef partout oit dest possible, comme cost lg cas
Surtout en Europe, il y « obligatoirement une certaine objectivits
& abserver i laquelle le Guépéou absent ne peut suppléer. A Moscou,
on peat dire, commo oette espéce do « Lelires, Frangaises » suovistigues
Litératourndi Gazeta que le procis a_établi dés la premiére séance
que i choist Ta Uhert¢ « i confectionné par os serpices dospiony
Lage’ amenicatn; mats 11 cst plas dlfictlc de Te dire & barts ot 1l 1o
bien essager dé expliguer plus ep détail, ce guf espose & Ceridines
mésaventures. Il fant faire appel & des témoins apant une certaine
indépendance, que ce soif un deputé travailliste comme Ziliacus o
un ingénieur frangais ayant fravailld en URSS., ef s'exposer par
ld-méme ¢ entendre affirmer lexistence de camps de concentrafion
ou de jngements politiques sommaires. Enfin-il g a une troisibme
faille, Pest que malgré ses efforts pour se mystifter: elle-méme une
sociéts d'exploitation ne peut minquer dexprimer ses tendances
profondes. Sa logique west pas non plus une logiqué mécanique ef
morte. Aussi inhumaine ef abstraite que lo soif celle.de la société
Dureaucratique, auesi fotale yue soit son aliénation, elle est constitnée
par des hommes et par la est sensible - d'autres hommes non pas
comme une fatalils’ objective mais comme expression de certins
inféréts. humgins, Le bureaucrate a beay expliguer ¢ Pouvrier que
la inisére présente est nécessaire & la défense de son avenir socia-
liste, celni~ci se voit sacrifié au confort présent de ce méme burean-
crate. On a bea lni cxpliquer quo la aiscipline qwon lui impose
st poutte par la nécessité de se défendre conire des éventuels agents
dy capitalisme, il voit celle-ci transgressée chague jour par les riva-
Iités de ses supériears,

Ce n'est pas le liex ici de s'étendre sur le caractére réetionnaire
des mobiles qui ont poussé Jes Biats-Unis ef la France, & [aciliter ce
procés. Krauchenko les a résumées dans une phrase lupidaire lors-
Gu'on Iui demandait ponrquot il n'avaif pus poursuipi en diffamation
ses calomniateurs américains : Le P.CF, vaut la peine qi'on yoccupe
de lui. On peut nofer cependant que ceite agressivité iddolagique ést™
wn, fait nouveay dans, Vhisioire contemporaine des rapports . de
FURSS. of des U.SA. de la part du capiialisme américain. C'est Ia
fin'de T «ulopie rooseveitiennes ef c'est quosi la compréhension par
les Américains que leur force en Europe peut dtre ramenée & rien
«i la soclété se désagrége polifiguement de Dinférieur, et gue la
conguéte des masses est aussi importante que celle des. Etats.

Ce n'est pas davantage le lieu de faire un paraliéle incessant entre
tes crimes ‘dont on accuse I'URSS, ef cenz dont sont coupables.les
capitalistes. Nous avoms assez souvent loccasion de- faire de tels
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Iensemble des personnes qui constituent I'appareil Statique. dans
toutes ses ramifications politiques, administratives, militaires,
techniques, économiques, etc... L’ « Etat » est donc, avant tout,
une bureaucratie, et les rapports de l'ouvrier avec I’ « Etat»
sont en réalité des rapports avec cette bureaucratie. Nous nous
bornons ici & constater un fait : le caractére stable et inamovible
de cette bureaucratie dans son ensembie — non pas du point
de vue intérieur, C'est-i-dire des possibilités et de la réalité
des « épurations », etc., mais du; point devue de son opposition
3 Tensemble de la société, c'est--dire du fait qu'il y a une divi-
sion de la société russe tout d’abord en deux catégories : ceux
qui sont bureaucrates et ceux qui ne le sont pas et ne le devien-
dront jamais — allant de pair avec structure totalitaire de
'Etat, enlévent 2 la masse des travailleurs toute possibilité
dexercer la moindre influence sur la direction de I'économie et
de 1a sociéré en général. Le résultat en est que fa bureaucratie
dans son ensemble dispose complétement des moyens de produc~
tion, Sur la signification sociologique de ce pouvoir et sur la
caractérisation de la bureaucratie en tant que classe nous aurons
A revenir par la suite.

Par le simple fait cependant qu'unc partic de la population,
Ia bureaucratie, dispose des moyens de production, une steuc-
ture de classe est immédiatement conférée aux rapports de pro-
duction. Dans cet ordre d'idées, le fait de I'absence de fa « pro-
priété privée » capitaliste ne joue aucun rdle; la bureaucratie
disposant collectivement des moyens de production, ayant sug
ceux-ci Je droit d'user, de jouir et d’abuser (pouvant créer des
usines, les démolir, les concéder 4 des capitalistes “étravigers,
disposant de leur produit et définissant leur production) joue
vis-a-vis du capital social de la Russie le méme rble que les
gros actionnaires d'une société anonyme vis-d-vis du. capital
de celle-ci

Deux catégories sociales se trouvent donc en présence : le
prolétariat et la bureaucratie. Ces deux catégories entrent, en
vue de la production, en des rapports économiques déterminés.
Ces rapports sont des rapports de classe, en tant que la relation
de ces deux catégories. avec les moyens de production, est tota-
lement différente ; la bureaucratie dispose des moyens de pro-
Juction, les ouvriers ne disposent de rien. La bureaucratie dis-
pose non seulement des machines et des matidres premiéres, mais
aussi du fonds de consommation de la société. L'ouyrier est par
conséquent obligé de « vendre » sa force de travail 3 I « Btat»,
Cest--dire 4 la bureaucratie; mais cette vente revét ici des
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caractéristiques spéciales, sur lesquelles nous reviendrons sous
peu. En tout cas, par cette « vente » se réalise ¢ concours indis~
pensable du travail vivant des ouvriers et du travail mort acca-
paré par la bureaucratie,

Exantinons maintenant de plus prés cette « ventes de Ja*

‘force .de travail. 1] est immédiatement évident que la possession
en méme temps des moyens de production et des moyens- de
coercition, es usines et de I'Etat, confére 4 la bureaucratie, dans
cet « échange », une position dominante. Tout comme la ,c}asrsa
capitaliste, la bureaucratie dicte ses conditions dans le. « contrat
de travail ». Mais les capitalistes dominent économiquement
dans fes cadres trés précis que définissent, d’une part, les lois
économiques régissant Je marché, d’autre part, la lutte de- classe.
En est-il de méme pour la bureaucratie # "

it e§t_\{i§ible que non. Aucune entrave objective ne Hmite
les possibilités d'exploitation du prolétariat russe par la bureau-
cratie. Dans la société capitaliste, dit Marx, T'ouvrier est libre
au sens juridique, et ajoute-t-il non sans ironie, dans tous les
sens du terme, Cette liberté est tout d'abord la libefté de
Ihom'me_qm n'est pas eniravé par une fortune, et en tant que
telle €quivaut du point de vue social 4 Pesclavage car 'ouvrier
est thge de travailler pour ne pas crever -de faim, de travailler
1a ol on lui donne du travail et sous les conditions quon’ lui
impose. Pourtant, sa «liberté» juridique, tout em ‘étant un
leurre dans I'ensemble, nest. pas dépourvue de signification, ni
socnalemgm, i économiquement. Clest elle qui fait de la force
de travail une marchandise que I'on peut, en principe; vendre ou
refuser. (gréve), ici o ailleurs (possibilité de changer d'entre-
prise, de ville, de pays, etc...). Cette < liberté » et sa conséquence,
Fintervention des lois de I'offre et de 1 demand¢, fait que la
vente de 12" force de travail ne se réalise pas dans des conditions
dictées uniquement par le capitaliste ou sa classe, mais “dans
d;s conditions determinées aussi dans une mesure impottante,
d'une part, par les lois et la situation du marché, d’autre pan'
par Je rapport de force entre les classes. Nous avons vu plu;
hgut, que gians la période de décadence du capitalisme et de sa
crise organique cet état de choses change et que particuliérement
la victoire du fascisme permet au capital .de dicter impérative-
ment leurs congditions de travail aux travaitleurs; nous réser-
vant de revenir plus loin sur cette question, qu'il nous suffise,
ici de remarquer qu'une victoire durable du fascisme, 3 une
large échelle, aménerait certainement non seulement la t}ansfor»-
mation du prolétariat en une classe de modernes esclaves indus-
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oncore moins sur lg) question de la mise on vuleur des pays arribrés
ef des exportations de capital, Les quelques fonnes de bié que PUR.SS.
enyoya cn France pour contrebalancer les livraisons américaines pour
wvaient servir le femps d'une campagne éleclorale mais pont irompé
personne sur le secours gue I'économie eurapdenne peut atfendre do
Ta Russie.

1l est cependant possible dés muintenant au prolétarial de prendre
constience de lo dualité (i1 faudrait d'ailleurs plutdl dire duplicité)
de la politigue bureaucratique ef ce procés nous a permis d’y parvenir.

Lin grand nombre de témoignages des demp parlics ni permis
@établir publiqwement un certain nombre de faits. L'extermination
violonte &by « Konlaks », Caxistence des camps do. conceniration (om
de travail selon un merveillenz euphémisme), d'une justice politiqne
autonome, le contrdlo polisier permanent de chagas indioidu of Lins-
tauration du mouchardage en régle de gouvernement, les malversations
et les rivalités comme pain quotidien des bureaucrates n'ont pu étre
niés par les staliniens puisque certains.de lenrs témoins les vonfir-
mirent. La déposition de Mme Neuman a, sur ces différents sujets;.
une importance particuliére car par sa personnalitd, la précision de
ses affirmations et Pignominie de Uatfitiide des staliniens & son égard
elle a saisi Lauditoire ef ses adversaires, qui n'ont su quoi Iui répon-
dre, méme aprés une nuif de riflevion, mais ce sont enferrés dan
des' justificutions qui aggravaient leur cas. Ils allivent jusqu'e {ui
reprocher de ne pus étre reconnaissante cnvers Parmée’ rouge qui
avaif libirée alors quelle apuit ¢té livrée o Hitler par Staline, on
4 [ui demonder si son salaire dans le camp de trevail qui ini permet-
tait dacheter wn ou deug kilogs de pain par mois wétait pas en
supplément de la soupe journaliére !

Que de tels faits aient té publiquement affirmés et que les stali-
niens raient rien #rouvé & on dire est dme grande imporiance, Si
cela ne suffit pas & convainere des fhéoriciens de Ihistoire qui
Saccommodent d'autant plus jacilement de telles situations que leur
place dans la socidté leur permet d'échapper aumal, il en est autre-
ment des ouvriers qui, pafce quils en sont les fictimes, en prennent
moins facilement leur parti. Les staliniens le comprennent bien eut-
mémes’ qui s'efforcent, ne powunt nter la cruelle périté de ce sinistre
tableak de PUR toui d'abord d'en estomper les lraits, ensuite
de plaider les circonstances atiénuantes. ;

Nous ne retiendrons de leurs arguments pour alténuer les critiques
que I'on a faftes sur Uezistenice des camps de concentrations que oelni
Gui consisle ¢ dive que méme st caiste trois mitlions (chifre sre.
ment bien inférienr & lq réalitd) de prisonniers cela ne fait que 1 &
2% de (a population, Dans un pags capilaliste, comme la France, il
eaiste en mogenne environ un mazimum de 100,000 défenus soit pour
40 mitlions d’habitants un pourcentage de 0,35 %, La compardison de
deur chiffres cst déja significative, mats insuffisante si fon fent
compte di fait que plus le pourcentage de prisonniers est éleoé, plus
le régime policier est menagant ef, par conséquent, plus la populdtion
tend o éviter de se meftre en fraude. Il § a enire ces demr pourcen-
tages Daucoup plus quune différence’de qaaniitd, il g o 14 une péri-
table différence de gmaliié. Sous Poceupation ce r'est anssi qu'une
partie de la_populafion qui était menacée et cependant la ferreur!
zégnait, En outre, el cest 14 Uargument le plus décisif, in menace qui
pése sur chaque individu ne tient pas seulement & une légisiation
draconnienne mais connue ef contre laguelle on pent relativement se
prémunir, alle tent surfout & larbiratre do Lexdeutif. Dans tos page
colontaus, il n'sziste pas (ellement de aéfenns, mais & chaque instant
fa moindre plainte d'an blanc suffit & faire peser Ia pire menace sur
n'importe quel indigine. A ce point de vue, Pemisterice dune justice
polifiqne aufonome’ en U.R.S.S. donne & Id répression un caractére
redoutable.

Lq seconde ligne de défense des stalinieny consiste & plaider les
circonstances atiénuantes en expliquant la situation en URS.S. par
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T nécessité de la, Iutte antioupiialiste. Cest une question qui dépasse
lg cadre du procés ef de ceffe note of qui pose fout le probléme de
PURSS, ot 'de son idbologie. Gelle-ci, loin’ d'éire Pexpression d'ure
action révolutionnaire cohérente, exprime trds concrétement les intd~
[réts spécifiques de Ta bureaucratie. La fhéorie ei la pratique de fa
collectivisation agraire, la théorie et la pratique de la différenciation
des salaires, le stakhanovisme, les épurations sont des aspects de la
iogique burequeratique ou méine titre gue la politique «ohauving s
des P.C. ou leur politique do congusie do IEfat hourgeois. Le point
ide confusion par ot passe la mpystification stalinienne c'est Pidenti-
{floation de la nationalisation des mogeris de produstion et de lexpro-
triation des capitalistes avec la dictafure du prolétariat. Cest parce
que nous ne pouvons pas nos confenter de ce schéma abstrait, cest
Baves que Te fait que YDRSS. out Dennemi du oapitalisme américatn
‘né permet pas de voir dans le régime stalinien, Pavenir méme déformé
du socialisme que cetle argumentation ne peut rien. signifier. Cest
parce quau contraire elle fend & Justifier Uexpropriation polifigue
ef écoromique dn prolétariat que hous pouvons a priort la rejeler.

i Un*dernier point qui mérile attention est Pattitude de la jastice
| francaise, tant endant le procés que dans son fugement. Elle ezprime
dans un raccourci irés complet la situation politique concréte’ dans
fagueite se irouve la France, Etle est du odté américain parce qu'olle
donne, contrairement & sq lof, le mozimum de publicité  ce procés
du stalinisme, parce qulelle condamne les Lettres Frangaises mdme
sur un, poinl comme celti de I trehison de Kravchenko ok elle nie

r 16 méme sa propre idéologie nationaliste. Elle tient compte de
2 force du stalinisme et de celle de IU.RS.S, en ménageant Wurmser
! ¢t ‘Claude Morgan pour leurs tifres de résistance, en se refusant i
prendre ouvertement position sur la béridicité des affirmations anti-
Soviétiques de Kravchenko el de ses {émoins, Enfin elle traduit ses
intéréts propres en mainfenant bien haut le principe du patriotisme,
21 Lo mythe g la résistance.
o " “Les conditions démocratiques dans lesquelles s'est dérouls le procés
ont ét¢ largement vantées pur In presse bourgeolse frangaise. £lle
o vu la fidélité profonde de la France aux idéaus démocratigitss.
71 ot corlatn quwdl oof pea de pays oy monde ob un tel débat awrail
pu' se dérouler dans de telles conditions, mais cela n'est pas le fait
du hasard. La France r'est pas PURSS. ni les USA. Elle nest pas
davantage U'Espagne ou la Gréce. Cela ne veut pas dire quil en sera
toujours- ainsi, mais, blen au_ contraire, gu'il 'y a 13 une vAi!Luthun
d’ezception qui est beaucoup plus une survivagre trés menacée gu'une
nouveauté pleine de promesse. Loin d'dtre une troisitme solation néo-
démocratique bourgeoise, cest bien plus un résid, du viewy capitd-
lisme occidental doni le trés digne Durkheim est Pincarnation sym-
bolique.

o marche vers la fuerre et lo querce elle-mémo Télimineront
torsque selon le mot célébre de Marz les armes de la critigue feront

slace & lo critigue des armes.

Jean SEUREL.
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Ja rétribution du travail, mais de Tappropriation du travail des
prolétaires par la bureaucratie, donc de Uexploitation qu'il s'agit.
Cette simple remarque clot la discussion sur le fond de Ja ques-
tion. Néanmoins, un examen plus poussée du probléme ne sau-
rait &tre inutile.

En quoi fe mode de rétribution du travail dans la société
sacialiste est-il, selon Marx, « bourgeois» 7 fl est évident qu'il
ne l'est que d'une maniére métaphorique; le serait-it littérale-
ment, la société socialiste ne serait alors, ni plus ni moins, guune
société d'exploitation : si la société ne payait les travailleurs que
de la «valeur de leur force de travail », et si une catégorie
sociale spécifique s’appropriait la différence entre cette valeur
et 1z valeur du produit du travail — c’est en cela, comme on
Fa vu, que consiste la répartition bourgeoise — nous nous trou-
verions devant une reproduction du systtme capitaliste. Combien
Marx était loin d’une pareille absurdité, le prouve la phrase par
laquelle it clot son développement sur le « droit bourgeois » @
« (Dans la société capitaliste) les éléments de la production sont
distribués de telle sorte que la répartition actuelle des objets
de consommation s'ensuit d’elle-méme. Que les conditions maté-
rielles de Ia production soient la propriété collective des travail-
leurs eux-mémes. une répartition des objets de consommarion
différente de celle d’aujourd’hui s'ensuivra pareillement. Le
socialisme vulgaire (et par lui, & son tour, une fraction de la
démocratie) a hérité des éconcmistes bourgeois I'habitude de
considérer et de traiter 1a répartition comme chose indépendante
du mode de production, et en conséquence de représenter le
socialisme comme tournant essentiellement autour dé la répar-
tition. » (50)

Mais cette expression métaphorique a une signification pro-
fonde. Ce droit est un « droit bolrgeois » parce que cest un
droit «inégal », 11 est inégal, parce que la rétribution des tra-
vailleurs est indgale; en effet, celle-ci est proportionnelle 2 la
contribution de chacun 2 a production, Cette contribution est
inégale, parce que lés individus sont inégaux, cest-d-dire diffé-
rents; sils n'étaient pas inégaux, ils ne seraient pas des indi-
vidus distincts. [ls sont inégaux aussi bien du point de vie des
capacités que du point de vue des besoins. En rendant par consé-
séquent A chacun « le méme quantum de travail qu'elie a regu
de lui », 1a société m'exploite personne; mais elle n’en laisse pas
moins subsister I'inégalité « naturelle» des individus, résultant

de I'inégalité des capacités et des besoins de chacun. Si aux nom-"

®0) b, p. 25.
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bres inégaux 4, 6, 8, jajoute des sommes égales je maintiens
Finégalité. Je la maintiens encore davantage si j'ajoute i ces ~
mémes nombres des sommes inégales proportionnelles .- leur
grandeur. Je ne peux arriver A I'égalité qu'en leur ajoutant des
sommes inégales telles, que le résultat de I'addition soit partout
le méme. Mais pour cela, sur le plan social, je ne peux plus
prendre comme base la valeur produite par le travail. Sur cetté
base je ne pourrait jamais égaliser les individus. 11 n'y a qu'uae
seule base sur laquelle «[I'égalisation» des individus soit pos-
sible : C'est la satisfaction compléte des besoins de chacun. Le
seul point ‘sur lequel deux individus humains peuvent devenir
égaux, c’est qu'ils solent tous les deux saturés. Clest alors que
Pon peut dire que «le résultat de Paddition est partout'le
méme », puisque nous sommes arrivés partout au méme résultat :
1a satisfaction complite des besoins. Cette satisfaction des besoins,
seyle la phase supérieure de la société communiste pourra la
procurer a ses membres. Jusque-1a, I'inégalité des individus se
‘maintiendra, tout en s'estompant progressivement.

Marx exprime cette idée aussi d'une autre manire, égale-
ment caractéristique : ce droit est bourgeois, parce que ««dans
sa teneur, il est fondé sur I'inégalité comme tout droit» Le
droit, pat’sa nature, ne peut consister que dans l'emploi d'une -~
méme unité, qui ne peut étre appliquée aux individus inégaux
que par une abstraction, qui fait violence & ce qui est I'essence
particuliére de chaque individu, c'est-3-dire 3 ces caractéristi-
ques spécifiques et uniques,

L'on voit donc facitement que «1'inégalité», dont pariait
Marx, n’avait rien 2 voir avec la grossi¢re apologie de la bureau-
cratie que l'on essaya de faire en partant de ces idées, Entre
<eite «inégalité » et Vexploitation bureaucratique il y a le méme
rapport quentre le socialisme et les camps de concentration.

HL — PROLETARIAT ET BUREAUCRATIE

I. CARAGTERES GENERAUX.

Examinons maintenant le rappoit fondamental de produc-
tion dans Yéconomie russe. Ce rapport se présente, du point de
vue juridique et formel, comme wn rapport entre Fouvrier et
I' « Etat », Mais I' « Etat » juridique est pour Ia sociologie une
abstraction. Dans sa réalité sociale, T" « Etat» est tout d'abord
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procés du_capitalisme el chuque ouvrier fait suffisgmment chaque
Jjoun Uexpérience de ses méthodes pour re pas avoir besoin d'y reve-
nir i

Si_nons nous refusons & un tel parallile, cest parce qwil nous
parait particalicrement ignoble d'excuser les crimes des uns par ceur
des autres comme les staliniens le font lorsquils sont & court d'argu-
ments, Une lelle aftitude reléve du pessimisme ef du fatalisme (radi-
rionnels des classes explaifeuses qui se consolent de leur saloperie
par Pidée que d'adtres en fernient qutant et que fouf compfe fait, elles
ne font prenve que de virtlité dans un monde voué & [a puissance. Ce
qui_ ne les empéche pas, daillenrs, avec une logigne de classe imper-
furbable, de pousser des eris d'orfraie lorsque les eaploltés en se
rdvoltant obéissent & cette loi de la violence qWon leur q apprise.

Il faut_avomer qu'en général les sialiniens ne connaissent pas de
tely problémes dans leur pays et possédent linoulpérabilité de cens
qui sont & Pabri derriére tne police bisn faite; i ov cette police
munque, I o elle est contre ez les choses sont différentes. On ne
peut pus cxpliguer dtonnemeni of le ddsarroi subit du général
Rudenko lorsquil trouva devant lui des inférieurs qui pouvaient.
Finfurier libremeut, wutrement que par un mangue d'habitude ¢
sentendre discuté. Nous devons Savoir en profiler.

Avant (en venir au fond du_probléme, c'estd-dire & ce que le
procés nons @ révéli sur PUHSS. et sur le sgstéme bureaveratique,
i, faut encore dire un mof sur iz personne de Kravchenko qui étaif
Formetlement I'objet du procés. Celd non pas poar juger de son, inlelli-

ace, ds ses capacités & éerire un livre ni pout affirmer GU'il est
Sang doute nn haut fonctionnaire, mais pour le situer socialement ef
politiquement, A ce sujet nous adoplerons un point de oue radicale-
ient opposé & celui des staliniens cf loin d'expliguer sa « trahison ¥
ef son anti-stalinisme par sa psychologie, nous crpliquerons ses réac-
tions politiques ef ses fares personnelles pr la sociétd bureaucra~
tigue dans laguelle il @ grandl ef prospird. M, Wurmser egultait lors.
qu'un témoin krapchenkiate racontait dans guelles conditions il qvait
£té un mouchard, il oubliait de parler de ceut 4 qui il aval mou-
chardé. 11 est vrai que couw qui parlent des bons patrons et de Jeanne
F'Arc penvent bien dire gque ce sont les flics qui sont responsables de
Pexploitation capitaliste. .,

T est eerlain que Kravchenko est un bureaucrate stalinien. Non
seulement Sy carrlére. mafs la nature de se critique de PU.R.SS. en
émaigaent (1), Jamais il ne se place ¢ un point de vue révolution:
naire. 1! objecle que les méihodes bureavcratiques sont muisibles &
Paccroissement de la productivité, il se plaint de Pinsdourité de la
condition bureancratique, muis de méme que son aftitude personnelle
Consiste @ fair la Russie, son attitude politique consiste & servir la
cause u capitalisme américain, Il est certain que sa liberté nest
que ta failaciense « libertd » capitaliste qui disparait au far et & me-
Sure que Féconomie s'integre & UEiul. Il est certain que, do te fait, ses
critiques laissent de cofé les aspects essentiels du probléme ef que,
matgré s description ewele de la barbarie du régime russe, ses
attagues perdent beaucoup de leur galenr. Ceci dit, réduire son per-
Sonnage & an s particalier, expligner quine felle réaction n'est
possible que si I'on est un montre psychologique qui dés son enfance
Stait un ambitieuz auide et corrompu r'a aucun sens et lon pourrait
demander au staliniens ‘pourguol i3 ne Hpondent pas piutot avs
eritigues point par point. La réponse est simple. Les faite sont prais.
Que le liure soft refouché, qwil soit remanié, quil offre un tadleau
frop complet de tonte la vie en Russie pour étre le fait dun' seul
nomme, quwil soit en partic un_ montage, c'est possible. Ei aprés?
Ce qu'it fallail montrer, Cétuib le caractére calomniens de Pécrit et
non' la corruption de Pautenr. Pour avoir 4t dans Pincapacité de le

1) CF. G, Lesowe, Kravchenka ef le Preblime de UILR.
Mokernes, w0 29).
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Jaire les staliniens ont perdu tenr procés devant Phistoire. Que ce
Soit un_ procés fait par des bourgeoi & des fins réactionpaires, gue
“ce procés soit utilisé par le capitalisme américain dans sa lutle cantre
PURSS. n'y change, rien. A Madagascar, la bourgeoisie doif tricher
_pour pouveir juger, ici il wen a pas §té besoin.

La_mauvaise foi ef Pahurissante faiblesse d'argumentation des
staliniens est remarquable et xi el appuraif dans les compfes rendue
de lo presse bourgeoise, elle éclate bien plus ‘encore dans le délire
grotesque des notes d'audience de Murcenac dans les Lettres Fran-
-gaises. On y découvre un cerlain nombre de traits qui méritent d'éire
signalés car ils dessinnent nn type particulidrement éccurant. del
faussaires intellectuels. Mensonges vyniques et douces mines, airs bon-
‘hommes et menaces de flies, démagogie ouvriériste et honorabilité i
plus conventionnelle se mélent dans une scolastique digne d'un valet
de quatriéme ordre de M. Jdanov. Une felle imbécillité n'a de possi-
bilité dexistence gue dans un monde barbare ob elle devient une
gualits précieuse. Ce west pas une exoeplion malheyreuse mais cest

ien le génde de ld bureaycratic que de dorner naissance & de fels
@nes car Marcenac a réussi le tour de force de tronver un illustrateur
-de ses notes qui lui a comme un gant, Kravchenko ef sa suife. y
font figure de démons ef les témoins soviétiques, de nouvéaux anges.
C'est un_caractire esseniel du régime bureaucratique. que de donner
ncissance & des serpltenrs qui s'identifient aussi complitement & leurs
‘maitres; de méme que Cest un frait des bureaucrafes que teur plus
rand plaisir est, & lencontre des rois, d'étre priz au sériens par
Jeurs fous. i

> Il est inutile de prouver que le mensonge est une des armes spéci-
Fiques des classes exploitenses, ef qu' ce tifre ceuz des staliniens ne
sont ' pas comme ils le laissent enfendre parfois, de bonne guerre
anticapitaliste mais traduivent concrélement lantagonisme profond
QUL §  entre les intéréts de lo bureancratie russe et ceuw dit prolé-
tariaf mondfal, Mm"sﬁ:r contre il faut insister sur la théorle burean-

«cratique de la révoluffon qui n'est d'ailleurs rien d'anire que lq théorie
e la révolution puMbaucratique comme la ihévrie menchévik de la,
révotation par les méthodes de la Qémocratie bourgeoise m'élait que"
ta théorie de la révolution. bourgeoise. 3

Le stalinisme a poussé & ses limites le réle de Pidéologie. A tra-
-pers une série de plans d'inferprétation destinés & des couches sociales
différentes, elte erprime les intéréts de lu fotalité Parti-Etat Russe, ot
Staline, parce quil bt le somumet de la pyramide sociale de la burcan-
eratie, doit en étre Te prophite infallithle, .

Liidéologic a une trés grande importance dans la_vie politique
moderne ef cela est dR 4 la fois & Uéveil de la conscience’ politiqus
des masses, ce qui oblige les classes dirigeantes & les maintenin bt
lear place dexploitées par une mystification permanente, ef au fatt
‘gite les masses représentent la grande force motrice de la soclité
imoderne et que dans leurs luttes’les deux blocs doivent utiliser lenr
militantisme. Le patron capitaliste.dans une certaine mesure ne s'og-
‘cupait pas de Pounrier. mais ce confentait dacheter sa force de travail.
H en st fout autrement dans une économie bureaucratique ou méme
dans une cconomie dirigée. Pour la Russie stalinienne ce role de
Didéologie est dmutant plus important qwil ne s'agit pas seulement
d'egerver sy domination de classe dans sa sphére buTeaucratique mats
essager d'arriver par Faction propagandiste & mobiliser sous ses
drapeanz des hommies gue les gendarmes russes ne peavent pas con-
traindre ‘mais qui, bien au contraire, doivent braser la répression
Bourgeoise.

Une raison supplémentaire qui oblige lg bureaucratie dans sa Intte
<contre le capitalisme 4 donner un poids spécial oux armes idéologignes
et & -utiliser les conches les plus deshéritées de la population, cest le
grnd retard écongmique da’ ploc ruste. 11 ne peat éire question pour

URSS. de rivaliser avec_ les USA. sur un marchd, ni méme et
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11, Le nécessité du parti_révolutionndire ne s'abolit quévec lq victoin
mondiale, de la sévalation. Ce n'est que lorsqye ls programme révalutior
hoira st lo socialisme ont conquis la majorté du_proiétariof mondial qu
organisme de défense de ca programme. dutre due Yorganisatlon de cett
mgjorité de la classe mondiale ellemdme, devient superfly, et que ls par
peut réaliser sa propre suppression.

12. La critique que nous faisons de lo conception de Lénine sur  lntn
Auction du dehors de la conscience poliique dans lo pralétariat par
Partt », n'entraine nullement pour nous labandon de lidés du parti. C
abandon est éqalsment étranger & la position de_Ross Luxemboury qt
i'on invoque pourtant si scuvent. Voild comment Rosa s'ezprimaif -sur
question: # .. La tache de la soclldémocratio ne consiste pos souleme
dans la préparation technicque et daus la conduite de ces groves mals —
Surtout — dams la direction politigud du mouvement entier. La saciakdém
Cratie st lavantqarde du proléiarial la plus éclairés, cello qui possdc
i rlus la consclence ds classe. Elle ne doit ni ne peut aitendre avec fat
lisme et les mains crofsées, l'apparition de lu « sifuation révolutionnairs
attendre jusqu'é ce que le mouvement sponigné du peuple pulsss descond:
du ciel, Au conirairs, dans ce cas comme dans los gutres, elle doit Test
3 la této du gdévaloppoment des chases ot t&cher d'accélérer ce dévelo
pement, » En fall, I conception' de Ia spontandité qui soustend frécquer
Tent, cujourd’hul, los critiques de lidée de porti est bequcoup plus |
conception anarchosyndicaliste oue 1o canception de Rosa.

13. L'analyse historique monte que dans lo dévsloppemnt de la class
Tes courante politiques organisés cal toujows joué un, réle prépondérax
ot indispensable. Dons fous les moments décisifs de l'histoire du mouvt
ment ouvrler I prograssion s'est axprimée par le fait que lo classs,. sou
Ja pression de conditiona objectives, est arivée qu niveau de l'idéologi
oi/du programme de la fraction politique lo plus avencée. et soit s'e:
fondue avec collsci — comme dona la Commune — acit s'est rangée de.
ridre olle — comma pendamt la Tévlution russe, Ce ne sont siremant pa
cos Hrarctions organisdes qui ont fait « péndirerx du dehors dans lx class
Yo doaré de conscience lo plus dlevé do l'époque ~— et ceci sulfli pou
séfuter Ja _conception de Lénine; la classe y est armivés par laction de
facteurs cbigctifs ef par sa propre expérisnce. Muais sans l'action de ce.
iractlons J'action n'curait jamais é1é poussée aussi loin, elle n'aurait po
pris la forme qu'elle a prise. .

Co sont ces fractions politiques organisées qui ont permis & lu fois k
distinetion. d'étapes dans le mouvemen! ouvrier, la constifution du ‘mouve
mont & chague stade sur lo base d'un programme expriment clairemen
ot universellement Jes besolns do V'spoque, et lobjectivation de Tewpérience
Prolétarionns {méme lorsque colle<ct ful néqaiive) gu point qu'elle: puisse
Tormer Ja base de départ pour le développement ultérisur.

On peut dire, sans hésiter, que toutes les fois ol lo mouvmment ' &i¢
que do la spontanéité pure, sans prépondérance d'une fraction palifigue
cigemisée — quil gagisse do juin 1848, do lu Communs de Paria, do 191¢
on Allemagns, de lo Commune des Asturles en 1934 — il amiva chaque
fols au méme peint: Ju démonsiration de lo révolts des ouvriers canite
Texploliation, de leur tendance vers une orgonisation communiste — of de
Jour délaite sur cette base, défaite qul exprimait le manque d'une conacience
clairo ol cohérante des buis ot des moyens.

Lopposilion snire les conceptions &galement faueses de lat « spontanéité
puraw u de lo s consclence inculquée du dehors» ne peut &tre résolus
Tue =i l'on comprend coreclement, d'une part, les rapports entre la partie
of Te tout, ka fraction de lq classe st lu classs dans son ensemble, dautre
part, entr lo présent of Iavenir, lavantgarde qui se groupe dds mointe-
hant sur un programme révolufionnalre st commence immédialement & pré-
Darer I révolution, et 1a masse qul n'entre en scéne quicu moment déclall.

14. Los conceptions qui, prenant prétexte de la_possibilité de burecu-
crofisation nient lx nécessitd d'une ergomisation politique préaluble & la
révolutlon st accomplisaant les fonctions de direction de lu classe, font
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Preuve d'une méconnclesance compléte des Walis o i
fonds o 1 structure of G Sévelopmomen: do 1o sacig Hrens, Pll8 B
La rationalisation de la vie sociale, la transformation de tous les phénc:
ménes historiques en phénoménes mondiqux, & concemtration des forces
productives st du pouvoir politique sont non seulement les frais domindnts
mais les trails positia de I société moderns, Non seuloment lu révolution
E:i:ﬂu:eume] ssflcndimpﬂsllb] i ]el sans l'approfondissement constant de ces
. mais le rile de la révoluti i
ralta, mais 1o 18l da lu révoluion sera do pousser Ia Naliswion de ces
L'accomplissement de cotto téche, lu victolre de la révolution ~ mais
446 Ja simplo Jutto contre des advorsaires archirationdiings, wlirccencen.
1063 of exercant un pouvolr mondil — imposent @u proléiarict sf 4 sen
avanigards ‘des taches do rationalisation, de comnalsscne do o socids
actuslle dans foute son Glaaduo, de complabilisation st d'inventorisation, de
concentration ef d'organisation sana précédent. Le prolélariot ne pourra nf
vaincre, ni méme lutter sérieusement contre ses adversaires — adversaites
qui_ disposent dune orgamisation formidable, d'une conngissance: complate
de la réallié &onomique of aocicle, de cadres éduqués, de touton les
richesaon de la soctété, do la culturo ot la plupart du temps.ce prolétariat
luimaéme — crie si lui dispose d'une connalssance, d'uns crganisation
de conten prolétan, m % & collos do ses adversaires les misux
ipés sous ce rapport. Do wéme que sur le plan 4conomique, motre e
contre la concentration capitaliste ne signifie pas le Tetour vers une mult
tuda de « producteurs indépendants v, comme- le voulait Proudhon, mais 1o
dernier pas dams la vole de cotte concentration on méme temps que la frans:
formation radicale de son contenu — de méme sur le plom politique notre
lutle contrs Ju conceniration capitaliste o bureucraticruo ne signifte mufle.
ment un retour vers dea fommes plus fragmentées ou plus « spontandes »
daction pelitiqus, mais 1o pas ultime vers un pouveir mondial, en mame
tomps quo l tronsformetion totale du contenu de ce. pouvelr,
It ressort do F'évidence I plus élémentaire que la réqlisation ds paveillss
taches ne s'improvise pas. Une longus ef minutleuse préparation est absolu-
ment indispensable. On ne peut pas imaginer que la solufion do cos ques.
tions sera inveniés & partir du néamt par des orgamismes fragmentcires,
souven{ sans, liaison entre eux et de toute fagon oxtrdmement mebiles sf
variables aussi bien quant & lour confenu humain que auani & lewt
conteny polltique "t idécloatque. Or, Ia question de lu copacité du pralé-
tariat & renvarser ks domination des exploiteus et & instaurer. son pouvoir,
meis 6. de Iuller pour celuicl n'est pas soulomont la question do sz
capacité physique, ni méme de su capacité poliiiatie, au soms générel st
abstralt, mals auest do sa oapacitd wur le. plan des moyens, do s capacité
organisationselle, rationalisciric’ et technique. 1l est complétoment absurde
de penser que ces capacités lui sont autoractiquoment conléréos par lo
régime capilaliste ot auelles apparaitront. dun coup do baguette lo jour
«Tx. L développement de ces capacitéa’dépend ‘dons uno une mesise
décisive de-Ig lutte permanente que les fractions Jes plus consciontes ‘de In
classe explojide minent déf au sefn du régime d'exploitafion pour ='élever
au nivequ des téches univorsalles do Io révolution. 1l 'y «, ni ol ni nalle
Pt aillours, dautomtisis dans Thistic. )}
L 3 is 'ﬂcquis}ﬂcn de ces capacités universelles nan
e St Fion o e sl sl v et nics
{'étant donné lea condifions sactbles du régime do classe of lo poids da
Toliénation, concermer la totalité indistince de la classe, aurtout elle ne
pout pas concemer naiquement lo prolétariat manuel. 11 faut avoir claire.
ment consclence — et Propager cotto canseience — du 1dle_&norme e
Ies travaillowrs intellectusly seront fatolement amenés & jousr dan 1 réve.
lution socialiste ot sa_ prépangtion. S1 nous nous sommes strictement Al
mités de la conception du « Que Faire v, selon laquolis il H'y a que les
intellectuls qui peuvent et qui deivent faire pénétrer du dehors wne cons:
clence socialiste dans Je prolétariat, il nous layt avec auiant da foros pous
dresser cantre ceux qul, aulourd'hu, veulent édger wne cloison — que kx
réalité conomique o abolis depuls longtemps — entre les  travaillours
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12 journés entiére. Généralement ce n'est que durant les trois der—
niers guarts d'heure que nous faisons du boni. Aussi arrive.til i
chose. suivante : le polntau commence & passer parmi les ouvriers
lustement 2 cette heure pour boucler les compbes, Nombreux sont.
ceux qui perdent alnsi leur boni parce que le pointeau arrive trop tot.
Cela & souvent provoqué de violents éclats. Un jour un ouvrier
sireula dans les travées pour dire aux autres de ne pas arréter fe
travail avant fa sonneric de fin de journés, De toutés manidres les
ouvriers se trauvent en présence d’une contradiction : on leur dit
de fermer isur machines 16t, mais la perte de leur boni est une
catastrophe pour eux. Veici comment Il tournent la difficufté : une
fois que le pointeau est passé, is remettent en marche feur ma.
chine pour le compte de I'ouvrier de Péquipe sulvants de telle sorte
Que lorsque celui-ci arrive, il trolve dans le panler le travail tout
fait quit avrait normalement pordu larsque seraient arrivées les der-
nigres minutes de la journée. A son tour, ce dernier i rend lo
meéme service .Ainsi Certains ouveiers passent leur dermidre demi.
heure & travailler pour 'ouvrier qui feur succide. GCependant, beau.
coup d'autres ns le font pas, Coingds entre les exigences contra.
dictoires qui découlent, d'une part, de Finefficacité de la compagnie
dans organisation du travall et des taux de rendement &levés du
travail aux pidces, ainsi gue.de leur désir de faire du boni, dautre
part, ils so sentent trop épuisés A la fin de la journde pour changer
les outils ou faire du travall supplémentaire pour le compte du
camarade qui va prendre leur place, Fermer la machine aussltdt
que possible et ne plus ta voir est un désir quo ne ies quitts jamais.

Vioclation des réglements.

Dans notre usine il existe un ensemble de r3glements d'atelier. 81
Von enfreint Yune gueiconque des régles prescrites on est passible
d'un blame. Troig bidmes dornent a la campagnie i= droit de vous
renvoyer. || est facile & ia compagnie d'ustr de ce droit quand elle
le veut, i elle chercho @ renvoysr quelgu’un. Un ouveler me disait
un jour: «ils peuvent te renvoyer quand Hs veulent. Tout ce qu'ils
ont & faire C'est de dire que tu as iaté tss pidces a irois reprises,
& moine qu'il ne leyr suffise de te surprendre on train de fumer ou -
que tu soies arrivé en retard,» (Tout cela cependant dépend de Ia
#orce du syndicat,)

A intervailes réguliers, un superintendant fait une déscente dane.
la salle des lavabos pour surprendre les ouvriers en train de fumer
ou venus s'asseoir un instant. kes numéros matricules sont relevés
et un bldme est porté & votre dossisr. Les ouvriers sont trds sen.
sibles 3 ces manceuvres sournoises.

Depuls peu les ouvriers sont forcés de rester & feurs machines
Jusqua ce que somne fa fin du travall, Auparavant, ils pouvalent
quitter cing minutes plus t5t, & midi, pour aller manger ou lo soir
pour se rendre aux vestiaires, Désormais, ii sera aussi interdit de
casser la crote dans les ateliers, Cependant, les hommes trams
gressent déja ces régles, Aussi ia compagnle faitelle pleuvoir les
bidmes. Le superintendant de J'usine se plaint d’3tre tombé ‘sur un
ouvrier en train de manger un sandwich alors gue Fon venait tout
Juste de faire savoir que c'était interdit. 1| ajolite que Fouvrier a

Si

t le toupet de Jui demander il en voulait un bout, Un aikre ou-
wrier que Vo réprimande et que Fon menace dan biame répond :
x Autant me donner tout de suite trols blamc: et ;::a{er de me fail

a ue Je vais manger trois sandwicl » .
T urior e J6 conaasars avait e dewx bidmes, Vair tester
e ouvriers de ceite manidre Ie remplit d'amertume. Ce mest pas
une manidre de tralter ses sembiabies d)sal(-ll. Je ““v'ldEman‘ alu
posrauol I avalt accopté de signer ses biames siors quiil surait pu
s'adresser au syndicat pour essayer de PES cn’ngesler. Ilkmc di qj‘]
pemdans quil étalt au bureau il bouillait intérisurement mals’quil
Wen transparzissait rien, S'il 3 signé, c’est pour montrer i la

i vavait pas peur deux. . .
B campaanie i 5o redle pas & se mesurer aves s cuvriers ui
sont des faiseurs d'histalres. 1f Semb}tl’al( quiils 9st|_ment que -
aue ces sortes dlouvriers on veuient 3 12 compagnie, ils ne mangue:
ront pas de lui causer des dé:?gr:men(:;ez::g;ll?erlus graves.

Lils autant que possible de s . i
!!si.y:“comvagme aqle drait do renveyer les auvriers a o:r ;ﬁ
passibies de hiames. Cestadire, qui ont volé des pitces, qui ont
faiy des ratages, qui ont &té pria en trAam de lumer_, elc.. e aiq"sl
ie renvol, en Poccorence, Soit |a sancion o ge gul est, pour ainl
e, unelo, oile o fait que rasement état, Diaillours, vans 12 pra:

i ait impossible de Vappiiquer e
. Wenerder las arvricrs en wobstinant 3 leur faire: respecter
scrites. )
afin de pouvoir satisfaire aux normes exigées pour se fa!r; un boni
‘Au moment d'Stre appolé au bureau il demande quon lui orme. son
compte et déciare que si on n'est pas satisfait de son (ravaé‘ I]‘ser
prét & alier ailleurs, La compagni¢ refusa, mais, pour le pénali
Quand meme, lui Infligea queldues jours de mise 3 pled. sen
La direotion de Tusine a tenté, 3 plusicurs repriscs, d'empEcher
des hommes guiiliser la. demiheure d'amet du repas pour alier
vospiiier dang les vestlaires cn G'étendant sur des bancé qu'ils dis
posent A cet effet. Crétait: une hablll{ﬂ: que j'avais prise da (s ot
Zatres usines. La combine consiste 3 manger subrepticement son
repas avant ia sonnerie et ensuite & s’échanne_r pour alier tOI‘;'H“
me deminoure. Cependant, cela n'en eat que pire au moment o
‘EUQL:: ;:‘:::‘e]::‘ ent souvent : « 8'il fallait qu'ils nous renvoient
pour toutes les infractions que f'on commet, il n'y aurait plus per-
sonng & Yusine.»

Tnuiile de donner & la Compagnie guelgue chose pour fen.

2 s volontlers libre cours A toutes ses capas
eml;.m:.:?:uﬁ:f e vonattars micetsalre i1 réduira ea production. Sit
ntarfive pas & &'en sordiy dans un travail, il s'arrangera Ipat;\;'edﬁ
trés en dessous. de ses temps durant toute |2 semaine. « Inutile do
donner quelque chose A ia compagnie _pqur rien, d_mx:ﬂn. fu‘,q‘:g
est Justement cs quils cherchont, :;:ps,a;:hn» ajoute: tu e

r 3
o ades Jowrs. B rten st particulibremdnt monté contre
(= eorpagnie, 1l donfie cours A sa cofere en produisant molns que
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pratique, arguant que ce travail n'entrait pas dans les attributions:
de leur emploi, etc.. Pendant plusieurs jours, il y eut une grande
agitation.

réveré plus satisfaisant a certaing &gards, Ie fait que fes hommes.
mawnt pis 646 consuités et que la compagnie Ieut appliqué arbitrai
rement fut & Vorigine de la rébellion.

A 1a meme $poaue, on procéda a des licenciements s'élovant &
plusieurs centaines. Les ouvriers mettent en parailéle lo cogt du port
circulaire, le gaspiliage d'argent et de place quif a entrainé et les
tieanciements auxquels on procdde : les sommes dépensées, disent-
ils. auraient amplement permis de conserver A ces ouvriers leur
emplai. De nomhreus ouvricrs s'exclament ; ¢ Si on me donnait tout
vargent dépensé 3 ce machln, je pourrais me retircr jusqu'a la f
de ma vie.» Les licenciements ont entraing un accroissement de tra-
vail pour ceux qui restaient. Tous les ouvriers comprennent fort
bien et répitent, & qui veut les entendre, que la compagnic essaye
de comprimer les frais généraux et les dépenses improductives, Les
hicenciements ont affecté des services mon-productifs, tels que ma-
nosuvres, contrgleurs, affutage, entretien, etc.

Cela & provoqué un jour un incident & Pusine. A I suite de lioen-
ciements, il y avait pénurie de mancsuvres, Aussi, lorsque ce fut
Pheure pour ls pointeau de faire sa tournée iI demanda aux conduc-
teurs de charger cux-mémds les pidces dans les paniers fu pont-
transporteur. Les. ouvriers protestirent en s'exclamant : « C'est tou-
Jours pareil, on feur donne un cent et ils en veutent un mille.» A la
suite de quol, un certain nombre de conducteurs se refusérent deffec-
tuer fe chargement, Les manceuves furent réintégrés dans feur em.
ploi. 1} est clair que la compagnie charche & faire faire aux conduc-
teurs, en plus de lsur travail, celui des tireurs de copeaux et des
manceuvres. .

Un ouvrier fit parvenir une suggestion demandant gus le pont
nouvellemeént instails serve aussi au transport des outils jusquaux
machines. La compagnie refusz Les ouvriers trouvérent que Pidée
nétait pas mauvaise mais gqu'eile ne pouvalt pratiquement abouti
parce que, de toute manidre, il n'y avait jamals assez d'outils et
qus la plupart auraient disparu avant que la moltis des machines:
aient 6té desservies, T

Les récriminations de lu Direction.

La direction se plaint continuellement da ce que les ouvriers
manquent desprit de coopération. lls ne nettolent pas les machines
et ne balaient pas par terre. Dans un senl département on compte
70 accidents par mois,

Chaque mois, durant une demiheure, se tisnt une conférence de
sécurité, aprés le repss, A ces rfunions la direction s'eflorce de
faire du bureau du Comité de séourité, qui y est nommé. une rép
que de Papparell syndical et de 1a lui superposer. Les ouvriers sont
invités 3 faire commaltre au Comité de sécurité toutes leurs récla-
mations. Pour pousser les oivriers A y participer, ils nomment trois
ouvriers d'ateliers somme secrétaires-du bureau. Le reste du comité
est composé dingénisurs et do membres di personnel.

Les tiébats des conférences de sécurité se déroufent sous Pégide

w0

n qulen fin de compte le nouveau systéme se soit .

«de Ia direction. La parole est habituellement donnée & un contre.
maitre dont Vinierventlon occupe -la plus grande partie des trente
minutes allouees, Les quelques minutes restantes sont attribuées
aux interventions de Pouvrier de base. Si un ouvrie? ou deux sou-
tevent une question futils, on les écoute religieusement. Mais s'il
arvive que les hommes solent humeur batailieuse et qu'ils se met.
tent a s'arracher fa parole pour se plaindre d’une chose, d'une autre,
puis d’une troisiéme et que 1a réunlon échappe 8.tout contréle, elle
est Immediatement suspendue et les représentants de ia direction
3o mettent a dire : « Aux machines, messisurs (5), nous avons du
travail a faire, »

Voici guelques réactions d'ouvriers prises sur le vif, lors de ces
-conférences :

1. &« Oh! mon pote, encors une demi-heure Ge repes.»

2. « En voila des conférences de sécurité | Tout ce qu'ils ont sy
faire C'est de gueuler aprds les portiers. »

3. Gertaing piquent un roupition durant la séance.

4 Tout ce que les cantremaitres st superintendants savent dire :
« Les hommes sont négligeants et ne coopérent pas avec le comité
de sécurité, »

5. On vous dit de dormlr suffisamment, de ne pas hoire et de
‘manger le genre de nourriture qui Sonvient. .

6. Les hommes ricanent parfols.
La compagnie malntient quelle fait tout ce qui 66t eh son pou-
velr pour aider les ouveiers.

Lors rune réunlon, la compagnie fit la déclaration sulvarte :
« Wous,_awons maintenant embauché suffisamment de mancsuvres
pour que l'usine soit propre, a vous de falre votre part de sacri:

cos. » Peu de temps aprés, la moitié des manceuvres étaient-licen-

€ié8. Les ouvriers ont I'impression guela compaghie ne s’y recon-
n2it pas dang ses proprés décisions d’une semaine i lautre.

Pourquoi une telle ineHicacité ¥ -

Durant plus @’un an, un sujet de mécontentement revenaif régu-
figrement sur fe tapls, De lourdes fumées, provenant dea fours de
traitemerits & chaud, envahiss: uement Patmosphire de
Pusinie. Presqua chague réunion du comité de sécurité Ja ques
étalt soulevée. Pourtant cela continue toujours. Un ouvrier me dit :
< Un de ces jours, g'est nous qui-allons nous sccuper de cette Fis-
taireda. »

On envoie, un jour, un ouvrler au bureau parce quil avait raté
toute une série de pidces. Ils veulent savoir pourquoi. Sa réponse
fut 1a suivante : « L'éclalrage est mauvais, les ampoufes placées sur
fes machines finissent par se recouvrir dune pellicule de graisse et
je W'y vois rien. A force de tout le temps me_pencher sur la machine
Tiial éclairée, mes yeux ce sont fatigués et il m'a &té Impossible de
VoIr ce que Je falsals, » Liinefficacité et la paperasserle, dont est
responsaiie la compagnie, pousseraient presque les ouvriers 3 en
pleurer de rage impulssante. Un manque doutils juste au moment

15) Duns le texte « Aux machines, homwes... », e qui est une expresston
moing hypocritement familiére quo fes s gavs 7, mais plus méprisante que
= mosstenrs s
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de coutume. Si la compagnie accélére fe rythme des machines et:
rabaisse les temps, une partic des ouvrlers sentendront tacitement.

pour raientir ia cadence. C'est oe qui se produit en ce moment dans.

mon département. Afin de contraindrs la compagnic 3 réduire fea
normes, ils ont engagé une action qui consiste A réduire, peu & pen
Jeur rendement journalier, Etant donné que la compagnis a refusd
de discuter de la réduction du taux des herries, les cuvriers font
confiance en feur propre action pour fa lui imposer

Les ouvriers ont le sentiment que faire gréve, pour des ques-
tions de salaires seulement, ne les avance a rien, | Y a une oppo-
sition manifsste, oaractérisée et S'exprimant souvent ouvertement.
de [a part des ouvriers face & I'éventuslité d'ane wouvelle gréve.
GCependant, chague jour passé emontre clairement qu'aves Pacod.
leration du rythme des machines et Pacoroissemont de lexplofta.
tion, qui ne cessent ni Pun ni Yautre, il ne sera nuilement besoin
du pretoxte @une augmentation de salaire pour Justitier une gréve,
toreque ies ouvriers auront atteint Is point de saturation. )

GAPITRE 1V

LINEFFICACITE DE LA COMPAGNIE

Lusine ok je travailie fait partie d'un trust ssear
étend sur Penssrable du pays. Il matérialise une rome extrmem—
dévelappée d'organisation capitaliste de Pindustrie. Gependant, le
controle bureaucratique du travail, venant d’en haut, ss tradult par
wne inefficacité s'étendant sur une échelle efirayante sl on consi-
dére Fampleur des moyens mis en csuvre. On pourrait croire, & pre-
migrs vie, que la compagnle sacrific tout & la production. Ge niest
pas vral. Avec des méthodes différentes on pourralt obtenlr ume
production supéricure. Liobjectlf recherché est bien plus la subor-
dinaticn et le contréle’ des ouvriers.

La dilapidation du raatériel productif,

Le rythme des machines est accéléré au plus haut foint. Aussi
it y atil des pannes continuellss st il faut tenir sur pled une im-
portante équipe d'entretien. Le gaspillage en machines se manifeste
partout,

On montera une came sur une machine pour réduire

a ! e temps de

coupe. A Ia suite de quoi les outils qul attaquent trop brutalement
te métal se oassent ou brolent, Gertaines machinss sont continuelfe-
ment en réparation. On exige des machines de tourner & une telis
vitesse que les ouvriers disent: «Un de ces Jours, ces sacrées
becanes vont idgher lour socle ct s'envoler, » -

Les machincs sont mises au point pour travailler certaines caté-
gories de métaux. Souvent, i'acier dont on se sert est d’une qualité

plus dure qu'it maurait fallu, Résultat:
plug dure encore des outlis bralés

38

Durant des semaines d'affilée, les réparations indispensables ne
“gont pas effectuées. 1l faut percer un trou POUr pOSEr Un nouveau
boulon sur un disposltlf de blocage qui risque de fiancher. Un em-
~brayage qui a du jeusou un frcin.qui ne fonctionne pas ben cons-
titue Une menace constante pour la machine, pour ne pas parfer
de son conducteur. Pourtant, rien n'est fait.

Peu importe & ta compaghie fe nombre d'outlls brlés qu si les
-auvriers dolvent . les changer constamment. Ce qui les Intéresse,
avant tout, c'est de falre tourner les machines 3 leur vitesse maxlh
mum, pour le reste que lea conducteurs se débrouillent.

oSk f'avais argent dépensé & ce machin-lé. »

La compagnie ne cesse de falre tous ses efforts pour comprimer
tes dépenses des départemonts nom-rentables, c'est-a-dire des dépar-
tements non-produ s, Evid.mment, les départements productifs en
patissént et se plaignent constamment d’avoir 2 faire des va-et-vient
pour s'occuper de guestions mineures.

L'atelier d'affutage posséde des profils types d'outils qu'ils sul-
vent pour mettre les outlis en forme ou leur donner leurs angles de
-goupe. L'ouvrier, au cours de son expérience quotidienne, s'apergoit
que les profils imposés ne valent rien et il demande a Paffuteur de
faire les outils selon sas propres directives, L'affuteur dit: «O,K »
et pour un tempa if coopdre avec le canducteur, Mals cela vient aux
oreities de la directlon, Une grande controverss s'ensult. On dit
a Faffuteur qu'it ne dolt prendre ses ordres que de la direction et
\quiil dolt s'en tenir aux-dessins guan lui donne, il répond alors
« Bom, C’est vous le patron » et il s'incline. Ce qu'il s’ensult serait
plutst drle si ¢ela n'ajoutait pas encore aux tracas de Pouvrier a
Patelier, L'ouvrier est maintenant forcé daffer d’abord au magasin
chercher I'outil voul, d'attendre qu'on lo serve, puis de trouver fs
scontremaitro, Iui dire que la coups ou la forme de- foutil demande &
&tre modifiée, obtenir du contremaitrs un hon.de commangde, alter
onsuite § Fatelior d'affutage et Interrompre Uaffuteur dans le travail
-qu’it est en tr dleffectuer pour qu'll affute I'outll gul lui est néces.
-saire. 1| convient de se souvenir que lorsque I'ouvrier va au maga-
stn pour chercher I'outil, celui-ci a déja §té affuté une fois.

Un immense pontiransporteur clrculaire a récemment &t4. ins-
tallé & travers Iusine. Il va de département en département. 11 se
compose de centainus de poutralles dacier et do paniers d'acior. Le.
-colt de ca pont s'est Slevé 3 des milllers de dollars. Pour ce qui
est du point de vue des ouvriers, cette innovation s'est révélée jus
.quicl comme &tant un &chec, lls passent Jeur temps 3 se cogner
apres et & se faire mal. Il passe en plein mlilieu des machines et
‘constitue Un danger permanent. Les ouvriers en sont de plus en
plus exaspérés,

Alors quautrefois le conducteur empllalt ses pidces dans un.
-panier, quil plagalt par terre 2 I'intention d’un maneeuvre qui vien-
‘grajt 1es enlever, matenant les hommes doivent mettre feurs
pléces dans fes paniers du ponttransporteur. Les manceuvres sont
‘maintenant éliminés de cette catégorle d'emploi. La compagnie avait
‘@614 tenté, une fois, Léliminer alnsi les manceuvres, mais elle avait
tinalement échoué, De nombreux ouvriers g'élevrent contre cette
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ils Sont soumis, en se cuirassant dindifiérence. lls se jurent bien
de ne Jamais dotmer le meilleur deux-mémes, quoi qull arrive.
Aussi, quand les difficultés surviennent, on voit le contremaitre
hausser: les épaules, déclarer qu'il n'y a rien & faire, et partic en
laissant & ceux qui sont dans la.méiasse le soin de trouver com.
ment s'en sorir.

De telles situations donnent liew parfois a ce que Fon appelle te
trac de la « pomme de terre chaude » et qui consiste & la passer
au plus vite & son voisin pour ne pas se brifer. Ainsi, du sommet
de ta direction jusqu'en bas on se refile les responsabilités. Ces prar
tigues finissent par engendrer une situation si confuse que les divers
&chelons de la direction sux-mémes se montent les uns contre les
autres et se contredisent. Persomne he veut prendre Ja responsa.
5ilité de trancher {a question,

A différentes .reprices, yal passé plusieurs mois comme contre.
maitre de quelques ouvriers. J'y al appris, ce que mon expérience
dlouvrier dans ia production mavait déja montré, que la super-
vision sert gquand meme & quelque chose : les contremaitres finis-
sent 'pas s'exaspérer de voir que fes ouvriers freinent délibérément
u travail. Les hommes ne produisent pas autant qu'ils i pourralent,
Aussi fes contremaitres répitentils : « Les hommes ne veulent pas
travailler, fls sont paresseux, » Cette appréciation influe sun la
conduite des cortremaitres et les pousse a pousser fes ouvriers au
travail,

A un autre point de vue, cependant, les contremaitres sont trés
prés des ouvriers. Les hommes se rendent compte que les contre.
maitres be sont pas dans une situation enviable et qu'ils sont. soumls,
aussi bien que les ouvriers, a une discipline et risquent détre
renvoyés.

Jai appris, d'un’ ouvrier de Détroit, que durant la gréve de la
maitrise, Tes ouvriers éprouvalent un mélange de sentiment de cuipa-
hilité en ailant travailler et en he soutenant pas les contremaitres,
et de satisfactlon, & cause de Poccasion qui leur a été offerts de
montrer quils pouvaient fort bien se passer d’eux.

91

1, Depuis ta an, lo groupe se réurit‘deux fois par mois en réunion plé
nidre. Ces réunions sent consacréss esseniislement & Ja discussion da pre.
hidmes poiitiues Géndroux cussl blen quiactuels, Des ropports out 6lé
cinsi fats, aui ont servi de base & lu discussion de problomes comme lo
syadicalisme aciusl, iimpérabsme de la Russie burequcratique, la grva
des mineuis, 1évolution actuelle de la situatien économigue et politique, sic.
D'astra pemt, un groups d'éducalion fonctionne, se réunissant également
deux fols par mois; deux sériss d'expesés y ont 418 fuites sur lo formation
ot les acpects géndraux du marxisme et sur l'dcopomis cpioliste.

2. Le dimonchs 10 aviil, le qroups a consgeré la totalité de sa réunion
Plénidrs, motin et aprismidi, & lu discussion de la question du partl
Tévolutionnaire ot de Vorientution de son travall vers la construction du
pant, Aprés un rapport du camaradé Chelien, dont lo contems esseritiel
est teproduit dams lo résolution sur lo partl révolutionnaire que nous
publions plus loin, la plupart des camaradss ont pris la parcls assez
longuement st fcus se soni exprimes sur la quesiicn débattue.

Trois camarades so sont oppasés & 'orientation fondowmentale du rap-
port aver'des posttions sensiblamert différentes. L'essentiel do Ja discussion
@ tourné autow’ des points soulevés par euk: cependant plusisurs pro-
bldmes ont &6 dgalement ahordés oui pour nétre pas directement lds ai
probléme central ne manquent pas d'intérét et feront le thems de discus
sions_uliériowrss (notamment lo probisme de l'orgamisalion socialisie ds
Téconomie’ et de I'aholition des rapports dirlgeants-exscutanis en ce stade).

3. Lo camarade Carrier s'oppose & Iidde de considérer dés maintencai
le groupe comms ks par une diciplize colisclive et la construction du partl
réyolutionnaire comme abeclument nécessaire. 5l ‘aut ditdl on_substance,
admsitre: une différenciation dans lo prolétariat, ce n'est pas celle du pari
of de la classe. Encore moins que le parti, le greupe & Vélape cotuelis
restl justifid comme corps organisé, La seule distinclion & faire est colls
de l'organisation des travallleurs et do Torganisation des révolutionnaires.
Une oxganisation des révolationnaires est nécossaire, mais elle no peut 8o
coustrulte que sur la boge dee milleux de travail non & partir do ki ren.
contrs idéologtque dindividus. Do toule momidre ceite orgamication des
révolutionnaires doit dire tout X falt subordonnés # l'erganisation dos tra.
wailleurs et nétre lide par aucune discipline qui impliqueralt une sokdarité
de sos éléments dans lacticn. Les Aléments révolutionncizes se rencontrent
st discutent on _commun les problémes de la révolulion, fls se séparent
ensuife pour agir chacun comme fis l'satendent dans o sein de l'organi-
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critigue, un outil mal affuté, une machine défectueuse gui n'a pass
€6 réparce ot qui expose Iouvrier A des accidents, les stocks néces-
saires a l'alimentation d'une machine g au lieu de s trouver &
ses pieds, sont’déposés dix machines plus loin, )4 od ils ne servest
a rien; enfin le refilage des responsabilités au copain &' c6té fors-.
que guelgue chose cloche, tout cela contribue A rendre la situation
intenale,

ies ouvriers dissnt souvent: « Pourguoi donc une telle ineffi-
cacite ? » Ou-: « La compagnle perd un jour de travail faute de
sétre procuré un hout dé chaine qui colite environ 75 cents » (63
Ou : « Pourqusi ne peution trouver des rondelles ! Estce que I3
compagnie he peut pas ce payer co luxe ? » Ou encors : Ga o
arrive au point ol ia supervision se fout intégralement de tout. »

De hombreux ouvriers se mettent en colféere parce que les sugges-
tions qu'ils font ne sont pas prises en considération. Ces sugges-
tions éléveratent le degré d’efficacité et accroitraient la producton,.
en meme temps qu'elles permettraient de faire des économies.

Il exlste une tendance générale dans toutes les couches do la
classe ouvridre & travailler le plus efficacement possible. Ausel les:
ouvriers ont-ils un sentiment de fierté lorsque leur usine fonctionne:
efficacement. Plus Pusine posséde une arganisation compiexe et effi-
cace, plus Iouvrier trouve des occasions d'éprouver cette fierté. Les:
ouvriers les plus conservateurs, c'est-d-dire ceux gui sont les mieux
payés et qui ont les meitleures places, ceux qui ont Fespoir dPac-
quéric une certaine indépendance. ou ceux qui pensent qu'ils ont lar
possibilité d’obtenir de l'avancement, cherchent par tous les moyens
& élever Pefficacité du travail. Par contre, 1a majorité des quvriers
sont pris dans une contradiction décourageante, lis ressemtent forte.
ment leur statut d'opprimé et, consciemment et inconsciemment, il
luttent contre ce statut qui est le feur, lis se rendent compte que
plus d'efflcacité ne signifient pour eux qu'exgioitation et oppreasion
accrues. Aussi est-ce une lutte de tous les instants que d'essayer de
concilier les Exigences d'un travail bien fait et efficace et celles de
leurs intéréts de classe. -

La compagale, pour acoraitre la production, met en ceuvre tous
tes mioyens mécaniques possibles, La direction parle beaueoup du
role du facteur. humain dans la production, mais eile ne peut &élover
a la comprehension que c'est dans la capacité coliective des tra-
valeurs eumémes que réside le facteur humain.

La violente réaction de Fouvrier.

Les conditions de via qui prévalent & Pusine poussent souvent les
ouvriers & sortir de leurs gonds. S les fenétres qui doivent assurer
Pagration Indispensable -sont fermées, i's s'emparerant comme um
rien d'un bout de ferrallle et casseront les vitres avec. J'ai blem
souvent assisté 3 Un te] spectasle. Aux toilettes, les robinets sont
.taissés ouverts 3 pleine force alors quiil 'y a personne dans les
1avabos. Les objets fixes sont descellés et les portes brisses. J'at
vu des ouvriers mettre systématiguements en pisces des parties
entidres de machines qui se trouvaient 13 pour les jeter ensuite
un peu partout,

16 Environ 248 frames.

Le ponttransporteur circulant ss compose de paniers d'acer qui®
pendent & la rampe de guldage. Périodiquement, une douzalne de
ces paniers doivent &tre envoyés A la réparation. Apparemment les
buvriers les font virer en marche, fes balancent en avant et en
arridre et d'une maniére générale fes démolissent,

Jai entendu des ouvriers dire qwils voudraient bien que leurs:
machines aient des pépins mécaniques pour ne pas avoir A les
conduire.

Parfois, c’est une rage destructive qul s'exprime chez un ouvriar,.
qui Jette Une plice contre sa machlne lorguelle fonctionne de tra.
vers. Il maudit intensément sa « saleté de machine »,

Un autre ouvrier glisse avec sa clé anglaise A la main et se coupe.
En colérs, il jette violemment la cl§ par terrs, Le méme: Jour, ce
méme ouvrier eut des ennuis mécaniques avec sa machine, 8a colére
fut & son comble. Il se mit & maudire fa machine, fa compagnle, le-
contremaltre et n'arrétalt pas de orier qu'il allalt prendre son compte.

Ayant terminé son équipe, un ouvrier crache A sa machine ot
maudit |a compagnie ainti que tous Geux qui sont.autour de fui.

« Un marchand de coups de marteau » est un ouvrier qui régie
sa machine & coup de masse. Ay lieu de desserrer les éorous, H se
sert de la masse afin de gagner du temps. Au bout d'un certaln
temps, Ja machine est déglinguée. Nombreux sont les ouvriers qui
repugnent a ces destructions et chacun défend son point de vue.

Un jour, que javaig des ennuis avec ma machine, je dis & .mon
voisin : « Si cette machine m’appartenait je la casserais. » Jétais
hors de moi. |l répondit : « Pourquoi hriser une ‘machine qui 'appar-
tiendralt, brise plutdt celle-ci, ¢lle appartient 3 la compagnie. »

Le dilemme du coniremaitre.

La position du contremaitre est trds délidate. (| est pris entre-
deiix Teux, If est forof de pousser V'ouvrier 3 produire, étant donné-
que sa propre situation dépend de la production. La presslon quil
sublt de [a part de ses supérieurs st consldérable. Une importante
bévue suftit A fe faire casser. Ceux qui sont au-dessus do lui évitent,
délibéremment, et autant qiils le peuvent, tout contact quotidien
avec les’ ouvriers. lig se déchargent de cette tiche sur ls dos des:
contremaitres et du premjer échelon de¢ la supervision. Le contre.
maitre est rendu responsable de tous les acorochages qu'll peut avoir-
avec fes ouvriers, Parailélement & cefa, il y a I'immense accumu-
lation de paperasserie et le refilage systématique des responsabi-
lités & P'échelon inférieur, si hien qua sl quelque chose Wa pas €16
fait, c'est toujours sur le dos de l'ouvrier que cela retombe. L'opl-
nion des ouvrlers, c’est que cavant que quelgue chase se fasse ici
on a le temps de mourlr cent fois ».

Tout cela se répercute sur le contremaitre, qul devient un homme
perpétuctiement tendu ot fatigué. 1l est hypersensible; c'est une.
&pave mentale qui cherche continuellement A reporter Pinstabilité:
e 5 situation sur |e doa des ouvriers,

ai des renscignements de premigre main concernant un contre-
maitre qui avalt-été forcé de prendre plusleurs semalnes de repo
parce gu'il étalt au bord de la dépression nerveuse.

D¢ nombreux contrematres se protégent de la pression 2 laquell
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en profiter pour approfondir certaines notions importantes,
comme celles de ta répartition, de la propriété et de la signifi-
cation exacte des rapports de production.

I. — PRODUCTION - REPARTITION
ET PROPRIETE

A. — PRODUCTION ET REPARTITION.

Aussi bien sous leur forme vulgaire («il y a en Russie des
abus et des priviléges, mais dans Tensernble c'est le socialisme »}
que sous Jeur forme « scientifigue » (4) les arguments tendant
A séparer et 4 opposer les rapports de production et les rapports
de répartition ne font que revenir en degd méme de I'économic
bourgecise classique.

Le: processus économique forme une unité, dont on ne peut
séparer artificiellement les phases, ni dans la réalité, ni dans la
théorie. Production, répartition, échange et consommation sont
des parties intégrantes et inséparables d'wn processus unique.
des moments qui s'impliquent mutuellement, de la production
et de la reproduction du capital. Ainsi, si la production, au sens
strict du terme, est le centre du processus économique, il ne faut
pas oublier que, dans la production capitaliste, Véchange est
partie intégrante du rappost productif — d’une part, parce que
ce rapport est tout d'abord achat et vente de la force de tra-
vail, et parce quil implique Iachat par le capitaliste des moyens
de production nécessaires, d'autre part, parce que les lois de I
production capitaliste saffirment comme lois coercitives 4 tra~

vers le marché, la concurrence, }a circulation — en un ‘mot
Péchange (5). Ainsi la consommation elle-méme est soit partie

intégrante de fa production (consommation productive), soit
dans le cas de la consommation dite improductive, condition
préalable de toute production, I'inverse étant également vrai (6).

o) TowsKv. La Réoolation irchie, p. 270 §
A ie: Lon 8% Gair e Pichange daetiviies ot de capasités
qui Fellcetus das la production meme i apoartiont directoment et la
Gomstitue ossentlelloment, Celn ost wiai, en socond licw, de Déchange des
Droduils dans la. mesire o AL est Pinstiument gal sert & fourniv le produiy
Lehové, destiné & ln consommation fmmédinte. Dus ces liites, I'dchange
Talméme est un sete compris dems La proguotion, En troisleme liew,
Dechange entre broductenrs échangistes cet, d’apres son organisation, oussi
bien détermiug dutiorement par 1a produchion awil est luf-méme une activite
Productive.. J/(change apparait ainsi dens toas sos momenls, comme direc-
Teiment compris dans 16 production ou déterming par elic. » (K. Marx, Inlro-
action i tine crifigne g I'Economie poltiique, publié avec In Contributéon &
iq erifique de Thconomie politigne, Parls, 1938, p. 231

© K. Maxy, Introduction 4 ne critique de [Eonomie politique, pp, $16-
323,

4

T T I ST,
Cifiad

Ainsi, enfin, Ia répartition n'est que le revers du processus pros
ductif, un de ses cdtés subjectifs et de toute fagon résultante
directe de celui~ci,

Iei une explication plus longue est indispensable. « Réparti-
tion », ou «distribution », a deux significations. Dans le sens
courant, la répartition est la répariition du produit sociat. (Yest
de celle-ci que Marx dit que ses formes sont des moments de la
production elle-méme. «Si le travail n'éfait pas déterminé
comme travail salarié, le mode suivant lequel il participe 4 la
distribution n’apparaitrait pas comme- salaire, ainsi que c'est le
cas pour l'esclavage.. C'est pourquoi les rapports et modes de
distribution apparaissent seulement comme le revers des agents
de production. Un individu qui participe & Ja production sous
la forme du travail salarié, participe; sous la forme de salaire,
aux produits, aux résultats de |2 production. La distribution
est elle-méme un produit de Ja production, non seulement en
ce qui concerne T'objet, puisque seuls les résultats de la pros
duction peuvent étre distribués, mais en ce qui concerne la:
forme paiticuliére de la distribution, fa forme suivant laguelle
on participe a la distribution... Les économistes, comme Ricardo,
auxquels tous les premiers on reproche de n’avoir en vue que
Ja production, concevaient Instinctivement les formes de distri-
bution comme Texpression la plus catégorique ol s'affirment les
agents de production dans une société donnée, » (7)

La répartition a encore un autre sens; c'est la distribution
des conditions de Ia production : « Congue de la maniére Ia plus
superficielle, Ia distribution apparait comme Iz distribution des
produits et-ainsi comme plus €loignée de la production et quasi
indépendante vis-d-vis d'elle. Mais avant d'8tre la distribution
des produits, 1a distribution est: 1 la distribution des instru~
ments de production; 2° — cé qui est une nouvelle détermina-
tion du.méme rapport — la distribution des membres de la
société entre les différents genres de production (subsomption
des individus sous des rapports de production :déterminés). La
distribution dés produits est manifestement un résultat de cette
distribution qui est incluse dans le procés de production lui-
méme et détermine I'organisation de la production. Considérer
la production en laissant de cbté cette distribution qu'elle ren-~
ferme est évidemment de I'abstraction vide, tandis que, au con-
traire, la distribution de produits découle de soi de cette dis-
tribution qui, & 'origine, constituait un moment de fa produc-

7) B. Marx, Introduction & une critique de VEconomic politigne, pp. 324~
525. (L. aussl, Le Capifal, t. XIV, pp. 209, 310, 215-217.)
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sation des tavanlleurs, seule représenlative ds Ia classe. Camier voit dans
les Comités de lutte, Gui se sont lonmés en 1947 of. doms loa formes do
regroupsment analogues qui peuvent de produire, des cxemples d'organi-
sation des travailleurs. Dans de teis comités, les camarades du groupe se
comportent ‘comme los auires &léments of se gardsnt de chewcker &
imposer les idées du groups. Enfin, si lon imagine que lo groupe tout
entior sintégro & une Grganisation de ravailleurs, il davrait cussit.’ dis-
paraitre en-tant que greupe. Carrier caractérise donc essentiollement 1'orga-
nisation des révolutionnaires comme un groupe momentand dont la tencurce
st de déporis. Il conclut en disant que l'organisation des révolutiornaires
doit, de foute maniére, dispartitre le sour méme ol leg Soviets &'emparant
du pouvelr,

1 A cotte estimation de Yorgamisgtion des révclutionnaires et do ses
rapports avec Torcanisation des lravailleurs, s camarade Denise s'oppose
en fasant rescorl que lorgunisation des révoiutionnaires est indispen-
Scble, duns manitre permanente, pour préparer I révolution, aqu'slle doit
Zombmuer & se distinguor de iouts les quires fonnes d'organisation de lu
Jasse jused lu ravolutcn, ouelles quo solent les conditions objectives.
Mais elle pese deur prcbibmes: 1° Quells dot &ire la relation do Forga-
nisation révelutionraire avec la clusse ? 2° Quelle doit étra kr structare de
Zotie organisation? Eu prewaier elle répond en affiyment cue lorganisa-
Fon des révolutionnaires e peus so proposcr comme fin d diriger lo classe.
1 mo tagit pas, par exempi. pour wn miliant du gioupe de chercher &
didiger un Comie de lutte, en onirs, il ne doit pas en prendre lu dires
tion, mais seulement y momifester ses idées. En ce qui conceme lx siruc
ture de Vorgomisation révolutionnairs, il ne foat pes poser que lo lutte
contre Ju bureauciatisation 1eléve seulement du programme & non do la
siructure organisationnelle. Lo prncipe du ceutralisme démocratiue doit
Btro 6tdié & la lumitre do l'sxpérience pagsée, et mis on guestion; le cen:
tralisme démocratique reposomt sur lu dualité sxécutantsdirigeants  qui
réqnait dans los parlis de Ja NP Infesnationcle révolutionnaire éait déjiy,
en lail, un centralisme bureaueratique.

5. Ls camarade Séqur, comme le camarads Denise, affime la nécessitd
permanente d'une direction politique, qu'il ne 5o tefuse pas d'appsler parth
Mais i} estime que la conception du parti que se fait lo Rapport of qui et
\me conception classique, au fond tiés proche de la conueption léniniste du
< Que Faire? », posse complsfement & coté du véritable problime qui est
selut Q'empécher la dégénérescence burequcratiqua du parti. Or cefte
Jégénéronoence et futcle sile parli s voit atiribuer les {dches de direc
fon politiqgie de- lx classe. Le probléms est de restreindre'son activis
ou domaine idéologique et de lui fnterdire d'intervenic dans ie domaine
Pratique. Le parti doit &tre lu cirection tdéologique et non la direction pro-
Yique de 1o closse. §'il se prapose des féches praliques, le parti se substitue
& la classe, it deviert une direction burequcratioue, awi, em dgissant ou
nom des intéréts de la clusse acit en foit & la piace de cellect. Le cama-
rade Séqur, en ¢o sens, dit quil faut Gudier do trds prés la periods de
srépanation tmmédiate ds la révolution. Le moment de.insurrection ost ls
raoment ob le pasti — sl ne se limite pas & son réle idéologiqus — prépare
Tubméme o prise du pouvolr ot o il constitue — en dekors des organes
‘autonomes de la classe — les, cadres du pouvoir. La logigue du parti est
alors dogir do plus sn plus & lo place des Soviets et de se trausformer
en buteancratie

6 les uties camarades se senl devés contrs ces positions; nous
xomassons leurs intsrventions pour dégager plus cluirement los idées qui
ont éi¢ mises en avont

o 1l tessort des interventiens des comarades qui s'opposent oy Rappost,
<qub ceux<i conviennent & des degrés divers de la nécessité d'une orgami-
sation dos sévolutionnaires. Nier cete orgomisation serail nous nier nous
Témes on fan! que groupe sxistant & pastr d'une plateforme poliique
commune. Mais si Ion part ge cs fait, il faut en tirer touted los conséquences.
on bien clors on ne pense pas jusqu'au bout Iidée d'une organisation des
révolutionnaires, Supposoris méme quil n'y wit pas de groups formé qutour
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d'un programme politique mais seulement d
o dos Comites de o o des syasicats dénoangs » autone s o
pout empécher que dans de tels gioupss un certain nombre d léments se

uvent’ d'aceord -entre our, quils tentent d'Glaborer ensembls un. pro.
grammo polifiaue qui pose les problémes non pas & Iéehelle. looale at
cotporative mais & Léchelle nationale of intgmationale ef dure mantsee
universalle. On ne peut empécher que ces"éléments qui ont on commun cas
ld:es pclmquep, se réunissent & part pour discuter sntre sux des pro-
[ blimes qui découlent de lours conceptions communes; ou bién cas G16.
| monts nont aucun sérioux ou bien leur volon!é est de faire triomphor loura
idéos, quils crolent jusies; on e peut dome les empéchor, sils. décident
d'agi enssmble dans un méme ilisu de travall, ‘soit chacun dams son
milisy, dans un'sens Identique, qu'ls décident dana leur activits publiqus
“do meltra 'accent sur lcr accord et d'y subordonmer lours dosaccords, L
logiaue de laur shuatlon les mine aitsi nécessairament & so constiuer

, oigas ramme

T ganisgion ou paril (eolon quo leur prog ost ou non

Dire qu'un élément do co groupe constitué doit «'s
a0 o T 5 bt o o i o do st e v,
quil_cltre alors 1o spontandité st Lautonomiie do coluicl, o'eat en fait
Tampéchor d'exprimer sos idées st d'essayer de convaincre les utres; car
mestil pas nicessairg sl len convainct qu'll sot chargé de taches rospon
sables et au'l cequidre une posifion prépondérante dums cet ergame

bY Animés par lo désir de chercher des garantles contra lu buseauercile
loy camarades e volent pus quiou lisw de danner yne réponse U pro.
Blime quiils posent, ils la suppriment purement el simploment, Car pour
Svlior lo damger buracuctatique, iis refusent foute action organisée at
conceriée. Go nis sont pas seulement los exigences propres & la hifte Tévor
lytionnatire, “la nécessts d'slaboror un_ programme polifiqus of Aconomicua
! complel, c'estidite historiqus, lu néceasild do- penser of d'agir sur wn
plem natonal of nferaational, maie les impératls de toute action colectva
; n commune qui erigen i il
o & in Commune qul exigont wne orggmisation dams 1o travail

<) La pmbl léme ne peut consister & limifer l'activité &
gohire délaboration thdorique oy & un 1bls dorisnlation Saihnsa. o
os analysos du gioups sont fondéss précisément s lidés que Jos tiches
théoriques polifigues ot pratiques non seulement sont  éiroltoment lides
comme les marsistes Yont montré dans lo powss, mals .quelles sont deve:
ues, & proprement parlor, Identiquas, c'ast-dudire los différontes formes dane
méme réalité. Prendre polifiquement position’ sur tol probléme qui iniéresso
Ia clasas cuvridre c'ost on méme temps , indiquer une Gifitede pratiate
& adopter dans-tolls situation; Do méme u'on no peut so Nomiter & des
problimes prisiques of quo les tiches de la révolution fmpliquont 18 dépan.
goment du_probléme pratique ot une solution gux prcblomes fes plus
{aboriqué qui soient, ds méme les positions poliiues Clabordos Juscrioy
dﬂ\l sont des p?uﬂnnt pratiques, Opérer une division artificiells. sntre Jos
deux domeines c'est faire on retour en arridre. Le problémle consiste & notre
époque, o} les aches polltiques of pratiques sidentifient, & poger la
problime de I lutte antiburecucratique, mais non & nier lo caractare de
coite époque, L'identité du pretique, du poliique et do Tidéologiae ost on
! c[g,.éc’gtdulmo]m,‘ progressive st signifie un mbrissement de la cons

o liglson’ du parti avec les organes

pouvent naiito it lo révoluion — el qus ea comitde. e’ e,
wrec leo Sovists doit 4tre comprise Justement. Notre qroupe pense dque It
constitutlon du partl révolufionnare ‘est la candition nécessee. mafs non
rolnt suifisante de k' révolutlon; i u ifimé, dés son orlgins, quo 1o sens
go notrs époqus iait Ig tondance du mouvement ouvrler vers Tautonormle,
1T a vu dama los Comités de lutte. cui se sont formée o 1947, nolomment
dans lo Comité de lutte de 1Usine Unic. une manifestation capitole de lo
tendance de Yavantgarde & so rassembler avemt la révolaiton sur lo. plan
des usines dams des organos ot les problmes pratiquas sont wrécisément
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re politique. du_groupe, prévelatent, lo groupe s condult inéviteble
"5 sq désintégration. Cect patce que cap poniiicns sont en contredic
Gon oves ellesmémes ot duellss ne peuveai servir do bato ot da criere
& ucume actiité. quire quo la «confrontations, 1L odl évident quo  loo.
Samaraies o appariennent g oioupe {1 comprs laf comarcos 9L <nt
Formuld les conceptions critiquses icik . Sont s pout sxarcr ur ccvie
i lo. gronpe ne powrra jamais >
e s poliiaues. 1 souls seluion do a crise oat la poliisation du
travail, ) o
S e ‘ont Faciwi, cohérento of crganisén visant & ompier 4y
ouvelr_ étatique, pour appliquer un programmo déterminé, N'est poltiqus
Flu rédaction de lvres, ni la publlsgion de tevues 5i 1a progagende, &
agit ni la latte sur Jes bamloades, qu
Lo Jower u 1ile politiquo éncrpe, mals Gyl oo deviomnent ,;Z'
gﬁyepns politiques que dans la mles\.\dre Qu]ﬂ:_‘ s;\:npg:gsﬂzzm;:‘q“e ol
és mu but final qui est la dispositic tatiey e
e mlosrion dhdn progtamme. aderminé L foms myse biew v lo
‘activité politique varient &vic o
e s oatlocy s6 biaco ot Ja classe docicie deol ols erprime les
i (’5@(5 innsi la politique prelélarienns eat l'ac(i\‘rhs qui <:‘(Julr1 ?nn? :mlgr 2
Jos offorts de la classs ouvriére pour détuire IEtat capitalists, installer &
5% pluce lo posveir dos mapses”armées et réalioor la’ wanslormation, socle
Tote e la seeidis, Ceita poliiquo est Tantitiens anacte de foutes colles o
T i * ame L
ent préckdde, sur fous les points sauf un: olle a comme objectif cent
T D aseint stious duausl olle tourme — précisément pour Labolir — IBtal
8 Bl mesure ob Ton admet que Taslivi polifiqus rivclgionairy
ost “dams ler pariads actuslls la formo supréme de le lote do Thumenié
Bour an Srancipation o reconnail par 16 méms qus o premicrs echo qui
3 e o ceux qui ont pris conscien e 0
o socialiste, og do 58 S o e colcivement cal 150
; & dbcoulent inévitablement loa i i
B eitine solleciive Forman meris, & sevoir; o baso do s cohérence
16 action colloctive, c'estdife un p crique
g: ‘:‘;i‘ué?; fonctionnerhent, une ucf‘on cﬂntsfgz(ﬁeni;le]x: ;:yx(‘ie’?sgiuﬁunnni[e,
Glost & parti do cas usits quo Ton pout déinir Is part yevohuionnaire,
i révolutionnaire est l'orgunisme collectf, fonctionnant ‘sslon. un
o R T base dun prearmo iscriaue et immddia aul tend
& coardonner et diriger los efforta do la Clu-&l_e ou e, ‘:umméeg e
Friat capiclste, insdller & sq place Ia_posvcl: des maseo
é dion soclaliste de la soctéte. . B B
e sl . ok évolstonosive dcouls splement du el 'l
srexiste pas deatrs orgonisme de la classe capable dacsompli cos Kicken
o coordingiion st do diteetion d'une maniére perianns acol la xévcly
: S ¥
tlon, et qu'il est lmpcss'.blre quil en existe. b e s aeher
de I lutle révolutionnaire sur tous len Pl
e o naiversalios o1 mmédiaios. Dos orgamizmes capobles do zom,
Sl o tachas. embrassant lo majoris do Tu clusse ou rsconcus ber colecs
56 oo des usines n'appardissent qu'e da Ia 1&v
o ncens oaa engantemos (ototies o typo sovidiime) no sdbvent & 1o
t {ches historiques qu'en fonction de ns
B o bomiods rivolusonnaire, Diatires orgamiomise erééo aur Iz bse
Sop naines of me. oroupanl qus des dlémente duvantgaids (Comilée do
ier, dams la mesure ot s envisageront I réalisation da cos Idchos d'une
maniérs permonento el & Téchello nationale ot intamationdle, seront des
Grganiance du type du partl, Mois nous avons Gt otplquS que les
i itte, r 1o foit quils n'ont pas dea o 2
Cmomm|ésnf: é‘l‘ulmn?:m défini, eont des embryons d'crganismes soviétiques
o B e e ity 4o ey s 1o période & veils, o
e it e sem - révoiionnaire — ce quils
it culs remplacerctent le partt tév
e s e dutvens fairs — mois quils roprésantont 1d forms porma-
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nente de regroupszent des ouvriers qui prennent consdlence du caractére
@t du 1le do la bureaucratic. Forme permanente, non pas dans lo seng
qu'an Comité ds lutte, une fois créé, persistora Jusqu'a lu révolufion, meds
quo chaque fois que des cuvriers voudront se Grouper sur des positioas
cuntibureaucratiques, iis ne pouircnt le faire que scus Jo forme du  Comits
de lutte. En effet las problemss permanents que poss la lutte dss ciqasen
Sous ses formes les plus immédiates at loa plus quotidiennes rendent indis.
pensable une orgunisation des cuvrisrs, de la.” nécossité de laquelle cewxe
" ont uns cruells conscience. Le foit, d'autre part, que l'arganisation classiqus
des masses crése pour répondrs & ces problimes, lo syndical, est devent
ot mo pout quéire de plus en plus linstrument de la bureaycratie et du
capitlisme slalique obligera lss cuviiers & s'organiser imdépendasnment
de la bureaucratie st de Ix forme ayndicale elle-méme, Les Comités de lutie
ont tracé la forme do cette crgamisation de. I'avant.garde.

Sl les Comités de lutte ne résolvent pas a question do la direction révor
tionnaire, du part, ils sont cependant le matériel de base pour Ix construction
du partt ddns la périod> actuelle. En effot, non simplement ils pauvent S0
pour le parti un milien viial pour son développement, qusst bien du point
de vue des possibilités de recrutement que de l'uadionce quils offrent &
son idéologie; non seulement lss cxpérlences do leur combai sont um
matériol indispensable pour I'élaboralicn et la concrétisation du programme
révalutlonnaire; imais fls seront los manifestations essenticlles do Ju pra.
sence histarique de la classe méme dans yne période ot foute perspective
immédiate poshtive fail défaut, comme la périede actuelle. A travers sux 1q
classe loncera des asscuts partisls, mals extrémement importants contre la
dalle burequeratique et capltaliste, assauts qui seront indispensables pour
au'elle garde la conscionce de ses possibilités d'action.

Inversement, l'existenca ef lactivité du partt ost uns condition indispén-
seble de la propagation, da la généralisation ‘ot de Tachbvement de l'axps.
tionce des Comités de luits, car seul le pattl peut élabarer. st propaget les

| conclusions de lour action.

iy 2 Le fait qua lo classe me pewt pas créer avamt Iu révolution pow
. Paccomplissement de ses taches historiques, wn aulre croanisme Gue. o
! porli, non seulsment n'est pas le produit du kasard, mdis répond & des
+ fraits profonds de la situation saciale st historique d capitalisye dacadent,
La classe, sous le régime de Texploitation, ost déterminés dans st cons.
Icience concréte par une série de facteurs puissants (les fhuciugtions fem.
1porelles, los diversités corporatives, locales of nationalss, lo stratification
Sconomiqus} qui font que dans son existonce réelle son unité socials of his
torique’est ‘voilée par un ensemble do déterminations particylisres. D cutre
part, Valiénation qu'elle subit dams lo réqime capitaliste lui rend impossibla
do rattaquer immédiatement & la réalisation des tiches infinios que reng
nécessairss la ‘préparation de la révohition, Co n'est quau moment de la
révolution que la' classe dépasse son allénation st cifime coneriement
gon unlté hidiciique st soclale. Avant la révolution {l n'y ' quun orga
nismo girictement sélectif ef bati sur une idéclogio 6! un prodramme claire
ment définis; quf pulsse défendre le*programme de la révolution dans son
ensemble’ et envisager collectivement la préparation do l révolution,

10. La néosssité du Portl Révolutionnolre ne cesse pas aves l'apparition
d'organiamss qulonomes des masses (organismes ‘wovistiques). Answi bian
Vexpérience du passé aue Fanalyse des condiiens actuslles menirent que *
[ce2 crganismes n'ont éié et ne ssront, au départ, que formsllement autancmos
/ot en fait dominés ou influencés par des idéologies st des courants polith.
ques historiquement hostiles au "pouvoir prolétarien. Gea oroaniemes me
[deviermient effectivement @ulonomes qu'er partir du morient ob loyr mGorHS,

dopte ot assimlle ls progromme  révolutionncire, que jusque 1 Io -partl
st seul & défendre sams compromission, Mais colle adoption ne 'est jomeia
it ot ne se fora jamals qutomatiquement; lx lutta constnte de lavamt.
arde de la clusse, contro los courants hostiles. en et une tondition india-
ensable. Cetle lutte exige wre coordination et une orgamisation d'autant
lug poussées que la situation saclale est plus critique, of Is parti sst Jo
eul cadre possible de cetie coordination et organisation.
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posés en licison avec le probléme politique essentiel de la futte contre la
burequeratie. Nous pensons que méme &i do tels comités ne peuvent vivie
dmo manidre permanente jusqu'd lu révolution, les oxigences de la lutter
calibureaucratique & notrs époque posent d'vne maniére pemmamente los-
conditions de leur formation. Nous penscas aussi que la prise de conacience
antiburequeratique, manifestée par de tels- comités, est la condition méme-
de la révolution, autrement dit que lx révolution ne sawalt avolr liew si
ne se manifestait dans le prolétariat, d'une manidre seusible et cbisctive
1 tendance & la lutts, non contre los staliniens en tant qu’ « artisans d'une
mauvoise politique 5, mais conlre la bureaucratie- en tant Gus telle, “sous
foutes ses formes.

5t pendant toute une phase'de son histoire lo dualité pavti-syndicat fut la
détorminante du mouvement oyvrier, cest vers une duclité du type parti-
comité do lutte, que celuici_s'acheming; et -cefte évolution implique un
mbrissement du prolétariat, une politisation georus dans tous les domoines
de lutte et d'organisation; un lien begucoup plus étroit enire le parll et
les orgonisations de Ix clusse; une telle évolution fmplique, sn oufre, quer
la formation doe Soviels ne pourrait se sitier qu'd um niveay plus Slevé
qu'en 1817-1923, les_organismos ouvriers aulonomes préfigurant les Soviels
st posant lss problémes du pouvoir cuvrier dune momiére embryonnaire
qu sein méme do la soctéts bourgeoise. On ne peut danc poser le role du
parti révolutionnaire sms metire en tegard les organes cutcnomes ds lo
Glasse, Mais on ne peut fgire linverss ot supprimer le partl ou le limiter
dans ses taches. D'une part, comme on I'a A& di, lo powti o un carac-
tére pormanen!, alors que ces organes peuvent naitre et disparaitre, d'autre
part, ces ciganes, par eurmdmes, noni pas un programme pelifique com-
Plet o uno conception historique dea problémss. Ils expriment d'une manire:
sxtrémement profonde la tendance dy proléturiat & I'autonomie, mais on
ne peut dire quils ont déid conquis uns vértable autonomis daus la
mesure o ils ne possédent pas le programme de la révolution, dats lx
mesure, au contraire, ou ils restent le tersain de lutte d'idéologies “hostiles
au prolétariat. C'ast dans la moniére dont le parti traite les orgomes aulo-
nomes de la classe qus se révélera sa véritable noture et sa capacité de
résoudre le probleme burequcatique. Dans la mesure ot los organss auto
nomes fort partle de sa_perspective, il est clair que le poxti ne peut
slopposer & eux ef tenter de les réduire & son profit on se niomt lulmbme.
Le parti cherche & susciter do tols organes, il voit en oux des embryons
de Soviets; son but est de faire tout pour quils s'étendent, prennent cons-
cionce de leur ole st so transforment on comilés d'usine. 11 y a done qucun
sens & ce quil veuille les annoxer ctficiellement ou les incorporer.

Pour le partl, délendre son programme dans de, tels comités et leur faire
développer leur autonomis est une seule et méme chose et non deux
mouvements qul se contredisent. Sur cel exemple se dévoile lo fait que
la luile ontiburecrucratique est essentiellomsnt programmatique. Cleat en
concrétisant Ie programme dana los formes daction qu'on peul lutier contra
Id buragueratio, non en cherchant des siatuis miraculeux qui- domneront
‘une garantie contre la dégénérescence.

11 est certain qu'on ne lutte pas contre la bursaucratie comme on lutts
contre. la bourgeoisie, sous préfexto que ¢es doux fommes sociales ont une
oxistance chjective réalisée dans I'économie, La bureaucratie est, dans wne
cortaine mesure, la force dencadrement du travedl, ello est baaucoup plus
ltée au, prolétariat; elle s'sst detachée de Jui qu cowrs méme de son évolu-
tion; Cestadire qus la lutte contrs slle impliqus pour le prolétarigt um
approferdissement de son programme et un progrés daus ses formes d'orga-
nisation et de lutte, Mais c'est du programme qus doivent découler les
conséquences valables pour Ia lutie et l'organisation. Ge n'est pas dos
solutiona siatutaires tels que- ls roet du centralisme démecratique. qut
peuvent donner_une solution au probléme,

A lo suile de lg discussion, I'ensemble des comovades ont accepté la
résolutlon d'erientation sur le probléme du Pontl qui Iour &t proposée ——
i Texception des trais camarades qui qvaient défendu le point de vus
opposé, Nous publions plus bas - cette résolution sous Ia forme définitive:

8

gl Iul & &6 donnée por la comité responsable, d i
Gictement la résciuion siatutaire aui Tt Sdoprée por o st

Différents camarades ont eniin souligné iwportance do la discussion qui
-avait ou lisu et de Yadoption de lx nouvelle orientation. remarquant. qu'au-
cén truvall systématique ne pouvait Stre accomgli, fant que le groure
w'avait pas pris clairemsnt position sur Ja néeessite do prépover ia cons
truction d'un parti révolutlonnairs, ot qu'il s'agissalt maintenant de fraduirs
concritament cette posifion dons Vactivité du groupe.

LE PARTI REVOLUTIONNAIRE
{RESOLUTION)

1. La crise actuelle du_groupe n'est qué Vexpression plus i

i’ pormanenie Ul incarse, depuis QUL ¢on CoBUL ot aut & i
e lorme plus viclento chaque fols que des problimes concemant ses
Tapperts aves lemérienr so sont posés (sortis du P.CL., premiore discussion
sur lo caractize do. la ravus en quiomne 1948, contony de 1o rovus lors de
la tédaction du n° 1). A chague fols, on @ pu retrouver & lq racing das
divergances lo manque da clarification sur Jos quesilons du parti révolution:
‘naire et de notre orientation stratéqlaque et tactique.

_ 2. La solution de ces problémes qussi bien du point de vue théorique
“général que du point de vue de motre orieniation e dovenue une questton
vitale pour lo groupe, Latiitude constsiant & repousser la discussion et la
Erise do’ position. sur cop problémes, sous prélexis que la sitaation hisio.
Tique on non-forces subjectives ne notus permettont pas d'y répondre main
tenant, si elle’ Letmportait encore uno iois, quivaudrait & la dislocation du
| groupe. 1L est apparu quil nous est des maintenant impossible de fonc
, lionner collectivement sans savoir exactement quel. enre dachivité est la

néire, dans quel codre historique d'une part, immédiat d'autre part, ins.
crit cetle ettvité, quelle st nofre liatson. aves lu classe ouviidrs et la lutie
que, uémo, sous les formes loa plus esiropises, celleci mine canstamment,
‘quel est erfin nowe staiut orgunisationnal st les principes sur lesquels il
52 base, L parution ds lz 1evue, en nous faisant predre don rosponsabi
mﬁ:ﬁ\}w:‘;;, nous imposs de répondre & ces questions concrétement ef
. 11 ost indéninble que e groupe se trouve actusllement devant un
tournomt de son existence, et qu'il époh ical

igument do sen o qull doit répohdre qu dilerame radical devant

Co dilomme est défini par I'ambiguité objective aussi blen du gr
dans san éiat achiel qua du premier RUmérS de 1 tevae, Lo Groepn St
former 1o point de départ qusst bien pour la formation dune organisation
dindividus servant da Comité

prolélarisnne {évcl\l\lm‘lmlre, que d'un amas
!:de rédaction & une revue plus ou moins académiqus.
!~ Cocl signifle quo lo groups n'a pas réussi & donner & son fravall un
caractire politique imcontostable. Powr le faire, 1 quratt fallu d'chord et
{avant tout qull se cousidire labméme comme une organisation politicue.
‘Ceci impliquercit des conclusions théoriquas, piogrammatiques ! orgar-
sationnelles qui n'ont pus 815 tirdes ou appiiquées usquich Or actuetle.
ment ce caractéve politique du groupe est cbjectivement contssté, par
mise en Guestion de lidée do i discipline dans Iaction, de lu nécossiié
&une direction sffective du groupe, de la Haisen enire le programme de o
révolution ot ses formes d'organisation. Ces conceplions, si elles étalent
sadoptées, entbveraient définitivement qu groupe toute possibilits d devenir
un noyou d'une erganisation politique révoltionnaire.

4. §1 ces conceptions, “équivalant objectivement & la dénégation du carac-
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ipidces, alimenter la machine et monter de nouveaux outils. Si. or
4ne mettalt sur une machine plus Iente Je ne pourrais me falre at
changement de cadence et pourtant co serait des vacances pou
moi en comparaison de la machine raplde que Je conduis. »

T'at coulé mes temps (2).

L'usine a un systime de rémunération au rendement, Il se révét
que 1a Gompagnie vole & tout propos sur le boni des ouvriers. Baat
coup demandent: « Mais pourguol done font-ils cela f5 Le caley
des bonis devient trés compligué, epécialement lorsque I'on donn
AuX ouvriers des cartons dressés par le Bureau des Tempe Elémer
taires. On accuse couramment la Direction de déchirer les carton
distribuds aux auvriers.

Voici un ouvrier qui se lance dans une discusslon longus et pac
sionnée sur le salaite au rendement. 1l raconte comment il fau
sépulser pour atteindre ou dépasser les normes imposées. Un
Journiée normale de travail permettrait de relacher un peu la tonsior
& laguelle on est soumise et, do toute maniére, on ne devrait pac
en demander plus aux ouvriers. || s'éerie avec véhémence qui
almerait bien étrangler Pinventeur du boni ou du salalre au ren.
dement,

Lorsqu'a fa fin de la journée. les conducteurs ne sont pas arrivés
4 faire leur boni, il leur &chappe ce cri du cceur : « Je suis tombé

mort » (3). Cela veut dire que Pouvrier s'est épuisé pour marriver
A rien.

Produize ou ne pas produire.

La vitesse des machines est accélérée denviron 40 %. Les
ouvriers sont enfermés dans la contradiction suivante : continuer
a ce rythme risque de leur falre rapidement perdre leur travail.
Les ouvrlers sont divisés sur cette question. Certaine pensent que
cela ne change rien; lorsque la geande dépression arrivers, disent.
i1, de toutes maniéres nous ne serons pas épargnés. Dautres so
mettont sans plus se troubler & rédulre pek & peu lsur production
journalitve. De plus, d'autres ouvriers sont poussés a diminuer feur
quota au fyr et & mesure que Fintensification du travail fait sentir
ses effets, Produire ou ne pas produlre, dans ces conditions, est la
gquestion qui se pose. Le codt de la vie' monte en fiéohe, Torgant
Pouvrier @ produire pour augmenter un peu sa paye avec son boni,
gréce auguel il pourra faire face & ses besoins guotidiens,

Lorsque les chronos surgissent, Pouvrier trouve une foule de
prétextes pour arréter sa machine. | sent en lui un profond ressen.
timent lorsqu’il voit arriver Phomme des burealx avec sa montre
& la main. C’est alors qulil utitise toutes les fioelles du métier pour
ralentir sa machins et aussi pour rédulre sa propre activité. Le
chirono ost un indésirable 2 Yusine. OU quil aille se sont des yeux

@) 1 dropped dead, Ittéralement : « Je suis tombé mort ».

(3) En Irangals 1l nexiste pas d'oxpression correspondante; on se confente
de dire » P'al coulé mes temps », ce qul Wexprime pas ce sentiment d'impuds-
sance que tradult Vexpression amérisaine.
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le sulvent. il en a conscience et trds

ins de - ressentiments q
otivid ne s'éxcuse pas; parfois, par contre, i

‘souvent ¢’est tout Juste s
st agressif.

‘La Compagmie vérifie ses comptes.

Les velatlons entre le pointeau ot Fouvrier ont toujours été
tenduss. L'ouvrler cherche toujours 2 faire de la gratte et ‘fe poin-
teau est foujours persuadé que 'ouvrier essaye do le rouler, Evi-
~demment, 1a personnalité du painteau finit par s'ldentifior aux yeux
‘des ouvriers avec la hature de on emploi et is le considérent plus
ou molns comme un < salaud » (4). Il épluche leurs feuillss de travail
pour veir siils ng le roulent pas et les ouvriers fui en veulent.
Néanmoins, ifs trichent chaque fole qu'ils en ont Jeccasion, soit en
wvolant.des piéces qui ont été déja ramassées u!_ comptabilisées, S’?“
on trompant déllbérément le pointeau sur fe chiffre de ceifes qulils
.ont faites, ¥oler un panier da pidces a la Compagnie est un art que
nombreux pratiquent. Dane la matinée, un ouvrier volera un panier
de pidces; mais si ce méme ouveler, dans I'aprasmidi, se voit accl-
«dentellement frustré de quelques pisces par le pointeau, il deviendra
furicux et exigsra qwelies lui solent comptées, bien qu'elles ne signi-
fient que peu de chose. Sur certaines machines des compteurs ont
&t plagés pour vérifier si Pouvrier wa pas volé des pidces. Ces
compteurs détefminent le nomhre de cycles epéra(lo_lrea qGu'a fal_t
1a machine. Un cycle opératoire équivaut 3 une pigce de travail
erminée. On voit que. tous les moyens possibles sont mis en ceuvro
pour tirer le maximum de ce que Ion peut obtenir des ouvriers.

La Compagnie contréle maintenant I'usage de Ia force électrique
durant les quinze mintes qui précédent Parrét du travail. De nom.
‘bretix ouvritrs, ayant déja atteint leur quota a cstte heure, arrétent
Jeurs machines. |1 semble donc que la ?omngmt désire évaluer la
quantité de travall dont ella est frustrée.

nivrier los vérifie deux fois.

Liouvrier devient un comptable et -calcule avec soin e %aux de
son paurcentage quotidien, afin de conitréler les recus de fa Compa-
gnle pour voir &1l n'a pas 6té roulé Il fait de méme avec son bul-
letin dé paie chaguo semaine. 1l st ittéralemont furiaux si fa Com-

: i.a pas donné son dd.
B e amams o a fait. Finventaire 2 Pusine. De nombreux
ouvriers, manwyvres, mécaniciens, chauffeurs, rectifieurs, eto., y
participaient. Durant tous tes derniers mois les ouvriers ont volé
des paniers de pieoes afin-de pouvolr satistaire leurs bons de com-
enande. De toute évidenge | y aura un manyde sélevant 3 des
dizaines de mllliers de pléces & linventaire. Les ouvriers apprécient
"humour de la tuation.
e tre. c‘iéh:artemant <at un département productif. La norme que
nous devons atteindre est de 100 %, Pour y arriver cela demande

(4 Bustard : littéralement « btard a, Tmot assez fort, équivalent presque
a «pourri s,
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direciewss, que vous ne tenez rien quand je suis sous votre
main... Vous avez 4 redouter tontes les antras parties (de Ja cons-
piration)... vous les frapperiez tout en me frappant et vous les
irriteriez >, Cest une sorte de chantuge: relichez les Egaux
¢t gouvernez ¢ populairement » ou vous sercz chassés soil par
fes patriotes, soit plutt par Tes royalistes. Les direetsurs ayant
refusé d’entendre cet appel, il fallait essayer de sauver le
wasbwiwn de comjurés, Des babouvistes décidéreni donc de
er Paboutissement communiste de leur programme (ils le
purent, car Sylvain Maréehal était inconnu de la’ police et
wavait pas été arrdté, d’autre part, les écrits les plus nettement
commupistes wavaient pas éié saisis). Ils niérent, également,
toute idée de conspiration et de prise du pouvoir. Mals Ja jus-
tice hourgeoise sut frapper ses cunemis de classe; Babeuf et
Darthé furent condamnés 4 mort, Buonarroti, Germain et trois
des plus actifs agents daccondissement & la déportation.

La tactique de Babenf avait doublement échou : il snccom-
bait et il ne laissait avcun message explicite. Le seul témoi-
gnage utilisé au x1x* siécle fut ke livre de Buonarroti : « Cons-
piration pour Iégalité, dite de Babeufs (Bruxefles 1808). Or,
Buonarroti, de par son expérience précédente était le moins
apte 2 développer les perspectives communistes de la doctrine,
«L’analyse de Ja doctrine de Babeuf >, védigée par hul en 1796,
montre déja quil Gtait bien plus prés dés démocrates de gauche
que de Babenf et de Maréchal, Aussi Tapport le plus original
(es Bgaux a--il été perdu pour les socialistes qui précédarent
Marx: mais pour nous, it revlt tout son sens. Nous voyons dans
ce socialisme, qui tend déja vers le socialisme scientifique,
Ja convergence des aspiralions des paysans et des ouvriers;
nous y trouvoms la preuve ‘que prolétarial et communisme
sont indissociables. Dés leur constitution en_classes, les tra-
ailleurs entrevoyaient le terme naturel de leur marche, La
mort dc Babenl, les insuffisances de son message, les tenta-
tives de déformer sa pensée n'ot pu empécher le communisme
de se relever avee plus de vigueur en 1848, Cest<la, ume des
plus importuntes lecons que nous puissions tirer de cette étude ©
In pensée révolationnaire prolétarienne ne suit pas une courbe
régulibrement ascendante; au contraire, les périodes de recul
ont tté fréquentes el parfois trés longues, mais chaque fois, le
communisme S'enrichissait de Vexpérience précédente et atteir
gnait un niveaun plos élevé.

Jean LEGER.

DOCUMENTS

L'OUVRIER AMERICAIN

{suite)
par Paul ROMANO .
(traduit de l'américain)

Neus publims la sulie du témoignage remarquable de Vouyrier américaire
Romano, dont nous avons déja doané, dans fe nwnéro 1 de notre Revue,
Ter deus premiers chapitres qui déerivaient les condifions géndrales d'exis’
ience des prolétaires uméricains, chez eus et au travail.

CHAPITRE IIf

LA VIE A L'USINE DEPUIS LA FIN DE LA GUERRE

Lintensification du travail, .

Au moment de la gréve des téléphones, au printemps 1047, nous
avons ‘obtenu une augmentation de 11 cents 1/2(1). Aussitét la
cadence des machines a £t6 encore accéiérée pour annuler cstte aug-
mentation. Lorsque nous l'avons obtenue, la plupart des ouvriers
disalent que [a Gompagnie nous la ferait recracher.

Avant, Il arrivait que Feuvrier alt la possibllits de fumer un
peu plus souvent, Maintenant i} doit passer sa Jjeurnée 3 survsiller
la machine, changar et nettoyer les outils, Les pauses sont plus
courtes. 8i blen gque c'est un ouvrier encore plus éputsé physi.
quement et moralement qu'il ne I'était auparavant qui quitte I'usine
chaque soir, Les instants de détents sont de plus en plus rdres.

D'un autre c6ts, cependant, plus la machine va vite plus l'ouvrier
cherche 3 la quitter, bien que cela augmente les risques de bousil-
tage du matériel. M

Dans de nombreux départements les cuvriers dolvent maintenant
conduire trois ou quatre machines I3 of, auparavant, un ouvrier
wen condulsalt quiune seuls, ‘Aussi il leur faut continuelloment
sauter de Iine 3-Pautre. !l ne s passe pas de jour sans que quiel:
Qwun ne ¢ plaigne d'étes complitement Spulsé.

Un ouvrler qui travaille sur une machine automatique 3 grande
vitesse disait: «Je suis forcé d’en mettre un dréle de coup pour
conduire une machine rapide. Tout.lé temps occupé A ranger los

(1) 38 franos environ am taux de change offictel.
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fe plus concret de capitalisme d'Etat. Tout le monde sait quel
est cet exemiple. Cest IAIIDm;\gne Nous avons ici «le.dernier
mot » de la technique moderne 4 grande échelle et d'organisation
plahifiée capitaliste subordonnées & Vimpérialisme junker bour-
geois. Enlevez les mots soulignés et 4 la place de 1'Ffaf milita-
riste, de I'Etat junker bourgeols impé te mettez un Ftat
d'un type social différent : un Etat sovidtique, ¢'est-a-dire prolé~
tdrien, et vous aurez la somme totale des conditions nécessaires
pour le socialisme...

« En méme temps le socialisme est inconcevable si- le proié-
tariat ne dirige pas VEat. Ceci aussi est de 'A B -C. Et I'his«
toire & eu un tel développement original qu'elie a produit en
1918 les deux moitiés du socialisme existant cdte A cdte comme
deux poussins futurs dans l'unique coquille de Timpérialisme
international. En 1918 FAllemagne et la Russie étaient I'incar-
nation de la réalisation matérieile la plus frappante des condi-
tions économiques, productives, sociales, économiques; pour le
socialisme, d'uve part, et des conditions politiques d’autre
part. » (Lénine, Selected Works, vol. VII, p; 365.) Cotte méme
comparaison le lecteur frangais peut la trouver dans La Cata-
strophe imminente eb les moyens de la conjurer (édition de « La
Vérité », 1948, p. 2 et suiv.).

11 devient évident 3 la lecture de ces textes, sur lesquels la
tendance trotskyste garde un cutieux silence, que pour Lénine :

12 Non seulement la « forme de la propriété étatique », mais
I'étatisation au sens.le plus profond de ce terme. c'est-a-dire
l'unification complite de Péconomie et sa gestion par un cadre
unique (¢ planification ») ne résolvaient nullement la question
du contenu de classe de cette économie, ni- par conséquent de
Tabolition de Vexploitation. Pour Lénine non seulement I'étati-
sation en tant que telle n’est pas forcément « socialiste » mais
Vétatisation nou-socialiste représente la forme lg plus lourde et
la plus achevée de Vexploitation dans Uintérét de la classe domi-
nante.

2° Ce qui confére un contenu socialiste & 1a propriéé etanque
{ou naticnalisée), d'aprés Lénine, c'est le caractére du pouvoir
politique. L'étatisation plus le pouvoir des Soviets, pour Lénine,
donnait la base du socialisme. L'étatisation sans ce pouvoir était
Ia forme la plus achevée de la domination capitaliste.

Une explication sur ce dernier point est nécessaire. La concep-
tion de Lénine faisant dépendre le caractére de la propriété éta-
tisée du caractére du pouvoir politique est vraie mais doit aujour-
d'hui, aprés V'expérience de la révolution russe, étre considérée
comme partielle et-insuffisante, Le caractére du pouvoir politique
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est un indice infaillible du, véritable contenu de la propriété

« nationalisée », mais il n'en est pas le vrai fondement. Ce qui g
confére un caractére socialiste ou non A Ia propriété « nationa-
lisée » est 1a structure des rapports de production. Clest.de ceux- !
ci que découle, aprLa 1a révolution, le caractére du pouvoir poli- .
tique lui-méme, qu1 nest pas le seul, ni méme Je dernier facteur
déterminant, Ce n’est que sf la révolutich améne une transforma
tion radicale des rapports de production dans F'usine (Cest-a-cire
si elle peut réaliser da gestion owvriére) qu'elle pourra 4 la fois
conférer un contenu socialiste & la propriété nationalisée et créer
une base économique objective et subjective pour un pouvoir
prolétarien. Le pouvoir soviétique en tant gue pouvoir de la
classe ouvriére, ne se nourrit pas de lui-méme; de lui-méme it
tend plutdt A dégénérer, comme tout pouvoir étatique. Il ne peut
se nourrir et se consolider dans un sens socialiste quw partir
de la modification fondamentale des rapports dé production,
cest-d-dire de P'accession de {a masse des producteurs  la direc~
tion de 1'économie. C'est précisément ce qui n’a pas en liew em
Russie (28}. Le pouvoir des Soviets fut progressivement atraphié,
parce que sa racing, Ja gestion, ouvritre de la production n'exis-
tdit pas. L'Etat soviétique a ainsi rapidement perdu son carac-
tére prolétarien. L'économie et I'Etat tombant ainsi sous Ja domi-
nation absolue de la bureaucratie, la propriété étatique devenait
simplement 1z forme la plus commode du pouveir universel de-
celle-ci

PP

retenons simplement le fait que’jusqu’d 1g30, les
marxistes étaient unanimes 3 considérer que la nationalisation
de 1a production ne signifiait rien par elle-méme, et qu'élle rece-
vait son véritable contenu du caractére du pouvoir politique. A.
cette époque, seuls les staliniens avaient une position différeate.
était Trotsky qui se chargeait de leur répondre, en écrivant -
« ..Le caractére socialiste de Uindustrie est déterminé et, assuré
dans une mesure décisive par Je rble du parti, la cohésion interne
volontaire de 1'avani-garde prolétarienne, et Ia ‘discipline cons-
ciente des administrateurs, fonctionnaires syndicaux, membres
des ceilules d’usine, etc. Si nous admettons que ce tissu est en
train de 'affaiblir, de se désintégrer et de se déchirer, alors it
devient absolument évident que dans une bréve période it ne
restera plus rien du caractére socialiste de I'industrie étatique,
des transports, efc... » (2g)

Ceci fut écrit en juillet 5928. Quelques mois plus tard, Trotsky:

(@8 V. Tarticle «Sociasme ou Barbarie », dans le ve 1 de cette Revue,
34.57.
PP L. Trotsxy, The Third International offer Lenin. p. 360,
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conditions concrétes, Autrement dit; aprés avoir vu en quoi la
forme de la propriété étatique est une forme mystifice de la
réalité économique, il nous faut examiner pourquoi elle en est
aussi une forme adéquate. Nous traiterons ce probléme a la fin
de cet ouvrage, lorsque nous ticherons de définir les rapports
de §'économie russe avec le ‘développement du capitalisthe mon-
dial. H nous suffit pour le moment de dire que cette forme de
propriété, aussi bien que la < planification » de classe qu'elle
rend possible ne sont que les expressions- suprémes et ultimes
du processus fondamental du capitalisme moderne, qui’est fa
<oncentration des forces productives, processus qu'eles réalisent
sous deux aspects : concentration de la propriété formelle, con-
centration de la gestion effective de la production.

€} On a vu que U'étatisation n'est nullement incompatible
avec une dominaticn de classe sur le prolétariat et avec une
exploitation, quelle en est méme la forme la plus achevée. On
peut comprendre également — on le verra dans le détail par la
suite — que la « planification » russe a également la méme fonc-
tion : elle exprime sous une forme coordonnée Jes intéréts de la
bureaucratie. Ceci se manifeste aussi bien sur le plan de Y'accu-
mulation gue sur celui de la consommation, qui sont d'ailieurs
en dépendance réciproque absolue. Le développement concrel de
Yéconomie russe sous la domination bureaucratique ne différe
en rien, quant i son orientation générale, de celui d'un pays
capitaliste : au lieu que ce soft ie mécanisme aveugle de fa
valeur, c’est le mécanisme du plan bureaucratique qui assigne
telle partie des forces productives 4 la production des movens
de production et telle autre 4 Ia production des biens de consom-
mation. Ce qui conduit I'action de la bureaucratie dans ce do-
maine n'est évidemment pas « Iintérét général » de f'économie
— notion qui n'a aucun contenut concret et précis — mais ses
prapres intéréts; ceci se traduit par le fait-que Iindustric lourde
est orientée essentiellement en fonction des besoins militaires —
et ceci dans les conditions actuelles et surtout pour un pays
relativement arriéré, signifie la nécessité de développer I'ensemble
de secteurs productifs; que les industries de moyens de consom-
mation sont orientés d’aprés les besoins de la consommation
des bureaucrates; et que dans U'accomplissement de ces objectifs,
les travailleurs doivent rendre le maximum et coliter le mini-
mum. On voit donc qu’étatisation et planification en Russie ne
font que servir les intéréts de classe de Ja bureaucratie et I'exploi-
tation du prolétariat, et que les objectifs essentiels et le moyen
fondamental (V'exploitation des travailleurs) sont identiques avec
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ceux des économies capitalistes. En quoi donc cette économie
pent-elle &tre qualifiée de « progressive » 7

Pour Trotsky, la réponse essenticlle consiste 4 invoqter
Yaccroissement de la production russe. La production russe a
quadritplé et quintuplé dans quelques années, et cette augmen-
1ation, dit Trotsky, aurait été impossible si le capitalisme privé
etait maintenu dans le pays, Mais si'le caractére progressii de
1a bureaucratie découle du fait que celle-ci développe les forces
productives, alors se pose le dilemme suivant :

<~ ou bien, le déveleppement des forces productives impulsé
par 12 bureaucratie est en fin de compte un phénoméne de courte
durée et d'étendue limitée, danc sans portée historique;

<~ ou bien, la bureaucratie est capable, en Russie (et dans
ce cas aussi partout) dassurer une nouvelle phase historique de
développement des forces productives.

Pour Trotsky le deuxiéme terme de cette alterndtive est i
rejeter catégoriquement. Non seulement il considére comme cer-
tain que ia bureaucratie n’a aucun avenir historiqug, mais il
affirme que dans le cas oll un échec prolongé de la révolution
permettrait 4 la bureaucratie de s'installer durablement au pou-
voir & I'échelle mondiale, ce «serait 14 un régime de déclin,
signifiant une éclipse de la civilisation » (36).

Quant a nous, nous partageons compjétement le contenu
-essentiel de cette conception, Il reste donc le premier terme de
T'alternative : le développement des forces productives en Russie
sous Vimpulston de la bureaucratie est un phénoméne de courte
‘durée, d’étendue limitée et en définitive sans portée historique.
Crest d’ailleurs la position claire de Trotsky, qui ne se borne pas
A cela, mais indique d'une manidre semmaire, il est vrai, quel-
ques-uns des facteurs qui font déja de la bureaticratie « le pire
Srein au développement des forces productives » (37).

Mais dans ce cas il est évident que toute tentative de qua-
lifier comme « progressive » Féconomie russe perd ‘automatique-
ment_sa base. Que la bureaucratie ait augmenté entre 1028 et
£940 la production russe de quatre ou-cing fois, cependant.que
Yimpérialisme japonais ne faisait que la doubler pendant ia
méme période, ou que les U.S.A. la doublaient entre 1930 et
3044; quelle -ait accompli en vingt ans ce que la bourgeoisie
d'autres pays a accompli dans quarante ou soixante, devient i
partir de ce moment un phénoméne extrémement important,
certes, méritant une analyse et une explication particuliéres, mais
en fin de compte ne différant pas qualitativement du. dévelop-

0) In défense of Marsiom, p. 9.
37) 15, p. 6. (V. La Révolatton trabte, passim.)
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<crivait - encore : « Le noyau prolétarien <Ju parti, aidé par la
classe ouvriére,.est-il capable de triompher de 'autocratie de
Vappareil du parti qui est en train de fusionner avec I'appareil
de I'Etat ? Celui qui répond d’avance qu’il en est incapable,
parle non seulement de nécessité d'un nouveau parti sur des nou-
vaux fondements, mais aussi de la nécessité d’une deuxidme et
nouvelle révolution priétarienne. » (30) Comme on sait, a cette
-4poque Trotsky excluait non seulement I'idée d’une révolution en
Russie — croyant qu'une simple « réforme » du régime suffirait
pour écarter la bureaucratie du pouvoir -— mais était résolu-
ment contre 1'idée d'un nouveau parti, et se fixait comme objectif
le redressement du P.C. russe (31). -

Enfin, encore en 1931, Trotsky donnait Jes traits politiques
du pouvoir comme déterminant le caractére ouvrier de VEtat
russe 1 « La reconnaissance de I'Etat soviétique actuel comme
un Etat ouvrier ne signifie pas seulement que la bourgeoisie ne
peut pas prendre le pouvoir aufrement que par la voie d’une
insurrection armée, mais aussi que le prolétariat de I'UR.S.S.
a pas perdu la possibilité de se soumettre la bureaucratie, de
régénérer le parti et de modifier le régime de la dictature —
sans une nouvelle révolution, par les méthodes et la voie de la
réforme. » (32)

Nous avons multiplié ces citations au risque d’ennuyer le
lecteur, parce gu'elles révélent une chose soigneusement cachée
par fes épigones de Trotsky : pour celui-ci, jusqu’d 1031, le
caractire de 1'économie russe devait &tre défini d'aprés le carac-
tere de 'Etat; la question russe se ramenait & Ja question du
«caractére du pouvoir politique{33). Pour Trotsky, & cette époque,
¢'était le caractére prolétarien du pouvoir politique qui donnait
un caractére socialiste 4 l'industrie étatisée; ce caractére proléta-
rien du pouvoir politique, malgré 1a dégénérescence burequcra-
tique, était pour lui garanti par le fait que le prolétariat pou-
vait encore ressaisir le pouvoir et expulser la bureaucratie par
aune simple réforme, sans révolution violente. Ce critére, nous
Pavens dit, est insuffisant — ou plutdt dérivé et secondaire.
Cependant, il faut retenif le Tait que Trotsky ne lie nullement &

M L. Thosxy, Lettre @ Borodaf, publiée dans New Internalional, 1043,
. 124,
T G11 V. 1o isttre citée de Trotsky cf tous ses fextes de cetfe ¢poque.

{92) The provlems of the deneloppment of the USSR., b 35

(33) Ce Ut Nax Schachtman ul moutra le premfer quct Troteky avavanga
sa_théorle sur e caractére « sorinllstc » do 1o propriétd nationalsée quaprés
932 (V. New International, 1. ¢). 1l faut remazquer que Schachtman quas
Iifte 3 tort In cancepilon que jusqu'alors Trotsky avalt défendu de « preiniere
théofie de Trotsky » : cette conception wétait que la ronception universelle
dans le mouvement marxiste, comme Nous avons monire, £ nulicment une
iheorie de Trotsky. Mals cecl Schachtraan me peut pas fe dire, ear jl Tul
Faudrait dans ce ¢as s'expliquer sur les questions du eapitatisme d'Blat, '
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cette époque la question dir caractére du régime 4 la « propriété:
étatique > (34).

+Ce ne fut que trois années plus tard (35) que Trotsky opéra
une brusque-volte-face, proclamant 4 la fois : 1° que toute ré-
forme en Russie est désormais impossible, que seule une nou-
velle révolution pourra chasser 1a bureaucratie et instaurer le
pouvoir des masses et qu'il faut construite un nouveau parti
révolutionnaire, mais aussi 2° que le régime russe continue i
garder son caractére prolétarien, garanti par Ja propriété natio-
nalisée” des moyens de production. Ce fut cette position, qui,
<onsignée 2 travers d’innombrables contradictions dans Ja Révo-
lution Trabte, fut désormais le dogme intangible de la tendance
trotskiste,

L'absurdité sans espoir de cette position éclate lorsquion:’
réfléchit un moment sur le terme méme de « nationalisation ».
« Nationalisation » et « propriété nationalisée » sont des expres-
sions antimarxistes et antiscientifiques, Nationaliser signifie don--
ner 4 la nation. Mais qu'est-ce que Ja « nation » ? La « nation »
est une abstraction; en réalité la nation est déchirée par les:
antagonismes de classes. Donner 1 la nation, signifie, en téalité,
donner 4 la classe dominante’ de cette nation. Expliquer par
conséquent que la propriété en Russie a un caractére « socia--
liste » ou’ prolétarien, parce qu'elle est nationalisée, est tout sim-
plement un cercle viciéux, une pétition de principe = la pro-
priété nationalisée ne peut avoir un contenu socialiste que si la
classe dominante est le prolétariat. Les trotskistes répondent 2
cela quil est g priori certain que le prolétariat est classe domi-
nante en Russie, puisque la propriété est nationalisée, Clest
iamentable, mais cest ainsi, [ls répondent aussi que-le proléta-
viat st fatalement classe dominante en Russie, puisque les capi-
talistes privés ne le sont pas, et puisque ils ne peut pas y avoir
d'autre classe, sauf le prolétariat et les capitalistes, dans 'époque”
actuelle. Marx, semble-t-il, a dit quelque chose dans ce gofit.
1L est mort en i883 et repose au cimetitre de Highgate, &
Londres. -

Neus avons vu que la forme. de propriété étatique ne déter-
mine pas les tapports de production, mais est déterminée par
ceux-ci, et qu'elle peut trds bien exprimer des rapports d’exploi-
tation. 1l nous resterait maintenant & voir pourquoi cefte forme
apparait dans tel moment-précis de I'histoire et dans tefles

(34) Rappelons que la plus grande part de Pindusirie russe 6tait vatio-
naliséc depuls 1015, de méme que le sol, le sousesol, les lrapsporty, les
bangues. etei., .

(35) Le gébut de e tournant est formulé dans Thermidor, Etat onvrier
et Bonuptrtisme, .
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Dans la société féodale. qui marque, en Europe occidentale
tout an moins, une régression historique par rapport 2 la sogiété:
esclavagiste gréco-romaine, le caractire autonome de la disposi--
tion des conditions de Ia production est maintenu. Mais ici fa
fonction de I'organisation de la production marque un recul. Le
seigneur m'exerce une activité gestionnaire que dans un sens extré-
mement vague et général : une fojs la division du travail dans.
le domaine et entre les serfs fixée, il se borne a4 imposer son
respect. De méme Ia répartition du produit entre les seigneurs et
les serfs se fait, pourrait-on dire, uhe fois pour toutes : le serf
devra telle partie du produit, od tant de journées de travail
au seigneur. Ce caractére statique aussi bien de ['organisation
de 1a production que de la répartition n'est que la conséquence
de I'aspect stationnaire des forces productives elles-mémes dans.
la période féodale.

Dans la société capitaliste, les différents moments du pro-
cessus €conomique s’épanovissent complétement et arrivent ¥
une existence matérielle indépendante. Ici disposition des condi-
tions de la production, gestion et répartition, accompagnées de
Péchange et de la consommation surgissent comme des entités
qui penvent étre autonomes, deviennent chacune objet spéci-
fique, matiére propre i réflexion, force sociale. Mais ce qui fait
des capitalistes, la classe dominante de la société morderne, cest
que, disposant des conditions de la production, ils organisent et
gerent la production et apparaissent comme ies agents person-
nels et conscients de la repartition du produit soctal,

On peut donc dire, en général, que © 7

19 Les rapports de production, en général, sont définis :

2) Par le mode de gestion de la production {organisation et
coopération des conditions matérielles et personnelles de fa pro-
duction, définition des buts et des méthodes de la production);

b) Par le mode de répartition du produit social (intimement
liée avec la gestion sous de multiples aspects; particulitrement
de la répartition résulte la monopolisation des capacités de direc~
tion et lorientation de T'accumulation, qui est en dépendance
réciproque avec la répartition) et qu'ils reposent sur lz réparti-
tion initiale des conditions de la production, celle-ci se manifes-
tant par la disposition exclusive des mayens de production et
des objets de consommation. Cette disposition se manifeste sou-
vent dans les formes juridigues de Ja propriété, mais il serait
absurde de dire qu'elle cide & tout moment avec celles-ci ou
qu'elle y est exprimée d’une maniére adéquate et univoque (voir
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plus haut). Il ne faut jamais perdre de vue que cette réparti-
tion «initiale » des conditions de Ia production est constamment
Teproduite, étendue et développée par les rapports de produc-
tion jusqu’au tmoment oll une révolution s'opére dans ces derniers.

2° Que le contenu de classe des rapports de production fondé
sur la répartition initiale des conditions de la production (mono-
polisation des moyens de production par une classe sociale, re-
production constante de cette monopolisation} se manifeste :

a) Dans la gestion de 1a preduction par la classe dominante;

b) Dans la répartition du produit social en faveur de la
«classe dominante, L'existence de la plus-value ou Vexistence de
sur-produit ne,définit ni le caractére de la classe dominante dans
Y'économie, ni méme le fait que I'économie est basée sur l'exploi-
tation. Mais I’appropriation de cette plus-value par une classe
-sociale, en vertu de son monopole sur les conditions matérielles
e 1a production, suffic pour définir une économie comme une
économie de classe basée sur l'exploitation; la destination de
«cette plus-value, sa répartition entre 1'accumulation et la.con-
sommation improductive de la classe dominante, ¥orientation
de cette accumulation elle-méme et le mode concret d’appropria-
tion de la plus-value et de sa répartition entre les membres -de
1a classe dominante déterminent le caractére spécifique de 1'éco-
nomie de classe et différencient historiquement les classes demi-
mantes entre elles.

3° Que du point de vue de la classe exploitée, le caractére ,
e classe de I'économie se manifeste :

4) Dans la production au sens étroit, par.sa réduction au
réle strict d’exécutant et plus généralement par son aliénation
humaine, par sa subordination totale aux besoins de la classe
dominante;

b) Dans la répartition, par I'appropriation de la différence
entre le colt de sa force de travail et Je produit de son travail
par la classe dominante. i -

1. — PROLETARIAT ET PRODUCTION

Avant d’aborder le probléme des rapports de production, en
Russie, il nous faudra commencer par une analyse scmmaire 'des
rapports de production dans I'économie capitaliste ¢t dans I'éco-
Tomie socialiste. :

Nous commengons par I'analyse de la production dans I'éco-
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placer les réserves sociales et les intruments usés ou de les multi-
plier. Par 12 méme. on peut dire non seulement que toiite pro-
duction ultérieure est déterminée par la répartition précédente,
mais que Ia répartition i venir est le factecr déterminant Forga-
nisation de la preduction courante.

Enfin, production en tant qu'organisation aussi bien que
production en tant que répartition reposent l'une et l'autre sur
Yappropriation des conditions de la production, cest-a-dire’ sur
I'appropriation de Ia nature, de la.nature extérieure autant que
dut propre corps de Ihomme. Cette appropriation apparait d’une
maniere dynamique dans le pouveir de disposer de ces condi-
tions de la production, que cette disposition ait comme sufet Iax
communauté indistinctement dans son ensemble ou quelle soit
Tobjet d'un monopole exercé par un groupe, une catégoric, une
¢lasse saciale.

_ Par conséquent, organisation (gestion) de 1z production elle-
méme, répartition du produit, toutes les deux fondées sur la
disposition des conditions de la production, voila le contenu géné-
ral des rapports de production. Les rapports de production d’une
époque donriée se manifestent dans Uorganisation (gestion) ae la
cooperation des individus en vue du résultat productif et dans
la répartition de ce produit, & partir d'un riode donné de dispo-
sition des conditions de la production (38).

Mais dans les rapports de production ce qui est important
w'est pas la notion générale, qui découle de la simple analyse du
concept de la vie sociale, et qui, dans ce sens, est une tautologie,
mais J'évolution concréte des modes de production dans FPhis—
toire de Ihumanité.

Ainst dans les sociétés primitives, ol la division en classes
fait le plus souvent défaut, oll les méthodes et Yobjectif de la.
production aussi bien que les régles de répartition ne sont sou-
mis qu'd une évolution extrémement lente, oll les hommes subis-
sent beaucoup plus les lois des choses qu'ils ne les transforment,
'organisation de la production et la répartition semblent résulter
aveuglément de Ia tradition et reflétent passivement I'héritage du
passé social, Vinfluence décisive du milieu naturel, les particu-
larités des moyens de production déj acquis. L'organisation de la
production est encore, dans la réalité, indistincte de acte pro-
ductif matériel lui-méme; la coopération se régle beaucoup plus
par la spontanéité immédiate et les habitudes que par des lais
économiques objectives ou par Iaction consciente des membres.
de la société, La disposition. des conditions de Ia preduction,

438 V. K. Manx, Le Copital, t. XIV, pp. 377, 120, 218,
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Pappropriation par I'homme de son propre corps et de la nature
immédiatement environnante semblent aller de soi; on n'en
prend conscience qu'd I'occasion des conflits extérieurs opposant
Ja tribu 4 d'autres tribus.

Le premier moment du processus économique, qui semble
surgir comme une entité autonome et dont la société primitive
prend une conscience distincte, est le moment de la répartition
du produit, qui fait, en général, I'objet d'une réglementation
couturniére spécifique.

Avec la division de la société en classes, un renversement
fondamental se preduit. Dans la société esclavagiste, la disposi-
tion des conditions de la production, de la terrg, des instruments
€t des hommes devient le monopole d'une classe sociale, de 1a
classe dominante des propriétaires d'esclaves. Cette disposition
devient l'cbjet d'urie réglementation sociale explicite et regoit
rapidement la garantie de la contrainte sociale organisée dans
PEtat des propriétaires d’esclaves. Simultanément, 'organisation
de la production, la gestion des forces productives, devient une
fonction sociale exercée par la classe dominante d’une maniére
naturelle sur la base de sa disposition de ces forces productives.
i Ia société esclavagiste fait apparaitre la disposition des condi-
tions de 1a production ‘et la gestion de la production comme des
_moments A part de la vie économique, en faisant de la premiére
un phénoméne directement social, en montrant que méme la
.disposition qu'exerce homme sur son propre corps ¢n tani gue
force productive ne va nullement de soi mais est un_produit
June forme donnée de la vie historique, et en érigeant 'organi-
sation et la gestion de la production en fonction sociale d'une
classe spécifique, en revanche elle abolit la répartition comme
moment spécifique, puisque dans I'économie esclavagiste Ta répar-
tion en tant que répartition du produit entre la classe-dominanie
et Ta classe dominée, est enfouie dans la production elle-méme.
1.a répartition du produit est cachée complétement dans le rap-
port productif immédiat et possessif du maltre et de l'esclave :
réserver une partie de la récolte pour les semences et uhe autre
-pour les esclaves nest pas une répartition de la production, mais
reléve immédiatement, de Porganisation de la production elle-
-méme. La conservation de l'esclave pour le maitre n’a pas un |
sens économique ‘différent de Ja conservation du bétail. Quant
 la répartition du produit entre les membres de la classe domi-
nante eux-mémes, elle résulte, pour la plus grande part, de Ia

répartition initiale des- conditions de la production, lentement
transformée par le mécanisme des échanges et T'apparition em-
‘bryonnaire d'une loi de la valeur.
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de 'ordre imposé au travail vivant et au travail mort dans leurs
rapports constants que sous I'aspect de la coordination de l'efiort
d'une multitude de prolétaires engagés dans Ja production (rap-
ports entre les producteurs eux-mémes et rapports entre les pro-
ducteurs et les instruments de production), cette organisation,
pour autant qu'elle ne reléve pas aveugiément des conditions
physiques ou techniques de la production, est assurée non pas par
les producteurs eux-mémes, mais par les individus qui personni-
fient socialement le capital, par les capitalistes (42). Dans cette
organisation il est, du point de vue que nous adoptons ici,
indifférent qu'une série de tiches soient accomplies, aux éche-
lons inférieurs, par un personnel spécifique, n'appartenant pas
(formellement ou réellement) 2 la classe capitaliste; il nous est
de méme pour fe moment indifférent que ces tiches soient de
plus en plus déléguées A ce personnel spécifique. et que ce soit 12
une tendance profonde de la production capitaliste. 11 nous suffit
de constater qu'a I'échelon final, ce sont les capitalistes ou leurs
délégués directs qui prennent les décisions fondamentales, orien-
tent cette organisation des forces productives, et lui fixent aussi
bien son but concret (nature et quantité du produit) que les
moyens généraux pour l'atteindre (rapport du capital constant
et variable, rythme de 'accumulation). 1 est évident que ces
décisions finales ne sont pas prises « Hbrement» (et ceci dans
plusieurs sens : les lois abjectives de la technique, de I'économie
et de la vie sociale s'imposent & la volonté-du capitaliste, doat
le choix se meut entre des limites étroites et méme dans celles-ci,
est en définitive déterminé par le mobile du profit). Mais pour
autant que l'action humaine en général joue un réle dans I'his-
toire, ces décisions finales sont le plan.sur lequel se manifeste
Paction économique de la classe capitaliste, dont on peut définir_
le 18le comme étant d'exprimer d'une maniére relativement
consciente 1a tendance du capital A s'aggrandir sans limites.

Le fait que ces rapports de production sont des rapports de
classe s’exprime donc concrétement ef immédiatement par le fait
qu'un groupe — ou une classe sociale ~— monopolise 1'organisa=

‘tion et 1a gestion. de l'activité productive, les autres étant des
simples exécutants, & des échelons divers, de ses décisions. Ceci
signifie que la gestion_ de fa production sera faite par es capi-
talistes ou leurs représentants d'aprés leurs intéréts. Dy point
de vue du rapport productif proprement dit, c’est-a-dire du rap-
port entre travail vivant et travail mort en vue du résultat
productif, ce rapport est réglé par les lois immanentes de la pro-

@2 K. Maux, Le Capilal, t. XIV, p. 126,
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duction capitaliste, gue le capitaliste individuef et ses « direc—
teurs » ne font qu'exprimer sur le plan conscient. Ces lofs imma-
nentes expriment la domination absolue du travail mort sur le

* travail vivant, du capital sur Uouvrier, Elles se manifestent en

fant que tendance de traiter le travail vivant lui-méme comme
du travail mort, -de faire de 'ouvrier un appendice uniquement
matériel de 'outillage, d'ériger Ie point de vue du travail mort
en unique point de vue dominant la production. A I'écheile indi-~
viduelle, ceci se manifeste par la subordination compléte de-
l'ouvrier & la machine aussi bien du point de vue des'mouve-
ments que du point de vue du rythme de travail. De mérqve fa
coopération de plusienrs ouvriers se fait & partir des « besoins»
du complexe mécanique qu'ils servent. Enfin, & Péchelle sociale,
1a principale manifestation de cette subordination est la régle-
mentation du recrutement, de I'embauche (et du chémage) des:
ouvriers d’aprés les besoins de Funivers mécanique. :

3. Mais les rapports de production présenten_t. un dgulxlé €
aspect, tout aussi important : ils sont d’une maniére médiats
des rapports d’échange et partant de distribution. .

En effet, de la séparation des producteurs et E:Ies instrurfmnts
de production — fait fondamental de I'¢re capitaliste — il résuite
que pour les producteurs la participation 2 Ia produ;txon — et
partant & la distribution du résultat de cette production — n’est
possible que sur la base de la vente de Ia seule fgrce productive
qu'ils possécent, de la- force de travail (celle;ci étant, rien que
par les conséquences du développement technique, complétement
subordonnée au travail mort), donc de 'échange entre leur force
de travail et une partie du résultat de la production. Le mono-
pole exercé par les acheteurs de la force de travail aussi bien
sur les ‘moyens de-la production que sur le fonds de consomma-
tion de la société fait que les conditions de cet échange tendent
A étre dictées par les capitalistes, aussi bien en ce qui concerne
fe prix de la marchandise force de travail (sa[a\res)_ que les.
déterminations de cette marchandise (durée et intensité-de la
journée de travail, etc...) (43). . .

La domination capitaliste sexerce donc également dans le
domaine de la répartition. I nous faut cependant voir que
signifie exactement cette domination, et comment les Jois écono-
miques de la société capitaliste s'expriment & travers fes rap--
ports des deux classss fondamentales de cette sociéte.

Les lois économiques du capitalisme imposent la vente de
1a force de travail « & sa valeur ». La force de travail étant, en

[

431 K. Many, Le Capital, t. XV, p. 117.
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nemie capitaliste tout d'abord pour faciliter la compréhension.
En effes, dans cstte analyse, partiv. du capitalisme signifie, ’une-
part. partir du connu, d’autre part, pouvoir profiter directement
de I'analyse de I'économie capitaiiste offerte par Marx analyse
qui a.approché Je plus possible Vidéal de l'analyse dialectique
d'yn phénoméne historique. Mais 4 ces raisons de méthode
s'ajente une raison de fond, qui est de beaucoup la plus impor-
tante ; comme on le verra, le capitalisme,bureaucratique ne
signifie que le développement extréme des lois les plus profondes
du capitalisme aboutissant. & la négation interne de ces mémes
lois. If est donc impossible de saisir Iessence du capitalisme
bureaucratique russe, sans lier 'examen de celui-ci 4 celui des
Iois qui régissent le capitalisme traditionnel.

W nous faudra, également, avant d’aborder notre sujet,
esquisser Driévement la ‘structure des rapports de production
dans une société capitaliste. Cect n'est pas seulement nécessaire
pour dissipér les effets de la mystification stalinienne sut ce
sujet, el pour rappeler que par socialisme I'on a toujours entendu
dane le mouvement ouvrier-quelgue chose qui 1’1 aucun rap-
pori i avec la réalité russe, ni avec lidée du socialisme telle
quclie est propagée par les stalinicns. 11 est surtout indispen-
sable par ce que l'identité apparente de certaines formes écono-
miqies — l'absence de propriété privée, le plan, efc... — dans
le socialisme et le capitalisme bureaucratique, rend la comparai-
son des deux régimes extrémement instructive,

A, — LA PRODUGTION CAPITSLISTE.

Nous avons vu que les rapports de production sexpriment
dans [a gestion de la production et la répartition du produit et
cue leur contenu de classe découle du fait que la disposition des
corditions matésielles de la production est monopolisée par tine
catégorie sociale. 11 nous faut maintenant concrétiser cette idée
s fe cas de la production capitalisie,

Le rapport de production fondamental, dans la société
capitaliste, st le rapport entre patron et ouvrier, En quoi ce
port est-il “un rapport de classe ? En cecl, que la position
économique et sociale des deux catégories de personnes qui 'y
participent est absolument différente. Cette différence est Tonc-
tion de leur relation différente avec les moyens de production.
Le capitaliste posséde (directement ou indirectement) les moyens.
de production, Pouvrier ne posséde que sa force de travail. Sans
le concours des moyens de production et de ia force de travail
(cad. du.travail mort et du travail vivant) il n'y a pas de pro~
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duction possible, et ni le capitaliste ne peut, se passer de l'on-
vrier, ni ouvrier du capiraliste aussi longtemps’ que ce dernier
dispose des moyens de production, Le concours, la coopération
du travail mort et du travail vivant (30) prend la forme écono-
fique, du poiat de vue de I'échange entre «.unités économiques.
indépendantes » (40) de la vente de 1a force de travail par Fou~
vrier au capitaliste. Pour Vowvrier il est indilférent que I'ache-
tenr de sa force de travail soit un patron individuel, une société
anonyme ou I'Etat. Ce qui I'intéresse c'est la position deminante-
que et acheteur a face a lui, par le fait qu'il dispose du capital
social ou d’une parcelle de celui-ci, c'est-a-dire non seulement des.
moyens de production dans le sens étroit, mais méme du fonds
de consommation de la société et aussi, en définitive, du pouvoir
coercitif, cest-i-dire de I'Etat. Clest la possession du capital
social et du pouveir étatique qui fait des capitalistes Ia classe
dominante de la société bourgeoise. N

Voyons par quoi se traduit cette domination du capital sur .
Ie travail dans Torganisation de la production et dans la répar-
tition du produit.

2. Nous savons que tout rapport de production est, en pre-
mier lieu et jmmédiatement, organisation des forces productives
en vue du résultat productif. Dans la société moderne, le rap-
port de production se présente donc comme organisation de la
coopération des forces productives, du capital et du travail (du
travail mort cu passé et du travail vivafit ou actuel), des condi-
tions d travail et du travail lui-méme, ou, comme dit Marx,
des conditions matériclles et des conditions personnelles de-la
production, Le travail vivani est immédiatement représenté sous
une forine humaine dans le prolétaire. Le travail mort nest
représenté sous une forme humaine, dans la classe des capita-
listes, qu'en vertu de son appropriation par catte classe (41). Ce
qui, sur e plan technique, apparaft comme coopération du tra-
vail actuel et de la matiére valorisée par un travail passé, prend
sur le plan éonomique 1a forme du.rapport eptre-Ia force de
travail et le capital, et sur le plan social la forme du rapport
entre prolétariat et classe. capitaliste. ‘L'organisation des forces
productives en vue du résultat productif, aussi bien sous I'aspect

(39 I faut fci prendre Pexpresslon « travail morto dins foute sow
smples, conternant non sealement les machines of maffires premiéres, mais
ussi en y inclunnt les moyens de consommation qui doivent, pendaut la
période de production, étre mis & Iu disposition ‘des ouvriers, Cest-d-dire
Analoment toutes les eonditions de la production aures que le travail actuel,
Io Capilal sans phrase.

46) Guvricr et caplialisie sont du, polnt de vue formel de felies « nnitds
indépendanes ».

(1) K. Maxx, Le Gapleat, t, XIV, p. 113, .
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effet, dans-la société capitaliste une marchandise, elle doit. &tre
vendue 2 son cotit. Mais quel est le cofit de la force de tra-
vail 7 Clest visiblement la valeur des produits que l'ouvrier
consomime pour vivre et se reproduire. Mais la valeur de ces
produits est tout aussi évidemment la vésultante de deux fac-
teurs © de la valeur de chaque produit pris a part, et de 1a quan-
tité totale de produits que consomime louvrier. La valeur de
Ia force de travail dépensée pendant une journée peut étre de
10b francs, si louvrier se nourrit uniquement avec 1 kilo de
pain, et le kilo de pain cofite 100 francs; elle peut 8tre égale-
‘ment de 100 francs, si Pouvrier se nourrit avec deux kilos de
pain, nlais chaque kilo cofite 50 francs; elle peut étre de 200
francs, si Veuveier consamme deux kilos de pain, le kilo cofitant
100 francs. L'analyse économique du capitalisme nous permet,
sous la forme de 1a loi. de la valeur, de connaftre la valeur de
chaque unité de produit entrant dans la sonsommation ouvriére
et I'évolution de cette valeur. Mais la loi de la valeur en elle-
méme, sous sa forme immédiate, ne nous dit rien, et ne peut
rien nous dire, sur les facteurs qui déterminent la quantité plus
ou moins grande de produits que consomme la classe ouvriére,
€e quon appelle d’habitude le « standard de vie» de la classe
ouvrigre. Il est pourtant clair que sans une définition exacte de
ces facteurs, I'application de la loi de la valeur 4 la vente de la
force de fravail devient complatement problématique.

ILa question ne pouvait pas échapper & Marx; il lui a donné
‘trods réponses, qui, pour &tre différentes, ne sont nullement con-
tradictoires. Le niveau de vie de la classe ouvritre, dit-il, dans
te premier volume du Capital, est déterminée par des facteurs
historiques, moraux et sociaux (44). Il est déterminé, dit-il dans
Salaires, prix et projils, par Je rapport des forces entre le prolé-
tariat et la bourgeoisic (45); il est, dit-il enfin dans le troisitme
volume du Capital, déterminé par les besoins internes de 1'accu-
mulation capitalisle et par la fendance inexorable de I'économie
capitaliste vets la réduction de la partie payée de la journée
du travail ‘au strict minimum, sous la pression de la baisse
du teux de profir et de a crise croissante du, systéme capitaliste,

Entre ces trois facteurs il existe, d'wie part, une laison
fogique, d’autre part, un ordre historique. Tous les trois sont
-des facteurs qui agissent constamment et 2 la fois pendant toute
Ia période capitaliste et qui ne sont nullement extérieurs les uns
aux autres. Ainsi I'on peut ramener les « facteurs historigues,
moraux, ect..» aux résultats combinés de la lutte des classes

Td) Lo Capitad, 1, T, p. 196, .
(5] V. qussi AMiskre e la Phfossphic, p. 208 ot puiv.
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dans Je passé et de I'action de la tendance intrinséque du capi-
talisme vers une exploitation toujours plus grande du prol
tariat, L'acuité de la lutte des classes elle-méme est déterminée,
entre autre, par le degré de développement capitaliste’ de la
société et ainsi de suite.

Mais il est vrai aussi que l'importance relative de ces fac~
‘teurs varie avec le développement historique; I'on peut dire en
gros que le premier facteur représente en geulque sorte I'héri-
tage du passé, qui tend, dans un schéma idéal du développement
| capitaliste, 4 &tre égalisé partout -sous les effets combinés de
! Texpansion de la lutte de classes et de la concentration univer-
selle du capital. La lutte de classes elle-méme n’agit pas de la
méme manitre au début et 2 la fin Je la période capitaliste;
dans 12 « période ascendante » du capitalisme, c'est-3-dire aussi
‘Tongtemps que les effets de la baisse du tatx de profit ne se font
‘Pas encore sentir d’'une maniére pressante €t que le capitalisme

nest pas encore entré dans la phase de sa crise organique, le -

rapport de forces entre le prolétariat et la bourgeoisie peut
influencer d’une maniére considérable la répartition du produit
social; c'est-la période pendant laquelle le succds des luttes
« minimum » peut avoir une importance relativement considé-
Table et durable. Par contre, dans la période de \agonie du capi-
talisme non seulement toute « concession » nouvelle au proléta-
Tiat devient impossible pour la classe dominante, mais celle-ci
est obligée par la crise organique de son économie i reprendre
i & 1a classe oyvridre tout ce qu'elle s'est laissé arracher pendant
Ta période précédente. Les « réformes » de toiites sortes devien-
nent objectivement impossibles, la société se trouve directement
devant le dilemme révolution ou contre-révolution, dont la tra-
duction économique, du point de vue qui nous intéresse ici, est :
domination de 1a production par les productetrs ou détermina-
‘tion absolue de leur niveau de vie selon le besoin d'un maximum
de profit pour le capital. Clest le fascisme et le stalinisme
qui se chargent (dans des cadres différents, comme on le verra
Par la suite) de réaliser cette besogne dans 1a période d’agonie
de Ia société d’exploitation. La lutte de classes, dans cette période,
1 agit beaucoup moins sur 1a répartition du produit social entre
ouvriers et patrons; sa signification fondamentale se trouve doré-
navant dans la possibilité de renversement du systéme d’exploi-
tation de fond en comble. Son issue minimum se trovve par la
force des choses coincider avec son issue maximum, la lutte pour
les conditions élémentaires de vie devient directement lutte pour
1a révolution et le pouvoir. Mais aussi longtemps que cette
wévolution” nintervient pas. c’est la soif croissarge du capital
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