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économiques, méme do poser nimporte quelle condition &
Taide gu'ils accordent i Tito sous forme de ﬂed.\!s ou de levée
en faveur de la Yougoslavie du blocus commeroial qu'la ten-
dent & imposer aux pays de la zonc orientale. Qu'ils _esaaient
d'obtenir le maximum de concessions de la hurcaucratic titiste
est purfaitement possible; qu'ils fassent de ces concessions une
condition sine qua non de leur aide est ab_solume,m_ exclu,
étant donné que la fonction essentielle de la Yougoslavie pour
les Etats-Unis est de consolider la rupture sur un point essen-
tiel du bloc soviétique ct de donner un exemple anx ‘ln}reau-
crates des autres pays satellites, Face & ces facteurs généraux,
les guelques dollars que sous une forme ou ume autre la par-
tieipation & Texploitation de la Yougoslavie pourrait 1‘,"A pro-
curer me pésent pas lourd pour Limpérialisme américain.
Laide & Ja Yougosluvie entre dans les frais généraux de la
préparation de la troisitme guerre mondiale, .

Clest en exploitant cette situation que Tite pourra conti-
nuer sa dunse sur la corde raide aussi- longtemps que la guerce
froide durera.

PROLETARIAT ET TITISME

Le critere de lattitude des militants ouvriers face a l’n
bureaucratie titiste ne peut’pas &re fourni par des cousidé-
rations conjoncturelles (« crise » créée par le titisme au sein
des partis staliniens, « enthousiasme » des tfavmllenyrs you-
goslaves ‘par le plan quinquennal, etc..) mais par lanalyse
de su nature sociale et de son réle historique, Aux questions
qui se posent donc de e point de yue : quelle est la nature du
régime coonomique et social cxistant on Yougoslavic ? que
reprézente la burcaucratie titiste ? quel est le caractére de sa
lutte conire le Kremlin ? il nous sera facile de répondre main-
tenant sur la base de l'analyse fournie précédemment.

1’économie yougoslave est basée sur l'exploitation des tra-
vailleors. De méme quen Russie ou dans les pays capitalistes
oceidentanx, les travailleurs sont dans la production des sim-
plea exécutants. La gestion de la production, l'orientation de
Taccumulation, la répariition du produit consommable, sont
en tant que fonctions économiques, monopolisées par la
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bureaucratie et exercées par celle-ci dans ses intéréts, Ces
traits définissent une société d'exploitation et, dans la phase
historique actuelle une société capitaliste bureaucratique.

Face & cet élément primordial, le fait que le taux de
Pexploitation en Yeugoslavie est plus on moins grand, que
la plus-value accaparée par la bureancratie est utilisée dans
telle on telle proportion pour Paccumulation ou pour sa
consommalion improductive n'a qu'une importance absolu.
went sceondaire. La nature fondamentale du régime d'exploi-
tation ne change pas si en Ausiralie, pour prendre un exemple
arbizraire, le tanx de I'exploitation cst moins élevé quen
Espagne, et les Etats-Unis n'ont pas cessé d'éire le modéle de
la société rapitaliste, lorsqu'entre 1941 et 1944, une énorme
partie de la plus-value produite était immédiatement réim-
vestie dans la production,

En fait nous avors va que le taux d'exploiiation en- You-
goslavie doit fire énorme. Nous avons va égalemet que la
partie du produit de cette exploitation utilisée par la burean-
cratie yougoslave pour I'acenmulation aux dépens de sa con-
sommation improductive, est beaucoup plus grande que ce
west le cas en Russie, par exemple. Mais la différence est uni-
quemcnt guantitative et s'amenuisera avec le temps, La con-
sommation improductive de la bureaucratie russe n'est deve-
me énorme et m'a commencé A se refléter dans l'orientation
de Paceumulution quaprés la premiére décade de som nescs.
sion au pouvoir. Pendant toule une période, la bureaucratie
yougoslave dovra, si clle vent exister, développer son Goo.
nomic avant de pouvoir penser i autre chose et sera obligée
de faire passer 12 production ou limpovtation de moyens de
production avant celle d’antomobiles de luxe ou de four-
rares. Sa « frugalité » actuelle ne nous attendrit pas - davan-
tage que Vavarice des bouvgeois puritains du début du capita-
Tisme, pour lesquels Fextension de leur capital était la seule
chose qui comptait (71).

Mais le développement de lu bureaucratic a sa logique
interne. Au fur el & mesnre que I'économie yougoslave sin.
dustrialisera, Ta bureancratie s'étendra, elle re consolidera, et
elle différenciera de plus en plus ses revenus consommalles
de ceux du reste de la population. Ainsi, les revenus bureaw.
cratigues créant une demande de produits correspondants, la

(M « Accumulez. accumulez, voila les Lois et Ies Prophites !
(K. Marx, Le Capitai.) ® e Prophétes
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n'aurait certainement pas_ altéré le développement 12nd:§-
mental de I'économie et de la socicté modernes ve ]l:taltl-
sation, mais - aurait pu en changer les rythmes et les moda-
lités. . 4

i #agit maintenant de concréliser ce raisonncment dans
Je cas de la Yougoslavie.

Si le monde était [4it d’économie pure, la bureaucratie en
Yougoslavie serait dans une sitnation désespéréc. Aumlne}-,u:.-
paraison west évidemment possible entre la Yougoslavie de
1948 et la Russie d= 1928, ni du point de vue d§ Tétenduc et
des vichesses naturelles, ni du point de vue du développement
industriel précxistant. Malgré sa grande dépendance par rap-
port & I'économie mondiale, Ja Russie tsarisie de 19’13 Stait 1{;
cinquibme puissance industriclle du monde, possédant dé
unc industrie lourde extrémement concentrée et modcmﬁ: a
part des exceptions insignifianles, toutes les 1fxatiél'es premiéres
et les cullures agriceles existaient dans cet immense pays. Le
probléme qui se posail était un Pro!vléulc daccm'uulnu_on de
capital parallélement & une assimilation des (ec}amques ',ndfm.'
trielles madernes. Ce prohleme pouvait élre résolu et la é1é
par Lexploitation intense de la population lréva'llleuse, car
les facteurs physiques et humains de la solution étaient donnés.
Rien de pareil en Yougoslavies lo fait que des richesses natu-
relles « nouvelles » peuvent étre exploitées maintenant et que
Von pent créer certaines industries de (rauafor’ulauon e peul
pas masquer celte vérité évidente : par son P«em_{ne limitée,
son héritage d'arriération, ses dounées naturelles uxsufﬁ;antes
la Yougeslavie ne pourrait sortir de la division internationale
du travail qu'en maintenant son économic dans des mivoaux
de stagnation absolue. Il est évident que ceei est impossible;
Fexistence de la buresucratie, plus encore que celle de-la bour-
geoisie, est inséparable du développement industriel. T est de
plus évident ¢ue ce développement ne 'fern qu'aceroitre sa
dépendance par rapport wux pays avaneés. Il serait superflu
de rappeler ici I'énorme spécialisation — et par. conséquent
dépendance — quimplique Vindustrie moderne, et le fait que
dams Iére capitalisie deux pays seulement — PAmérigue et
la Russie -— sont parvenus a créer, dune maniére ou d'une
autre, un civeuit productif, approximativement fermé sur. I}n-
méme {du point de vue technique, et non évidemment du point
de vue économique).

L' «industrialisation » de la Yougoslavie serait hors de
discussion, si ce pays nc ponvait trouver  l'étranger a la fois
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Yéquipement nécessaire et les erédits pour Tacheter. Cet équi-
pement une [ois installé, il faudra entretenir, lo renouveler
et Uétendre. Pour tout le laps de temps doat on peut raison-
nablement disenter, I' ¢ industrialisation s ne signifiera nutle-
ment une diminution de 1a dépendance du pays par rapport
aux pays industriels fournisseurs d'équipement; clle signifiera
méme.wme accentuation de cctie dépendance du point de vue
qualitatif (70).

A Topposé.done de Ta Russie, la dépendance de la Yongo-
tlavie par. rapport & I'économiie mondiale ne se manifeste pas
senfement dune maniére dérivée at dans la perspoctive, mais
directement et immédialement. Lei il ne <'agit pae simplement
des contradictions internes insolubles d’une société d'exploita-
tien 1 dn complexe défens attagque, gui ponssent a la lutte
pour la domination mondiale; il s'agit déja de limpossibilité
dréchapper a la division internationale du travail, 11 «agit
dont de I'impossibilité d'échapper aux « échanges » avee les
pays capitalistes, sous la forme que ces échanges ont pris
actuollement, cest-edire la dépendance par rapport a Vim.
périalisme amdricain et le contréle absoln de celni-ci. Le
monopole du conunerce extéricur pourrait empécher que ceite
intégration & l'économie capitaliste internationale ne prenne
Ia forme de’l'« invasion de marchandises 3 bon marché », mais
e saurait comstituer un obstacle sériemx & l'installation du
contrdle américain s le pays. .

Mais Péconomie pure est une: uhstraction. L'économie, la
politigue ct la stratégie sont actucllement intégrées 3 un tel
poini que des actions dn point de vue « purcment écononui-
que » absurdes, sont d'unc nécessité évidente du point de vue
des inléréts ginéraux des classes dominantes, Le ecritére de la
rentabilité - purement et directement économique tend i étre
remplacé de plus en plus par le eritére dune rentabilite lotale,
consistant dans la meilleure défense dés intérds universels de
la . classe - exploiteuse, iniéréts qui souvent sopposcut au
« profit maximum » 3 retiver de chague opération concrile
et dépassent celui-ci. Ainsi. dans le cas coneret de la You-
goslavie, tovt un complexe de raisons politiques et - straté.
giques fait quil cut ét6 absurde pour-le hlac occidental ot
particulibrement pour les Etats-Unis de poser de
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Malgré les apparences, la deuxiéme guorre impérialiste a
apporlé i cette situation un changement radieal. Ls. bn_rean.
cratie staliniennc a largement débordé le cadre de I'ancienne
Russie; elle est devenue force dominante, elle exerce le pou-
voir dans une dizajine de nouveaux pays, parmi lesquels se
trouvent aussi bien des régions indnstrielles évoluées, comme
Tu Tehécoslovayuic ou 'Allemague orientale, qu'un immense
territoire ariéré, comme la Chine. Ce qui pouvait auparavant
paraitrc comme une exception, ou le résultat des paf(;c\f]a-
rités de la Russic, le pouvoir absolu de la bureau_craucj s'est
révélé comme Sgalement possible ailleurs, Les partis staliniens
dans les pays bourgeois ont connu dans la plupart des cas
un développement puissant, mais par. I.< méme Jls.on( 4
obligés a participer aux «zvesponsabilités du pouvoir» et &
assumer le réle de promoteurs d'une société bureaucratique.

Par ceite extension considérable, le stalinisme a \'1r|.uﬁﬂe»
ment perdu son ¢ mystére 5. En considérant la masse ouvritre,
on ne peut plus nier qu'une expérience de la bureaucratie sta-
Tinienne a_commencé, antrement plus profonde que celle qui
était possible avant la guerre; car I'expérience _ucmel]e du
stulinisme ne ‘concerne plus ses « trahisons », mais la nature
méme de la burcaucratic en tant que couche expleiteuse. Cell’e
nature est on sera ohligatoirement comprise par les p_ro]e-
taires des régions ot la burcaucratie stalinienne a pris le
pouvoir, Pour Ie prolétarial des autres pays, Ie doute sur ectte
question tend & laisser la place & une certitude corroborée par
la compréhension de T'attitude et du réle de la bul'n’u?ralm po-
litique ot syndieale stalinienne dans le eadre du régime capi-
taliste. Pour ce qui est de 'avant-garde, tous les éléments lui
sont mainienant donnés pour élaborer et dlﬂns(:r au sein de
la classe une conceplion claire de la bureaucratie et un pro-
gramme révolutionnaire face i celle-ci.

Mais, plus encore que dans les rapports entre la classe
ouvriére et la burcaucratie, 1'expansion ucmcllc' du stalinisme
fait paraitre un changement radical dans la situation de la
burcancratie elle-méme. La bureaucratie est sortie de la guerre
infiniment renforcéc quant au potentiel matériel et humain
dont elle dispose; mais cctie cxpansion a fait apparaitre avec
beaucoup plus de force qu'auparava‘nt les contradictions pro-
pres de la burcaucratic, inhérentes 3 sa nature de couche ex-
ploiteuse. Ces contradictions découlent évidemment de 'op-
position radicale entre ses intérdts ot conx du prolétariat, Les
partis staliniens ne sont rien sans I'adhésion de la classe ou-
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yriere. par conséquent ik sont ebligts de maintenir et d'appro-
fondir leur faison avec celle-ci, précissment pour pouvoir Tui
imposer ane politique radicalement hostile i la fois & ses in.
téréts immédiats ot & ses intéréts historiques: de 13 une oppo-
sition. sourde au départ, qui-ne. peut aller qu'en croissant,
Cette apposition est en apparence supprimée lorsque la hu-
reaucratie s'empare du pouveir; on peut dire qu'alors, an fur
et 3 mesure qurelle instaure sa dictalure absolue, elle se dé-
harrasse du besoin de Tudhésion des ouvriers, Mais en réalité,
la contradiction ne fait que se reporter sur un plan encore
Plus profond et plus important, le plan économique, et 1
elle f'identifie avec la contradiction fondwmentale de Iexploi-
tation capitaliste, 8i Ta hureaueratic, en parvenant au pouvoir,
cesse d'uvoir besoin de l'adhésion polilique des ouvriers, elle
n'en a que davantage hesoin de lenr adhésion économique. Les
ouvriers peuvent, o tant q@'agents politiques, &lre matés par
Ie Guépéous en tant que productenrs qui rofusent d'dtre ex-
ploités. ils sont irréductibles. la contradiclion  élémentaire
entre lex inléréls ouvriers et exploitation bureaucratique de-
ient & ce stade, matérieflement évidente pour le prolétariat,
La nécessité dans laquelle se trouve Ia bureaucratie dexploiter
au maximwn Vouveier tont en lo faisant produire le phus pos-
sible crée une impasse qui gexprive dans la
ductivitd du tray @ erise n'est autre ehose que fe rofus
définilif des ouvriers en tant que productears @'adhérer a un
régime dont ile ont compris le caractire exploitenr. I éconn-
mie et la socidté burcaueratique se trouvent ainsi devant une
impusse que la bureancratie essaie de dépasser cn augmen-
fant Pexploitation — denc en ageravant les causes mémes
- et cn étendant Vaire de sa domination, Le besoin
fon. limpériatistue bureaucratique -déconle ainsi mé-
Iuctablement des contradictions de Téconomie bureaucratique
en tmt qu'économic d’exploitation.

On a pu ohserver matéricllerent certe évolution au cours
des dix dernitres anndes, 11 est appara que laggravation
constanie de lexploitation des ouvriers ct Ta nécessita interne
d'expansion étaient des traits essenticls du capitalisme burean-
cratique. II est apparu aussi que cette expansion ne pouvait se
faire que par la bureaucratisation totale des pays qui étaient
soumis & fa domination russe. Mais cetto bureaucratisation,
ron seulement signifie que la contradiction dont nous avons
parlé s'amplifie, mais qu'une autre apparait au sein méme de
lu bureancratie. Entre les bases nationales et los bases inter-
nationales du pouvoir de la bureancratic nme opposition se
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coructure de classe de la société se refletera mévitublement
duns Torientation de Faccumulation elleméme. La part rela-
tive des produits consommables par la bureancratie dans la
production et Iimportation de bivns s'aceroitra aux dépens de
celle des moyens de production, et Taccumularion devant
rester au méme nivean, lexploitation du prolétariat ne pourrs
qus <accoitre encore.

Une fois le caractére réactionnaire et cxploiteur de la
bureaucralic yougoslave établi, le conflit qui Loppose ¥ la
buresucratie moscovite upparsit sous son véritable jour : la
lutté cntre deus exploiteurs pour un partagé dificrent du
produit de Uexploitation. Tne telle lutte n'a rien & voir avee
la lutte du prolétariat : eelui-ci ne peut qu'utiliser los diffi-
enbiés quiclle provoque chez la classe dominante pour déve-
lopper son action subversive. Le ecaractére préteridument
« national » dé la lotte ltiste ne peut rien changer & cela z
sontenir Tito eu Yougoslavie sous prétexte de lutter contre
Faservissement du pays par la Russie ne serait pas moins
réactionuaire que de sontenir en AMemagne un parti natio-
naliste hourgeois voulant cxpnlser les Américains et restaurer
T « indépendance » de IAllemagne - en fait, des exploitours
allemands. A T'époque du capitalisme déeadent, 1« indépen-
dunce nalionale » cst nne idée a la fois utepique ot réaction-
naire. Utopique, parce que le cadie de la « nation » esl cons-
tamment brisé el dépassé par linlernationalisation eroissunte
des forces productives ot de la vie sociale. Que e soit sous la

forme de la domination mondiale d'un ol Etat, ou sous la
forme du pouvoir mendial du prolétaviat, I' « indépendance

nationale » est irrémidiablement condamnée i disparaitre,
Réactionmaire, car la lulle « pour Tindépendance nationale »
reste un des principaux moyens d'asservisscment idéologique
et politique du prolétariat & sa hourgeoisic ou & sa burean-
cratie « nationales ». L'intensification et l'extension imcontes-
¢able de Uoppression nationale 3 Pépoque actuelle ne pourra
Stre supprimée que par la vévolution socialistes lice directe-
mont au problme de 1Elat et de ses rapports avec le monde,
1a seltion de la question nationale implique directement une
ransformation radicale des rapports sociaux et politiques 4
Yéchelle mondiale, et cn tant que telle clle est parlie intégrante
du programme de la révolntion prolétarienne, Laisser éeu-
lement supposer quil y a dans lo cadre des rapports dexploi-
\ation, une forme spécifique quelconque de lutte « nationale »
possible pour lo prolétariat, ¢'est participer directement & Ia
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mystification des exploités au profit d'vue coache nationale
queleonque d'exploiteurs,

11 est caractéristique qu'a lopposé. de ce qui 'cet produil
avee la Révolulion russe de 1917, ou avec la guerre civile
espagnole de 1936, la pseudo « révolution » yougoslave n'a cu
pratiqunement ancun écho au se’n du prolétariat international
Tl n'y a la rien que de tré. naturel, Rien de plus naturel
aussi. si jusquiici Taffaire yougoslave ma provoqué de réac-
tions qu'auprés de ecertaius intellectnels staliniens, auprés de
ceriains vassaux du P.f. aspitant i un peu plus d'indépen-
dande dans le cadre de la fidélité & la bureaucratic (cest le
cas de la fraction protitiste du P.S.10.), auprés des banquerou-
tiers désempurés que sont les ex-trotskistes droitiers du RD.R.,
enfin aupri: des dirigeants trotskistes, en quétc désespérée
d'un: ¢ véalité » queleongue on s'acerocher,

cas des intelleetne]
zitistes du P.S.T0 n'est guére intéressanl. Aprés s'élre, des
années duranl, cmpalés enx-mémes sur les poutres du stali-
nisme, avoir pataugé dans la boue et avalé tous les crimes et
toutes les trahisons, ils sont révoltés aujourdhui par la paille
des accusations de « mauvaise fois du Kominform contre
Tito. Des militants révolutionnaires et des ouvriers assassinés
depuis vingt ans aux quatre coins du monde par Staline, de
Texploitation et de la terrcur que subit le prelétarial russe,
ile ¥en moguent; mais Tito et sa clique les inléresse an plus
haut point. C'est que dans son sort, ils difendent le leur; ils
demandont, loat au moing aussi longtemps qu'ils seromt les
plus faibles, que fa dictature de la bureaucratie soit un peu
une « démoceratic » pour les burcancrales eux-mémes.

< staliniens gonre Casson o1 Cie ou

L'aventure titiste des dirigeants trotskistes est plus instruc.
tive. Lo passage de lu divection trotskiste, avec armes et
hagages, dans le camp de la burcaucratic pronve la faillite
définitive de 1a plaleforme Lrotskiste; Iincapacité de s'orienter
dans Thistoire contemporaine, d'analyser correctement ave-
nement de la bureaucratie et d'cn tirer les conclusions palis
tiques nécessaires sonl & la base de la capitulation devant la
burcaueralie qui est Ie contenu Ie plus clair du « titistee » de
la LV® Internationale (72). I1 cst ainsi prouvé que, pendant les

T3V Vot de ecile dvglution adologiaue e otsisme
PR L T s et Sartion
remer p. 9 et dans Partiste de €] lontal. pubtie duns le ne 1
trotskisme au service du tilisme v, p. 87-92), 4 ns e e A (L
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tation, non seulement parce quelle ébrunlera les basex mats
rielles et politiques des régimes dexploitation en présence,
mais encore parce que les masses y feront leur expérience du
capiralisine et de la bureaueratie sur une &chelle el & un piveau
SAlS COMPATAISON Avec tout ce qui 4 proeédd »,

Cos raisons générales cependant, pour essentielles qu'elles
=oient, ne suffisent pas A justifier la maniére particuliére dont
se manileste Tintérét que nous portons i la guerre ef qui, sur
ee point, distingue radicalement nolre attitude de celle qui est
prise par les autres courants révolutionnaires, Pour nous, il
ne suffit pas d'avoir une conception historique et une perspoce-
tive plug ou moins limitde qui solent fondaes pour se dogager
de toufe responzabilité, sons préteste que lon dit la « vérité
anx masses, Cela devient évident lorsque cette véricé mril re
faul pas eacher ¢est justement Tindluctabilité de la guerre. Se
contenter de propager cotte idée sang plus, ce ne serail pas
seulement avoir uie influence démoralisatrice sur la masses,
ee serait toul shnplement une absurdité,. Kn fait, le viriable
probléme, cest gu'il faut aveir une perspective de I'évolulion
de ja guerre ello-ménte qui montre, d'une part, coneréinment
en quoi les nusses frouveront, non pas malzré la guerre mais
4 cause d'elle, les conditions objectives d'une expérience radi-
cale du phénoméne bureancratigue qui domine notre épogue, et
qui monire d'autre purt les moyens idsologiquos ot pratignes
qui permetiront au proléiariat de donner une issue positive A
cettée expirience,

(Pest pour surmonter la contradiction indéniable qui existe,
ai Fon se place au point de vue lroditionnel qui @ été celui de
ta théovie révolutionnaire jusqwici, enlre 1a reconnaissance de
Pinéluctabilité de la guerre et Paurmement idéologique positif
du prolétarint, que nous sommies justement amenés A rompre
avec ee point de vue traditionnel, (Yest ainsi gue nous gomines
amends A étudier les conditions geéndrales do la hutte armée dn
proiétariat el non pas. comime on Ta fait Jusqu'ici, un de ses
aspects particuliers el privilégies, tel que lesl Iinsurrection
consue comme LPulfime acte dune sitoation révolutionnaire qut
aurait 61é corrvectement, exploitée, cest-i-dire approfondic et
largie par une action politigue juste,

Deux points de vue.

On peut évidemment se placer exclusivement an point de
vre dn o« pévolutionnaire professionnel > qui ne s'intéresse qud
Ia prise insurrectionnelle du pouvoir dans le cadre de ce que
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Pou peut appeler la perspective « la plus favorable » qui est
typiquement celle gque Yon pomme une situation révolution-
nairc. On peut méme dire ou croire quiune felle situation
révolutivnnaire est indluciable el, cn conséquence, nadmefire
Ja possibilité de la guerre ¢ impérialiste » que dins Uéventua-
Tit¢ d'm éehec de Paction prolétarienne. On peut ainsi se vanter
de ne pas démoraliser lo prolétariat des perspeciives trop
sombres. kn fait, sous prétexte de faire confiance & la sponta-
néitd Jes  Inasses, slonnels »
onnelle
dn ponvoir, ne cherchent qud voiler le caractére véritablement
< démoralisant » de leurs proprex positions théoriques dans
lesquelios le prolétaviat ne jove phus on fait que le edle dinfan-
terie do la révolution.

Cerle spontandité, on effet, ne signific quune senle chose :
cesl 1o prolérariat lui-méme qui assumie alors lous les risques
inhérant 3 un tel pussage 4 Poffensive contre les exploifeurs.
D 10s junrs. plus que Jatsds, ves risques angnientent ¢f posent
mame, dés Te départ, des problémes de lutte armée, On sait qu'it
oxt nmintenant conunun pour jes ouvriers de lier toute éven-
toalind Fune grove géndrale illimitée & Iinsurrection clle-mdme
et cetre considération fait perdre 2 la grése son earaclire
@'étape transitoire et partant limitée, jouant un réle autonome
daus ‘fa seaturation révolulionnaire.

Dan; 3 conditions, on ne voil pas connnent on peut puarler
dane situation  révolutionnaire s‘ouvrant d'ici la guerre et
eévoluant durant fonte une étape transitoire sur un plan écono-
mique ot politique comine de Péveninalité 1a plus probable et
dont Pisue positive falvanr rectler n guerre ne dénendrail
s que dune uction insursactionnelle congue comme dernjer
acte de ol sitoation favorabic ain.d ceéde Toute la Hitsvatore
qui consiste ensuite A expliguer qoe e succés de cotte action
i oSt pas cenaln, il dépead de Ja politique juste du
il révointionnaive du prolétariat et de s1 reconmaissance
par ies nasses of que Féchor towjours possihle onvrir alors
inélycinbluinent I voie 4 la guerme « apérialiste », n'est gue
phrases vides,

Lot réalité Cest qu'an poind de vue dw prolétariad, 1a distioe
tion vniee perspectives les phis favorablos o Derspuciives Jos
plus défavorables devient de pius en plug illusoire, Par coutre.
il est dvident que i Fon ge place a0 point de voe extérienr & in
classe de Putilisation conseiente par one « direction révoln-
tionnaire » ' d'unc situation eifectivement favorable, ruais en
réglité résultant de laction spontanée et de I'héroisme des
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époques eritigues de I'histoire, la soi-disante « fidélité » a des
idées périmées équivant i la pire trahison de la lutte de classe.

Le battage hystérique mené actuellement par les trotskistes
et quelques consorts douteux autour de la « révolution » you-
guslave ne les ménera pas loin. Les ouvriers d'avant-garde qui
ani fait Fexpérience de la bureaucratisation, et gui en ont
dégagé les conclusions nécessaires ne se battront pas pour la
défense d'une autre bureaucratie. Le seul fruit que les diri-
geants irotskistes retireront de [eur campagne seront les coups
de pied dont Tito les gratifie constamment (73).

L'avant-garde ouvriére tivera les conclusions précienses qui
s dégagent de l'affaire yougoslave, en comprenant que la
bureaucratie consiitue aclucllement une réalité historique, et
que les bases de son pouvoir se trouvent dans Vexpropriation
du prolétarial, dans la monopolisation par une couche sociale
de la gestion de I'économie et de I'état. Pour les fractions du
prolétariat qui suivent encore le stalinisme, 1'expérience you-
goslave scra un ferment dont pourra germer l'esprit critique
face au stalinisme et a la burcaueratie, quel que soit sa natic-
nalité, Ce sont 13, et non dans la mobilisation des ouvriers
au service de la bureancratie yougoslave, les résultats positifs
que nous pouvons altendre de uffaire Tito.

Pierre CHAULIET,
Georees DUPONT.

(73) Voici ub pssage @difiant d’uts discours dun ministre yongosiave :
«les divers types suspects rassemblés autour d'unc TVe Iniernationale.
divers esplons mpérialistes, ete... » (lanyug, Bulletin ¢’Information, no 85,
T 3 Clest de ce Bulletin' d’mformation Gue «La Vérité» recommande
Justamment la leeture 4 Ia classe ouvritre). Les {rolskistes « expliyuent 1

ignobles ealoomics par I = ignorance » dins laguelle sc tronvent les
Qirigoants titistes de la veéritable matore de la IVe Internationale. Comme
disait Sacrate, «mul west meéchant volontairement ».
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LA GUERRE ET NOTRE EPOQUE

(swite)

I — PROLETARIAT ET DIRECTION REVOLUTIONNAIRE
FACE A LA GUERRE

Au senil de ce second arficle sur In guerre et notre dpoque,
il mest pas tnutile de préciser i nouvean lex raisons qui nous
Doussent & porter un inlérdt tent A fali particulier aux probla-
mes qui sont posés au prolétarial par le déclanchemen| successie
sur une échelle chaque ois Gargie, de guerres entre los grandes
puissiiices exploltrices dn monde.

Précédemment, nous avions iusisté essenticlletient sus nog
raisong gendrales OGtalt tour d'abord paree quie « toutes los

couches de in population sentent peser lourdement sur elles la

menace dune guerre terrible quelles wontent of savent indlue
table, parce gwelles ont le sentinient que k guerre est rentrée
dans le mécunisme méme de I socicté moderne, bien guelles
ne gachent pas exuctement pourquoi ni yuel est ce mécanixume »
(iait ensuite paree que ce Mméme sentiment que nous parta-
geons avee la quasi tolalité de Thunmanité, mis & par quelgaes
« théoriciens » marxisies qui nous accusent as iblement
e vouloir jouer aux orignANK, nous a amené A enoncer sur e
Dlan théorique que celte guerre qui pdse sur In destinde du
nonde moderne consfitue «la ¢é de volte de toute conception
de I'histoire contemporaine et de la politique révohuionuaire
4 notre épogue ». Nous pensons. en effet, quellc exprimera
«un ‘moment décisif de Tévolution duw systéme mondial d'exploi-
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ouvriers, une telle distinction pent sembler trés Importante.

Ce point de vue ne peut pas étre le ndtre : ceci non seulement
en ce qué nous nous refusons de nous placer & ce point de vue
extérieur 2 la classe, mais encore parce quil est forc pew
réaliste. 11 y a longtemps que les ouvriers se sont élevés ews-
wéres & la conscience de la nécessité de la prise du pouvoir
jnsurrectionnelle et « attendent eux aussi» une occasion histo-
rique qui favorise une offensive générale et se refusent d'une
maniére trés déterminée & un héroisme sans lendemain et gui
implique des risques immenses. Sans nn ecertain nombre de
conditions, des actions avtonomes d'envergure ne peuvent étre

sérieusement escomptées,

Or, dans le cadre d'une analyse correcte du monde actuel
et d'une perspective véritablement historique, et non plus seule-
ment partielte, qui en découle, c'est la guerre elle-méne, et cecl
non pas en feni que guerre en général, mais en tant que
derniere guerre de Pere capitaliste, qul offrira ces conditions
« favorables ». En effet, il est absurde de croire que le capita-
lisme engendre comme cely des guerres en géuéral. St les
guerres sont bien, comme le dir Marx, des grandes acedléra-
trices du proc historique, cela ne pent signifier gue eec :
dans le cadre historique de Tére capitaliste, l'accélération de
Tévolution ne peut avoir d'autre sens gue Tac ration de Ja
tendance la plny profonde du capitalisme : celle & la concentra-
tion aes forces productives. T.a guerre qui vient posera la Hmite
ultime de cette tendance avec comme objectif : Ja domination
mondiale, En méme temps, elle sera expression véritablement
la plus élevéde des contradictions du téme mondinl d’exploi-
Von puisse qualifier de contradictions capitalistes, c’est-d-dive
qui soient objectivernent favorables A mne révolution proléta-
rienne,

Le probiéme de la « lutte sur les deux fronts .

Une chose est tout @abord évidente : la conjonctlon des
intérats 'une bureaucratie influente el pulssante, de lu fidéHté
au sialinisme ba sur la tradition et des risqnes encourrus
par toute action offensive d'emvergure contre la honrgeolsie
pousse toute une partie de la classe 3 subordonner toute action
au concours de la puissance matérielle russe. Kvidemment, c&
dernier facteuf west réeliement décisif que dans la mesure ot
la fraction croissante de Pavant-garde falsant Fexpérience de
la bureaueratie est réduite A Vimpdissance et se sent réduite
& Pimpuissance.
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En effet, la caractéristique essentielle de la période actuelie
west pas que les conditions objectives de Ja prise de conscience
compléte de Toxploftation bureaueratiqgue ne seratent pas
données aux ¢éléments ouvriers avancés (du jour ol elles sont
données pour son expression théorique définitive, ainst que
cest le cas, elles le sont aussi pour la conscience de l'avant-
garde ouvriére, bien qu'en d’autres termes), mais c’est que toute
action prolétarienne auionvine d'envergure pose directement
le probléme d'une lutte révolutionnalré sur los « deux fronts s,
capitaliste et bureaucratique, luite qui, de plus, implique
Temploi . pregquimmédiat de la violence organisée. On peut
méme dire que I conscience de ce probléme par
Tavant-garde ouv) tue Thomologne ouvrier de la
reconnaissance théorique de-la nufure de l'exploitation bureau-
cratigue. En effet, pour les onvriers, 1a compréhension politique
se pose directement en termes d'action, et ainsi ne peut étre
considérée séparément d'vne orientation d’actlon. Or, el Cest
ici que cette vonstatation prend toute sa signification, il n'existe
pas et i1 ne peut exister, aussi bien sur le plan politique que
sur celui propre 2 1a violence organisée, de solnlion stratégique,
qu'elle soit empirique ou théorique, concilinble avce une dualitd
des buts.

1a stratégie politigue léninienme, malgré certaines appa-
rences, ne comportail pas une telle dualité des buts, ni dans la
question de la révolution dans les pays arriérés m’ayant pas
fait lenr révolurion hourgeoise (du moing aprés avril 17), ni
dans ceWi de laftitude face &4 la social-démocratie. Dans le
premier cag, on salt gue Tes théses d’avril ont rejoint ce qu'il
¥ avait de posifif daps la (hése de Trotsky de ia Révolution
permanenie. Dans le second, la théorie de Uaristocratic onvriére,
base d'mne social-démocratle congue comme agent ouvrier de
la bourgeoisie faisait que I'affaiblissement d'un des denx adver-
saires me ponvait paraftre en aucun cas sigpifier Ie renforce-
ment de Yantre,

Justement, de nes jours, «Paftentisme» ouvrier repose
avant toul sur Fidéc que la lutte sur les deux fronts est impos-
sible tant que I'affafblissement de I'un des adversdires semblera
signifier obligatoirement le renforcement de Pauvtre, « On ne
peut que compter les coups . Une telle idée mine 4 Ia bhase
ruéme toule uction autonome et, sar le plan de violence organi-
sée, Phétérogéndité des moyens qu'implique une dualité des buts
confére A loute action d’envergure un caractdre contradictoire
quasi insoluble: 11 est illusoire de croire qu'a ce stade de cons-
eience les ouvriers se laisseront aisément aller & leur sponta-
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néitd vt que done de graudes actions autononies créeront: cotte
situation « la plus favorable » & .l'utilisation politigue, générale
dabord, inswrrectionuelle ensuite, par «une direction révolu-
tionnuire ». aux intentions pures.

Mais ce senlinent d'impuissanece de avant-garde, dont nous
parlions ptus haut, qui prévaut et prévaudra en gros dans [a
période de préparation de la guerre, trouvers dans lu guerre
elleméme les conditions matérielles et idéologiques de son
dépaxsement. En effet, d'une patt, les contradictions du systéme
mongiai d'expleitation trouveront un terrain commun of nnigue
Fexprossion dans la guerre; d'autre part, I pature de classe,
ideniique quant au fond, des blocs antagonistes; se dévoilern
universellement. Ceci dit. il convient de souligner que, déjt
méme avant I guerre pour ainsi dive < officielle », le- fait que
les sralinfens scront amends i détourner de plus en plus’les
actions de classe dans le sens de véritables escarmouches de
sabolage de la prodnetion @u bloc allantigne, permedtra a cetle
avani-garde d'amorcer sérieusement son expérience. n eflet,
si ia mmberdinafion croissante des intéréts ouvriers les phns
élémentsires aux intéréts de la « guerre froide » de 14 -bureau-
cratie stulinienne rencontrera toujours une approbution potitique
de l¢ part des ouvriers les plus attachls au stalinisme, elle
posera (e pIns en plus aux yeux des autres ouvriers Jo pro-
bléme en ses véritables termes : suivre les staliniens ‘signitie
sacrifier ses inléréts immédiats pour les objectifs finaux loin-
taing assez utopiques et pour ke oins douteux dmue nouvelle
< grande puissance »,

Les conditions du dépassement
de la période actuelle d'attente.

Tne des taches essentielles de Pavant-garde organisée est
donc de poser 108 bases du dépassement idéologique de Ta periode
actoelle e atfente s ¢ ouvrant anx yeux des ouvriers uue
perspective daction posifive, 4 la fols duns Ja guerre er d'ici Ja
guerre. 11 est évident que le probléme de Voriéntation daedion
& donner A Pavant-garde de la classe @'l ia guerre sort du
cadre de cot article. Cependant, toutes e ponses que’ o
“pourra donnec par aftleurs 3 cette question wauront une valeur
qnelconqiie que §i Pon montre que les actions amoréées pur In
classe dnrant cefle période, loin de voir leurs cffets aunulés par
I gnerre. malgré tout inéluctahle, ne constituent en fait que
les preinieres manifesiations d'une irruption antonome de la
classe ouvriére sar la scéne historique, qui trouvera son.apogée
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dans la ‘guerve elle-mémwe. La transformation de la ggorre
impérialiste ‘en’ guerre civile, commence pour ainsi dire dos
maintenant, majs pour que les vuvriers les plus consclents le
comprenneént, il faut évidemment monfrer que cette (run
mation est possible au sein de la guerre eflc-méme.

Pour cela, il ne suffit évidemment pas d’affirmer que Piden-
tité profonde dn systéme mondial d'exploitation se dévoilera
nniversellement dans la guerve. Ce n'est pas 1A unc perspective
et si nous ne fajsions que réaffirmer cette idée, qui n'est d'ail-
leurs pas notre monopole, bien gu'elle nit recy dans cette revue
Tne expression pins systémutique que partout aillcurs, nons
resterions comme les anires en deca du probldme crucial gue
se posent les ouvriers : peut-on lutter « sur les denx fronts » 7

Pour nous une perspective, pour dtre valable, doft englober
toug Jes aspects de évolution et done étre an preruier chef une
antivipation de Pévofution consciencielle autonome da orolé-
tariat, Pour cela, il faut avoir une vue claire suc Jos conditions
marérielles et politiques dans Jesquelles sc fera Pexpérience du
relétarial et sur la-maniére dont ces conditions évolueront.
Loparee e Pavant-gurde organisse est 3 ménie (Caccéder
aujourdhul A Iy compréhension dde Tidentité de fond du
seste ondial Cexploitation quelle peul  anticiper sur
Fexpérience que Cera inéluctablement Ja classe elle-mime dans
les conditions ultimes de la guerre. Fn second lieu, ¢lest unigae-
ment sur la base @une telle anticipation que peuvent atre
apportées les solutions théoriques positives uu problome stité-
gique posé par lexistence simultande et antagonique du
« front » capitaliste et du « front » hureaveratigue.

Le fait que nous tenions compte dans notre perspective de
Pévolution consciencielle autanome de la classe congue comme
facteur - primordial ne permet nullement de conclure a une
sous-estimation de notre part du role effectit que oit jouer la
direction révolutionnaire. On peul méme considérer que dans
notre conception, ce role ne fall guaugmenter cu importance.

or-

¢

En effet, Cext uniquement grice A Vapport idéologigue de L
direction révolutionnaire — apport ayant une base théorique
qni est pratiquement son monopole — que pourra Stre levée

Yhypothéque terriblement lourde que féra peser sur la cons
cience eof sur' la compréhension de’ Pavant-garde ouvritra la
confusion des idées, d’'une part, et culle peut-dtre encore pius
arave des faits enx-mémes, Il est évident que, dans ia guerre,
celle double -confusion sers poussée A sou paroxysme et qu'ii
sern alors trop tard, méme pour ceux gui en auront enfin
compris -1 néeessité, pour poser Jes bases théoriques d'une
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mondialé de’ travail cristallisée ‘dans unc automobile, mais
daprés la quantité réelle de travail incluse dane les autos fran-
caises que mous supposorons pour lexemple moindre que la
premiére, En revanche, elle devra acheter le charbon yonge-
slave d'aprés le travail récl qui y est ineorporé, par conséquent
certainemcul beaucoup plue cher que le charbon de 'la
Ruhr.

Les chosés se présenteront alors ainsi

La France est elle aussi un pays socialiste « indépendant »
et en tant que Lelle, elle fait ce qu'il lui plait, et surtout ce qui
lui profite (& son « fonds d’accumnlation socialiste », bien en-
tendu) , Donc elle cavoic promencr le « charbon réel » de You-
goslavie; elle achtte du vulgaire charbon allemand (socialiste
Tai aussil, qni cofite moins cher, et vend ses antomobiles la
oit clle trouve les meilleures conditions (an Danemark. par
exemple, ‘pays agricole, mais « avaucé », qui de ce fait vend
4 des bonnes conditions son lard et ses cenfs & VAllemagne et
peut sofirir des automobiles méme en les payant plus cher
que ce quelles ont « réellement » cotité),

Résultat : les pays «indépendants 5 qui g'obstinent a vou-
loir vendre du travail «réel» et non du travail moyen sont
rapidement éliminés du marché mondial, des < rapports so-
ciulistes égalitaires », et condamnés 3 manger leur propre
travail 7éel jusgu'a en crever (62,

Ah'! mais, vexclame Popovic, ce n'est pas ce que Fon e
tendail. Les pays avancés doivent faire un cffort, et vraiment

nous acheter noz produits et nous vendre les leurs. - Mais
puisqu'a vos conditions ils ¥ perdent ¥ — Nimporte,
Tous de parler Wuse « fendanee constmie v favorisant le pris_des

Guis qu detrEnent de ceus des matiéres premiéres ot des produits
que st nne felle tendance existe, e'ost plutt la tndance contraire ihausse du
rix des produils primaires velativement plns rapide que eclle des produits
Bnisi, reposant suf lo fail que 13 production Indusiricile progiesse hoaucoup
plus Tapidement que la praduction primaive et que Pindnstriglisation cons
fante dos pays arritrés agit evilemmnent dany ce sens puisga i fois elle
restreint 4 1a longue sur le warché mondial In demandé de produits mant-
facturés et aceroil cellc de matitres premicres of de produits agricoles. Ce
qui_est Imporiant, c'est que Uexploitulion des producteurs inmédials par
16 nunopole, & travers, Uachat manopolislique de leur jroductios, coucerne
ces producieurs eux-mémes, mais nullement le « pays » oft ceux-ci se fron-
vent cu tant que fel. Les petits produeteues argentius de blé sont cn Poceur-
rence - exploités o, wars 3 est ridicule de pacler de 10 c explaitation »
que subissent les ‘gros marchands de blé de Bucnos-Afres. Dy meme la
Burcgueralle yougosiave vend a PAngleterre ou 3 lu Suisse ses wwis. son
DIé, son bois. son alnminjum ou son cuivre aux prix du marché mondial,
ot e mest pas do ceite manibre quielle pourrait étve cxploitér. Quant ai
paysan n minenr yougosiave, lui il Pest de toute fagon et de wills manieres
Par cette. méme hireaucatic, of yar lo capitulisme mondial.

(62 Ne_croit-on_pas entendre les ulopies délitantes du petit patron
qui se plaint yue la grande usite baisse « artidclellement el immorale-
ment - fe prix des produits ¢t qni revendigue le droit de vendre som pro-
duit «ec quil Iul & couté v
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la moralité socialiste, qui est en jeu; il faut qu'ils mous
viennent en aide. — Fxctisez-nous, nous avions eru compren
dre que vous vouliez avant lout étre « indépendants ».

Clest alors que les camarades Poppard cl Poppueister, res-
pectivement minisires du Commerce Extérieur de la France
et de I'Allemagne socialistes, interviennent dans la discussion
pour pronver sans difficulté qu'en accordant ceite « uide » &
la Yongoslavie, ils laisseraient Ja France et I'Allemagne se
faire exploiter par la Yougoslavic et tous les pays « socia-
Listes » arriérés du monde ct que ce faisant ils diminneraient
le « fonds d’accumulation socialiste » de leurs pays.

Telle est I'impasse objective ol aboutit la stupide et réaction
naire « théorie » des « échanges égalitaires entre pays socia-
listes indépendants ». Cependant, il ne suffit pas de com-
prendre le earaelére ridicule des solutions de Popovie, il fant,
ne serait-cc quo briévemen, esquisser la solution des pro-
blémes ici posés.

Le probléme du développement de l'économie socialiste
mondiale aprés la victoire de la Révolution el particuliére-
ment Ie¢ probléme du rapport entre ses secteurs arriérés et ses
secteurs avancés ne pourra élre pozé et résolu qu'en, considé-
rant ceite économic mondiale comme une unité et comme
un tout. Cela signifie d'abord que Toriemation de P'accumn-
lation ne sera pas définie par le désir ou la volonté abstraite
d'« industrialiser les pays arriéréss, m de permetire le
développement, le plus rapide et le plus économique, des
lorces productives matérielles et humaincs, étant hien entendu
que la premiére tiche sera d'élever le nivean de vie et le:
conditions de travail des catégories les plus défavorisées des
travailleurs juzqu'au niveau des catégories ct dés pays les plus
favorisés, En ce seps il se peut que les investissements nou-
veaux sc dirigent vers les ragions les moins exploitées, mais il
n'est nullement fatal qu'il en soit toujours ainsi: le contraire
est dés maintenani évident pour certains cas. (63). D'autre
part, le « transfert» des fonds pour Uaccumulation dans ces
pays arriérés ne prendra pas la forme stupide d'« achat» &
ces pays de leurs produits 4 leur «eoiit réel », ou de. « vente
au eoitt réel » des produits finis, mais d'investisscments dans

(63) Ainsi i1 faudra mn
hines-outils en Yougoslavie lorsquc les usines corresponduutes des

mt & 50 ou 60 % dc lenr capacit, et 1e cas actuellement,
5 ¢ dans les condilions d’un boom éeanomique; lorsque par consés
quenl, non seulement 11 faudra épulser la eupacilé de prodilction actuclle,
mals aussi, ot pendant longtemps, les investissements 1és plus rentables s
feront par’ flargissement des entrepriscs existantes.

boune dose de folic pour créer dos usines de
A
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telle ou telle production, dans le cadre d'une planification
unique, pour laquelle la Yougoslavie, du point de vue éco-
nomique, sera envisagée du méme point de vue que la Lor-
raine ou le Connecticut. Si les Bantous manifestent le désir de
sadonner 4 la production de microscopes électroniques et de
les vendre ensuite aux sommes fabuleuses qu'ils leur auront
coiités, un tel désir serait difficilement acceptable de la part
des ovuvriers des autres pays; ceux-ci considéreront comme
normal daider les Bantous & produire ce quil est le plus
rentable quils produisent, étant domnées les conditions de
leur pays, leur degré de développement technique et son ex-
pansion souhaitable et possible dans l'avenir immédiat, et le
coiil de leur travail qui sera de tonte maniére égal A celui
des autres travailleurs de la planéte, De ce point de vue la
revendication de 1'«indépendance » des Bantous, au méme
titre que celle des Francais et des Russes, scrait une béi
réactionnaire,

Le «fonds d’accumulation socialiste » est mondial, la pla-
nification socialiste est mondiale, le prolétariar socialiste est
une classe mondiale, et I' « indépendance » des penples socia-
listes est limitée par Yindépendance du prolétariat mondial,
qui est le seul souverain dans laffaire. Par ailleurs une comp-
tabilité socialiste rationnelle, moyen indispensable de la pla-
nification, n'est possible que sur Ia base d'un caleul des cotits
de production moyens a léchelle mondiale,

Ponr revenir a notre théoricien, celui-ci essaie d'étayer la
conception des rapports « égalitaires » par quelques vagnes
« données » concernant Jes rapports de la Yougoslavie « avec
les pays sacialistes plus petils ou moins développés qu'elle »,
c'est-d-dire —- il ne pourrait y avoir que celui-ci --- I'Albanie.
Popovic affirme avec force que de Taide quelle accordait a
FAlbanie, la Yougoslavie ne tirait aueun profit. On n'a aucune
raison de le eroire; il est de toute fagon difficile de le con-
tréler sor la base des «idonnées» volontairement vagues de
Popovic.

Pour commencer par la fameuse question des prix, sur
laquelle on voudrait voir en action le principe « égalitaire »
des échanges, Popovic nous informe qu'il avait été fixs, en
commun. accord, des « prix pour toutes les branches de la pro-
duction (albanaise) », sur la base d'une «marge bénéficiaire
moyenne »: on ne sait pas ce qu'était cette marge, mais dans la
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mesure ot elle était Ja méme que celle établie en Yougoslavie,
et dans la mesurc ot Popovic lut-méme reconnait la < produe-
tivité insuffisante de la main-d’cuvre albanaise », vraisembla-
blemenl inférieure i celle de la main-d'ceuvre yougoslave —
cette Ggalité du taux de profit signifierait conerétement le
transfert d’'uné partie de la plus-value réelle vers la Yougo-
slavie, ¢’est-d-dire I'« exploitation » de I'Albanie par la You-
goslavie selon le mécanisme longuement exposé par Popovie
Iui-méme anparavant. D'autre part, les marchandises que
T'Albanie recevait de la Yougoslavie «lui étaient comptées
selon les prix intérieurs yougoslaves, inféricurs dams len-
semble aux prix albanais », sempresse-t-il d'ajouter. Mais infé-
rieurs aussi aux prix mondiaux ? avonsmous le droit de
demander. Car si tel n'est pas lc cas — comme il est plus que
probable, — si les Albanais par ces échanges « égalitaires »

- achetaient en Yougoslavie des cotonnades plus chéres que

celles qu'ils auraient pu se procurer ailleurs, est-ce que la
<« moralité socialisie » est satisfaite ?

Popovic cite enfin le fait que la Yougoslavie accordait a
TI'Albanie des crédits « sans intérét », donc désintéressés, pour
« préter une aide réelle et socialiste a un autre pays socia-
Liste ». Mais Popovic lui-méme a vendu la méche quelques
Lignes plus haut, lorsqu'il éerit (64) :

« Il 'est révélé néanmoins que T'économie albanaise, avec
son systéme d’accumulation soeialiste (? 1), n'était pas capable
d’édifier rapidement le socialisme. L'état particuliérement
arriéré de I'Albanie ne le permettail guére et ceite circons-
tance eut pu, tant au point de vue économique que politique,
compromeitre [établissement dans ce pays dune démocratie
populaire, metire en. péril, voire empécher la marche vers le
socialisme ». Clest pourquoi « il a fallu que Faccumulation so-
cialiste yougoslave vicnne en aide i l'accumulation socialiste
albanaise » (sonligné par nons). En d'antres termes, il s'agis-
sait surtout d’aider la conservation au pouvoir dans un pays
trés petit mais stratégiguement important, de la clique pro-
russe qui v’y était juchée a la faveur des bouleversements
d’aprés-guerre, et de profiter dailleurs de l'occasion pour
pénétrer par le truchement des « techniciens », spécialistes,
militaires, etc. — tous bénévoles ! — aux postes de contréle de
la vie du pays. Popovic dit lui-méme que «la Yougoslavie a
pris sur elle, en 1947, d’habiller et d'équiper entiérement

164 P. 102,
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la quostion de Pévolution possible de co régime d'ici la zuerre,
Laissant de cdté pour l'instant I'idée absurde et ridicule d'une
évolulion « progressive » de ce régime vers un pouveir ou-
yrier (66), nous devons envisager son sorl par Tapport anx pos-
sibilités qui se présenlent : intégration dircete & Fun ou a l'au-
tre des deux bloes en présence, ou consolidation provisoire de
la burcaucratie titiste en tanl gue hureancratie «indépen-
dante »,

Lintégration de la Yougoslavie dans le bloc russe est
apparue comme impossible dés les premiers mois de la rup-
ture entre Belgrade et Moscou. Jl ne peut étre question de
conciliation entre Tito et Staline. Vautre part le reaversement
violent de la burcaucratie titiste an profit du Kominform ne
pourrait pas se faive par ume «révolution» inléricure.
Aucune force sociale en Yougoslavie ne désire lutier conlre
Tito pour amener au pouvoir une fraction pro-russe : ni la
hureaucratie nationale, dont le titisme cxprime les intéréts de
1a fagon la plns direcle, ni les travaillours exploités de la
ville et de la campagne qui, faisant Vexpérience de la bureau-
eratie yougoslave, fonl cn méme lemps Pexpérience de toute
buircaucratie, ni ce qui reste de la paysannerie aisée, qui voit
dans Tito un relatif moindre mal. Tes kominformistes en
Yougoslavic ne peuvent sc recruter qu'auprés des quelques
bureaucrates mécontents et intrigants, a U'action desquels la
police vigilante de Rankovitch pose des limites bien précises.

On comnait par aillcurs les factenrs qui exchient actucl
lement Tintervention militaire directe des Russes en Yougo-
slavie ou qui en feraient, si elle se produisait, un préparatif
immédial & la guerre.

1§ faut également exclure lu possibilité d'une intégration
directe de la Yougoslavie au bloe amérieain: Théoriquement,
cette intégration ne signifierait pas nécessairement v vetonr
de Téconomie yougoslave awx formes de propriété et de ges-
tion privée prévalent en Occident; elle ne serait pas incom-
patible avec le maintien des formes étatiques ot le pouvoir de
la bureaucratie, pourvu que cette derniére accepte lc rontréle
du capital américain et 'la participation de celui-ci i 'exploi-
tation du pays. Mais, dans la sitnation actuelle, ce contréle
€t colte participalion sont inacceptables pour la burcaucratie
yougoslavie; sa révolle conire le Kremlin a été déterminée
précisément par sa volonté de les éviter. Les altaches tradi-
tionnelles qui, danms les pays d'Europe Occidentale, amal-

«6) Nous parlerons de cette eanception dans la gonelusion de cet.acticle.
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ganient les capitunx nationaux au capital américain et ren-
dent ainsi la vassalisation des honrgeoisies europécnnes par
les U.S.A. beancoup plus supportable pour celles-la, ces atta-
ches ont é1é rompues en Yougoslavie, et 1'ératisation quasi-
intégrale de T'économie yongoslave rend presqu'impossible
leur réapparition. Ce qui compte le plus, cest que pendant
la période en cours lu. bureaurratie yougoslave a mon seule-
ment fa volonté ce qui en définitive compte pew — mais
la poss bilit¢ provisoire mais réelle de résister a cette inté-
gratien,

On ne pent en juger qu'en discutant de la troisiéme éven-
tualité : la consolidation de la burcuucratie yougoslave comme
bureaneralie « indépendante ». Cette «indépendance » est 3
la Jongne impossible : 4 la fois pour des raisons économiques
et des xaisons politiques, qui, en définitive ne sont que deux
aspects d'une méme chose, la Yougoslavie ne et que s'inté-
grer en définitive 3 un systbme plus vaste. Sur le plan éco-
momique cela signific que la preduction yougoslave ne peat
pas s¢ su_[ﬁre 4 elle-méme; soit par la voie d'une planification
intérétatique, soit par lu voie des échanges e du marché, clle
doit sc lier a Ix production mondiale. Sur le plan politique
elle w'anea pas i la longue la force do résister 4 un impérin,
lisme dominant le monde.

.‘Ir_mx sommes aiusi amenés a reprendre la discussion de la
théorie du « Socialisme dans un seul Pays » — ou plutét, d’un
burcaneratisme dane un seul pays — sur la hase beaueoup
plus conerdte quofire Thistoire de ce dernier quart de sitele.
Lidée selon laquelle la construction da socialisme dane un
seul pays cst impossible wa plus hesoin d'étre prouvéc; on
doit cependant aujourd'hui la préciser, beaucoup plus qu'on
o'a pu le faire en 1924 ou 1927.

!.m' crilique que Trotsky exer¢a conire la « conception »
stalinienne du socialisme dans un senl pays, pour juste qu'elle
ait é1¢ dans sa conclusion formelle, se fondait sur des idées
!argement fausscs du point de vue du contenn. Ces idées
étaient principalement ; ’

@) la dépendance de Uéconomie de tout pays fuce & T'éco-
nomie mondisle exprimée directement comme faiblesse con.
currentielle de ce pays isolé sur le marché mondial;

{)l le_ résultat de cette dépendance étant Palliance du
capital international et des &léments bourgeois-capitalistes
daus ce pays, amenant done une subordination croissante de

industrie nationalisée au capital privé, et, par voie de con.
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farméc albanaise; en 1948, elle st chargée en plus de son
ravitaillement... Crace i cette aide (Iaide yougoslave en
géncral, of particuliérement sous la forme de erédits) 1'Alba-
nie s est done trouvée

a) deptrelenir, si Ton Lient compte de l'étendue et des
s, une armée importanic.. »

mayens da pa

1 sonvient de noter que i les erédits ne porlant pas dlin-
@rét et méme les dons éaicnl une prenve do désintéressc.
ment, alors Je plan Marshall, formé pour les 9/10 de « dons »,
scrait wne entreprise socialiste, Quant au Pacte d'Assistance
Militaire, nul doute qu'il ne prouve {au méme titre que l'équi-
pemest de larmée albanuise par les yougoslaves) les inten-
tions soeialistes de I'Etat-Major Américain vis-d-vie des fan-
tassins d Europe.

Concluons, Que Ja Russie exploite ses pays satellites — et
que ceux-vi tdchent autant que possible de rejeter les uns sur
les antrsss une partie de cette exploitation — par le moyen
des « soviélés mrixtes » el par la fixation arbitraire du prix
d'achat et de vente des produils, ce n'est ni doutenx, ni sur-
prenant, sauf pent-fire pour ceux qui voicnt en elle un Etat
« onvricr ». une économic « i bases socialistes ». Il gagit de
faits matéricls, connus avant fa rupture russo-yougoslave, inhé.
rents & la naiure méme du sysitme bureaucratique. Point
'était besoin des filandreuses platitndes de Popovic pour les
comprenidre. Go dernier anrait pu apporter des élémenls maté-
ricls nonveaux om plus précie; malhourcusement il n'en cst
rien, Toutes les données de sa brochure sont vagues ct impré-

scs; par aillours, méme lelles quelles sont, clles sont inme
tilisahles car ce Monsicur seinble souffrir d'une ignorance des
fondensents ménie dé Péconomie politique, qui pour. an théo-
ricien ent été mélaste, mais pour un ministre dn Commerce
Extérient n'est que la preuve d'un solide esprit. pratique (65).

Les produils « idéologiques > de Ia burcaucratie portent,
le ¢as yougoslave comme dans les antres, lo sccau du
itrograde.

da

erétinisme de eette formation sociale

(1 Ainsi Jl ramge In vente fonciére parmi los cléments du capital
constanl (I} ip. 48, 49, 5 ailleurs, dans ses_caletls sui gemeris sUr la pro-
Quelivité — et wn peu partont — il semble constamment oublice que le

capilyl constant entre dans la valeur du produtt ef que si les mim
Tungrois produlsent 30 % dc plus par tsle ot par an que les mim
yougosiaves, cela peut tende nussi & des différences duns la composition
Grganique du capital, particulitrement. dans la valenr de Powtillage.
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L’AVENIR DU TITISME

Ce qui a &té dit plus haut sur I'impérialisme actuel, et
particuliérement sur I'impérialisme bureaucratique, contient
1a réponsc an probleme de Vavenir du titismic : lo titisme ost
Texpression 1z plus achevée de la lutte des bureaucraties
locales contre 1a bureaucratie centrale; il devrait donc se déve-
lopper, au fur et 3 mesure que la bureaucratie accéde an
pouvoir dans de nouveaux pays. Mais U'extension du pouvoir
de la bureaucratic s'cffectue 2 une époque, ot la concentra-
tion internationale des forces productives pose directement
aux deux impérialismes en présence le probléme de la domi-
nation mondiale. Des deux processns parallsles — apparition
de tendances centrifuges accompagnant Iextension de la
bureaucratie el aceroissement énorme du pouvoir et de la
puissance de la bureaucratie centrale, accélérant la concen-
tration internationale — c’est le deuxiéme qui est historique-
ment le plus fort, et qui l'emporterait incontcstablement, si
Ia révolution prolétarienne échouait. On pent donc finalement
dire que le titisme exprime une tendance permanente des
bureaucraties subordonnées, sans aucune chance historique de
réalisation ‘quelcongue.

Cela se traduit concrétement par la constatation évidente
que la Yougoslavic en tant qu'état. bureaucratique indépen-
dant sera broyée par Iexplosion de la troisiéme guerre mon-
diale, et qu’elle ne pourra plus se reconstituer de Ia méme
maniére, quelle que soit Iissne de cette guerre. La condition
de son existence actuelle est 1'équilibre relatif des forces entre
TURSS, et les U8.A., — équilibre qui rend également pos-
sible Yinterlude « pacifiques de la guerre froide -— et cet
équilibre sera définitivement supprimé par la guerre et ses
résultats.

T est superflu d'expliquer pourquoi une révolution pro-
1étarienne victerieuse, signifierait la liquidstion impitoyable
de la bureancratie titiste, au méme titre que de la bureau-
cratie russe ou des trusts américaine. I est tout aussi aisé de
comprendre que dans le cas d'une victoire totale d'un des deux
impérialiemes en présence des révoltes ouvertes comme celle
de Tito deviendraient impossibles; elles seraient rapidement
liguidées si, par miracle, elles arrivaient & se manifester. Reste
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séquence, la possibilité(67) de lo resvration de la bour-
geoisie traditionnelle;

) enfin, 1a dépendace du pays face & I'économiec mondiale
devrait s'exprimer surtout par sa défaite économique ou poli~
tique dans la lutte contre les concurrents capitalistes et e
gucun cas par s victoire sur eusx.

Ces idécs méconnaissaient complétement Ies lignes d’évo-
Jution de léconomie contemporaine, dont Jes contradictions
we situent sur un plan heaucoup plus profond que celui duv
« marché » et de la « propriété privée ». La bureancratie sta-
Jinienne répondait avec raison 3 Trotsky que le « monopole
du commerce extérieur » pouvail protéger. une économie
corome celle de la Russie des « fluctuations du marché mon-
dial » et qu'd I'abri de ce monopole, I'économie russe pouvait
s développer. Seulement, ce qui pouvait s¢ développer et qui
e développa effectivement de cefte ‘maniére, n’était évidem-
ment pas une économie socialiste, mais une éeonomie capi-
taliste bureaucratique. Ce que Trots y avait sousestimé em
Yoceurenee, ¢’était que le « monopole du commerce extérieur »
wétait qu'une forme par laquelle S'exprimait, dans la période
décadente du capitalisme, la rupture du marché mondial tra-
ditionmel. En appliquant. rigourcnsement o¢ monopole, la
bureaucratie russe se soustrayait i la division internationale
du travail. Bst.ce que cela voulait dixe que la prédominance
de T'économie mondiale sur une économie nationale était sup-
primée ? Certainement pas: mais cette prédominance ne pou-
Vait plus sexprimer par'le hiais traditionnel de I' « invasion
de marchandises & bas prix»: elle ne pouvait pas non plus
prondre la forme de la dépendance de la Russie par rapport
2 Yapprovisionnement en produits qui lui manguaient, cect
a cause d'un facteur « conjoncturel » importaut, c’est-a-dire
Ia grande richesse maturelle du pays (68).

11 est #vident qu'en « sortanty ainsi de la division inter-
nationale du travail, la Russic subissait des grandes pertes du
point de vue de la rentabilité 4conomique, et que d'autre part

67 Et méme. abstraction fajte de la révolutlon prolétarienue, la néces-
aité. de cette restauration.

&% Tox quelques matidres premiéres inexlstantes en Russie (p. ex.
cacutehotie) ef Péquipement hantement spéclalisé pour cerfaines prodyctions
Jaont éte Tournies par Je marché capltaliste, qui, & DPépogue, séparuit
vt sulfisamment 1e proQit économique et les opérations politiques pour
s ‘Stre Incommodé par Ia couleur de Fergent russe, co:qui reste rela-
B eoweat vrai encore matitenant, La Russle paya par ses produifs, vendus
1o Pl souvent av-dessous de leor prix internotional (e fameux . dum-
ping s ‘rosec) indépendamment de leur codit de production et des bescins
Taéines du pays. A'travers tout caln, il ne faut pus oubMler que la valeur ot
T hume v commerce rusge avee les pays bourgeols ont constamment
diminué depuis 1029,

8

elle: vestait face a face avec sa pénurie exiraordinairc de eapi-
gal. Mais il est aussi évident gue la rentahilité économique
immédiate ne pouvait qu'étre subordounée par la burcaucratio
i mes besoins ct ses intéréts totaux -— et en premier lieu aux
impératifs de son existence pure ct simple — et que la olu-
tion au probléme de la pénurie en capital a été donnée par
Fexploitation effreinée des masses.

Ain’si’é!aicnt en méme temps supprimées les possibilités
de « pénétration du capital privé » en Russie, seule base théo-
riquement plausible de la restauration bourgevise, puisque la
bourgeoisie paysanne ou urhaine russc était impitoyablement
Iroyée par Ja bureancratie et se révélait ineapable de résister
a Yéconomie étatique.

En fin de compte, la dépendance de la Russie fage & l'éco-
nomie mondiale s'est bel et bicn manifestée cn 1941, mais non
pas sur le plan du « marché mondial », mais sur le plan de
la guerre, qui a directement réintégré Véconomie bureaucras
tigue A I'économie internstionale, cette fois au niveau de la
]um? pour la domination mondiale, Be cette guerre, la buresu.
eratic russe cst sortie victorieuse (prouvant atusi la viabilité
et méme la supérioriié du capitalisme bureaucratique cn tant
que systéme d'exploitation face aux formes capitalistes tra-
lhtl(){lnf)ﬂes'. mais a ainsi démoli elle-méme la théorie du
«socialisme duns un seul pays» : léconomie bureaucratique
a'du }uuer par les armes pour sa conservation, et la situation
d'aprés-guerre a prouvé que les contradictions du capitalisme
bul:l‘,auctnllque conduisent 3 une expansion impérialiste non
moins gve c:llcs du capitalisme financier.

_ Lexpérience prouve donc que la possibilité dexistence
-pdepeguqlamc pour une économir bureancratique pendant
une permde donnée (69) est une guestion concréte, dont la
snluuof; dépend de la configuration des facteurs essentiels dans
la conjoncture. Pour la burcaucratie russe, par exetuple, —
alwtraction faile du soutien que Ie proléturiat mondial accorda
activement & la Révolution Russe et a ceux qu'il eroyait a tort
étre ses héritiers — ves facteuts, qui ont permis sa cousoli-
dation et son développement d'abord, sa survie victorieuse
ensuite pendant la guerre, furent l'étendue et les richesses
naturelles du pays, léquilibre de Versailles ot Taprets du
conflit qui opposait les tuns aux autres les impérialismes occi-
dentaux jusqua 1945, Une modification dans ees facteurs

(68) Sur le plan historique, uous avons déjd dif que 1° « indép

se ‘confondant avee 1 ati i 3 dunce o
26 confondant avec a dominatian mondiale, West & 1a longue passibic que
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manifeste; la burcaucratie ne pent exister qu'en tant gue
classc mondiale, mais cn méme temps elle est danz chague
nation une classe sociale ayant des intéréts particuliers. Les
burcaucraties des différents pays tendent donc nécessairement
4 s‘opposer les unes aux autres, et cette opposilion non sem.
lement ¢'est manifestée, mais a éclaté violemment dans la
crise Tusso-yougoslave.

Cet article nous permettra de concrétiser les idées que nous
avons énoncées par I'analyse de fa naissance et de I'évolution
de 1a bureaucratie yougoslave. Le choix de ce sujet n'a pas
besoin de longues explications. I point de vue théorique, la
« question yougoslave » est un test des plus importants pour
les conceptions sur la burcuucratie stalinienne qui se sont
affrontées depuis des annécs, Comme personne ne peut nier
que la bureaucratie yougoslave est arrivée au pouvoir par sa
propre action (Je r6lé de la Russie et de l'armée soviétique en
Yougoslavie ayant été totaloment indirect), Ianalyse de la
question yougeslave permet de régler définitivement le pro-
bleme de la possibilité powr la bureaucratie de prendre le
pouvoir, comme aussi le probléme de: la structure économique
et sociale a laquelle ce pouvoir correspond. Vaulre part, le
conflit, dont la crisc yougoslave fut I'expression Ja plus aigué
connue & ce jour, entre bureaucraties nationales (et particulid-
remenl enire la bureaucratie d'un pays secondaire et la bu-
reaucratie russe) conduit 3 examiner le probléme des contra-
dietions impliquées dans les rapports entre différentes bureau-
craties et de la perspective: de développement de ces contra-
dictions dans I'aventr. Répondre i ce probleme quiil vagit la
d'une « querelle de cliques bureancratiques », est une réaction
primitive, saine ct posilive sans doute comme réaction élé-
mentaire, mais & laquelle me saurait s'arvéter l'avant-garde
révolutionnaire; les moteurs de ce conflit et son développe-
ment l'intéressent an plus haut point.

Du point de vue politique, limportance de la crise you-
goslave se traduit par I'influcnee qu'elle peut exercer sur les
ouvriers en train de se détacher du stalinisme. Non pas que
ces ouvriers risquent d'étre entrainés par le « titisme »; lex-
périence elle-méme prouve qu'il n'en est rien, Mais les efforts
conjugnés des confusionnistes, & commencer par les trotekystes
et & finir par les épaves politijues de Uex-R.D.R., qui ont
trouvé dans Vaffaire Tito une oceasion incspérée de prolonger
leur existence cadugue en 5'acerochant & unc nouvelle planche
pourrie, peuvent créer le trouble auprés de quelques militants

4

d'avant-garde. 11 est indispensable de dissiper cette confusion
el d'aider.ainsi les couches onvritres qui sont cii train de se
débarrasser “de I'emprisc stalinienne a tirer les conclusions
nécessaires sur la viritable nature de la burcancratie et de
ses conflits internes,

QUELQUES QUESTIONS DE METHODE

Y. matériel le plus important dont on dispose pour étudier
la question yongoslave est Penscmble des textes et des docu-
ments publiés par les deux parties en cause. Dour ponveir
apprécier la valeur de cette documentation, pour voir de
quelle maniére son utilisation est possible, il nous faut la
situer dans son cadre et voir comment elle a évolué

On sait que Pexplosion de la erise rsso-yougoslave a été,
anssi bien penr e grand public que pour les « spécialistes » do
Ia politique un coup de tonnerre dans un eiel sans nages. Jus-
quau 28 jain 1948, rien ne semblait troubler lidyllique har-
monie des rapports entre Uéglise stalinierme ct sa fille ainée
et préférée, Lu résolution die Keominform, premiére expression
ouverte de la Iutle qui, comme on le sait maintenant, s pour-
suivait depuis quelque temps dans la contisse, (1) gardair un
ton « politique ws elle eritiquait le P.C. yougoslave pour une
série da « déviations » (sous-estimation du réle de TTLR.SS,
liquidation du parti communiste au profit du Front Populairc,
suppression de la « démocratie » dans le parti communiste et
dans le pays, politique aventuriste et « extrémiste » sur la
Nquidation dn capitalisme en méme temps quabaudon de
Ia latte de ela; & Ia campagne aboutissant an renforcement
des koulaks), nerumait Tite et Djilas comme responsables de
eos dévialions et sommait le P.C. yougoslave de changer & la
Inis sa pelitique et sa dircction. Bien entendu, auenn fonde-
ment, aucun cssai de démonstration n'étail apporté & ces ¢ eri-
tiques », qui non sculement sont contradicloires entre clles,
s ¢‘advessersient tout uusei bien et au méme titre, a n'im-
porle quel antre pacti stalinien au pouveir, a commmencer par
celui de PUR.S.8, Inutile d'insister sur cc que penvent aveir

@ V. plus loin, «1a rupture avee Moscuu ».
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d’hui offerte & avant-garde est de faire la synthése entre I'éla-
boration d’une perspective englobant a la fois la paix actuelle
et-la guerre 4 venir, et la formulation concréte du défaitisme
olutionnaire con¢u comme action subversive pratique de is
classe ouvriére dans les conditions de la gnerre.

Tne telle synthése ne peut se faire que si Yon montre guels
sont les rapports qui existent entre la perspective et la crise
historique du capitalisme parce que le prolétariat ne peut agir
que sur la base d’une crise aigué de la société d'exploitation.
Pour. eela, il faut avoir clairement & l'esprit quelles sont les
caractéristigues fondamentules du capitalisme, considéré dans
son évolution d'ensemble ef abstraction faite de ses formes
transitoires d'expression {(concnrrentiel, monopolistique, d'Etat).
Ja formolation de dépurt est extrémement simple : I'ére capita-
liste se détinit par lu domination du travail mort (capital) sur le
travail vivant, Mais de cette définition découle une série de con-
séquences. Irune part une teile domination du capital sur le tra-
vail vivant est eqntradictoire en elle-méme et cette contradic-
tion est justement celle des moyens qui sont trop développés
pour les buts étroits qui sont ceux de la classe qui domine.
IDrautre part, une telle domination est aussi contradictoire avec
l'existence et ie développement d'une classe révolutionnaire d'ex-
ploités, agant conscience de son exploitation. Qu'est-ce que cela
signifie 7 Que les conditions de Ja révolution sont doubles : d'une
parl la contradiction des moyens et des buts arrivée au stade
eritique ob elle ne puisse plus étre maintenue dans les limites
oit elle est comtriable par les classes dominantes, et d'autre
part le niveau de conscience de la classe révolutionnaire : le
prolétariat. Or, ces deux facteurs n'évoluent évidemment pas
d'une maniére ni uniforme, ni paralléle, bien qu'ils se déter-
minent étroitement l'un Uautre. La révolution est bien le fruit
de leur conjugaison, mais i serait absurde de vouloir, en droit,
en donuer une formule optimum, C'est pour cela que le mo-
ment ot 12 contradiction entre les moyens, et les buts atteint un
point de ¢rise Dest pas obligatoirement et, pour cela seul, le
moment ie plus favorable 4 la révolution.

La formule léniniste « en haut on ne peut plis, en bas on
ne veut plus» qui west que l'expression sous forme populaire
de T'analyse que nous venons de faire, est en fait une formule
aigébrique dans lagnelle on peut donner & chaque terme un con-
tenu concret variable. Or, dans les faifs, ce contenu concret ne
peut &tre donné que si I'on tient compte du stade dévolution
qu'a atteint la tendance du capitalisme A Ia concentration. En
effet, si les contradictions du régime accéldrent cette tendance

A Ia concentration, cols signitic que fant gue ce.régime’se survit,
contradiciions se reprodnisent chaque fols sur une échelle
large. Cest ponr cela qu'il est évident que si Pon curae-
noire épogue comme une « édre de guerres et de révolu.
» en général, ce contenu concret ne sera jamajs donné et
¢ de la premidre formule extrémement profonde de L&
nine se trouve réduaite de ce fait A zéro.

Gest. justement parce que nous avons analysé lévoluiion
de ces vingi-cing dernidres années & la Tumidre de Ia tendance
eapitaliste & Ja concentration. que notre perspective de Vinélue-
tubilité de la prochaine guerre mest précisément que la con-
crétisation des deux termes « en haut on ne peul plus, en bas
on e veut plus » : d'une part le niveau de conscience du prots-
tariat n'est pas tel quil puisse dds maintenant prendre pleine-
ment conscience dans su majorité de 'exploitation bureaucra-
tique. d'autre part les conditions objectives sont telles — rup-
ture du marché mondial, inégalité des buses sociales des rijgimes
@exploitation en présence — que seule lu gnerre donnera plei-
nement la possibilité objective dune lutte unique du prolétariat
< sur les deux fronts », basée sur I'utilisation des eontradictions
universelles du s 2 xploitation, parce que la
guerre est de nos jours le seu] tervain comumun dexpression de
I'universalité de la contradiction fondamentale du capitalistoe,
bureaucratique ou classique. entre les buts et les moyens.

Sur le plan de lactivn pratigue, le défaitisme révolution-
naire, comme expression polilique de I'autonomie de la classe
ouvriére, ne peut trouver sa formulation moderne que sur le
plan de Virruption récilement autonome d'une < troisiéme force »
gdans la guerre olle-mdme et qui exploite les contradictions in-
ternes de cefte guerre prisc dans son ensemble afin de faire
transeroitre la gnerre impérialiste en guerre. civile révolution.
naire.

Cest essentielternent pour celit que se pose Ja question : pour-
quoi 1a fin de la guerre 193945, on I'aprés-guerre immédiate
n'a pas donné Hew A de grands mouvements de inasses; en
tirer aussitot des conclusions sur le recul du prolétariat, cest
s'interdire route eapacité Ia plus élémentaire de trer les legons
de I'histoire,

La seule queslion que I'on peut et que l'on doit se poser est
celle-ci : pourquol, au sein de lg guerre, Qu procds de destruc
tion lui-méme, le prolétariat n’a-t-il pas pu se dégager comme
un factcar de force autenome. Evidemment la réponse devra
faire intervenir le nivean de la conscience politique des ou-
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Hongrie), était non pas lexistence de grandes propriéiés
agraires, muais l'extréme exiguité des exploilutions. directe
ment li¢ a Ja faible industrialisation et ta surpopulation agri.
cole qui e résnltait (80 p. 100 de la population s'oceupaient
cn Yougoslavie avant la guerre de agrienlture; 55 p. 100 des
exploitations agricoles uceupaient moins de-10 hectaves: 23 p.
100 de 10 a 20 hectares et 13 p. 100 de 20 a 50 hectares), La
solution du probleme agraire dans cos conditions ne pouvail
pas étre substantiellement avancée par l'expropriation des
grandes propr mais par lo regronpement des exploita-
tions. Lexpropriation de la superficic des exploilations dépas-
sant 30 heetares (1945-1946), ne ponvaii dans ces conditions
amener que des modifications secondaires 3 la répartition de
la propriété agraire, comme Vindique le 1ablean suivant :

Participation des exploitations ugricoles dans la production
des déréales (en % de la production totale).

Propriéics 1939 1948

Moius de 5 hectares................ E,,Z 34,3

De 5 a 10 hectarcs.

26,0 27.9
Phas de 10 heetares. ... ........,... 46 37.8

Lu mesure essentielle dans ce domaine a été la création des
coopérutives agricoles, sur lesquelles nous reviendrons, 1I suf-
fit de noter qu'clles sont en constant aceroissement 5L en
1945, 4.100 en 1949).

En résumé, nous trouvons jei réalisés, plus rapidement ct
radicalement, les traits commams de la Lransformation sociale
qui a eu lien dans tous les pays salellitcs de 1945 3 1948 :
liquidation de Ta bourgeoisie indusirielle, bancaire et com-
mergante; liquidation des grands propriétaires foucicrs; to-
lérance provitoive du paysan moyen, qui estde toute facon
cpliérement soumis au pouvoir économique de IEtat.

) Depuis la ruplure avee le Kominform le go
devenu_ beaucoup plus souple dans ces négociations et il admet liselusion
dans ses traités de commerve avee les pays occidentanx de clauses diindeme
nisution dés proprictaires étrangers en Yongoslavie. Clest le cas, motammnent,
des derniers Lraftés de commerse avee la Suisse, le Royamme-Uni ot dautres
pays. .
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croement Tito est

LA STRUCTURE ACTUELLE
DE LA SOCIETE YOUGOSLAVE (Economie, Etat, Classes).

Lu Dourgeoisic une fois liquidée, qui assura sa suceession
dans ses fonctions dirigeantes ? La société, comme. la nature,
a horreur du vide, et un pays qui n'est pas dans un état d'anar-
chie compléte, ne saurait vivre, non pas cinq ans, mais cing
mois sans Ja domination d’'un corps social unifié. et cimenté
par les intéréts communs des individus qui le composent. Est-
ce le projétariat la nouvelle classe dominante de la société vou-
goslave ? Estce lui qui gire la production de PEtat, qui régle
lu répartition du produit national, qui s'exprime dans lidéo-
logie officielle de ia nouvelle Yougoslavie ? Kt si non, qui ?
Cetle bureaucratie dont nous avens tellement parlé, a-t-elle
vraiment une réalité sociale ? Ne pourrait-on pas la considérer
comme un luleur provisoire d’'un prolétariat non encore pa
venu i sa malurité compléte, tnleur qui seffacerait de ha
méme une fois cette maturité atteinte ?

On voit facilement que ces questions débordent ample-
ment le cadre de cet arlicle. Elles cmbrassent aussi bien le
probléme de la nature de la bureaucratic, que celui du pou-
voir ouvrier. donc du programme socialiste, I) est *mpossible
d'en traiter ici; nous nous hornerons a renvoyer l¢ lecteur aux
Lextes que nous avons déja publiés sur la bureaucratie (14) et
aux travaux de notre groupe sur le programme socialiste qui
seront publiés dans les prochains’ numéros de cette revue.
Nous ne pouvons qu'énoncer ce que sont pour nous les traits
essentiels dun pouvoir ouvrier, en rappelant quil ne s'agit
pas de « normes idéales > a priori, mais des conditions socio-
logiques sans lesquelles la suppression de I'exploitation et la
eonstruction du communisme sont impossibles,

Le prolétariat ne devicnt classe dominanle yu'en suppri-
mant Pexploitation. L'exploitation se manilcste dans la pro-
duction comme accaparement do la gestion par une couche so-
clale spécifique et la subordination des producteurs aux inté-
réts de cette couche; elle sc manifeste dans la répartition da
produit, comme expropriation des producteurs d'une partie
du produit de leur travail au profit de la couche sociale domi-
nante. La suppression de Vexploitation n'est denc possible

() Voir yarticle «Los rapports de production en Russie, dans 1o
no 3 de cctte revue, surtout p. i4-2l, 39 et 5. Lgalement, artiele « Socia-
Jisme ou Barburies, dans le no 1, p. 28-39.
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pHs ses problémes directement de lui-méme sur le plin inter-
nationai et que, plus on moins soumis & Pinfluence de Uidéo-
logie bhourgeoise, approfondissenient international de la crise
peut. étre voilé 4 ses yeux par la vieloire de sa propre bour-
geoisie sur 1a on les bourgeoisies adverses, En cffet, lu poss
bilité 'un simple repartage du monde impligue en elle-mame
1& possibilité que certaines nations se trowvent favorisécs par
ce repartage alors que pour 'antres il en résulte Ieffondrement
de leur ancienne puissan impérialiste. Dans ces conditions,
@est évidemment dans le clan des vaincus que la structure dun
régime bourgeois risquera d’étre. le plus fortement éhranlée,
Mais pour que Paction des masses dans ces pays puisse avoir
une orientation réellement prolétariennc et révolutionarire, il
est indispensuble que lo prolétariar des pays vainqueurs se pré-
sente. ouvertement comme nn allié de ceux-ci en lutrant contre
sa propre bourgeoisie et en fidsant obstacle i rapiues inipé-
rialistes. Dans le cadre de cette perspective de reparlage u
monde, Te défaliixme révolutionnaire ne peut nnllement <expri-
mer comme ircuption d'une troisiéme force qui, au sein de la
guerre elleméme, metre un terme & la gucrre impérinliste
avant méme qulil ne se trouve un vainquenr effectif dang
T'un ou T'auire camp. Au eontraire pourrait-on dire - «'est 1a
défaite ou au moins Pébranlement décisif de Tun quelconque
des adversaires, Cest-i-dire en fait le dénonement de la guerre,
qui est le point de départ 4 'action révolutionnaire et lc carac-
tére internutionaliste de lu formule du Jéfaitisme ne joue plei-
nement que comme cxpeession. de la solidarité internationale
du prolétariat des pays vainqueurs avec 1action du prolétariat
deg pays vaivens. Pour-cela évidemment, il faut que dans tous
les pays et dés le début Pavani-garde prolétarienne ail lutré
contre la victoire de sa hourgeoisie, pour le moindre mal de
Ia défaite, ef ceei non seulement parce que l'on ne peut con-
naitre d'avance quel sera le vaineu de fait, mais encore et sur-
toul paree que senle une solidarité internationale effective peut
permetire au proléturiat des pays vaincus de mener jusquau
bout son aclion révolutionnaire, cest-d-dire jusqua la prise da
pouvoir. On voit dene que le mot dordre du défaitisme révolu-
Lionnaire ¢ruit considérd sous un angle essentiellement pi
comme agent indispensuble d'exploitation de la cri
Tordre du jour par la guerre impérialiste. Clest duns ce sens
que Lénine pouvait parler de transformation de la guerre im-
périaliste en guerre eivile.

Mais en méme temps se trouvaient posées les limites de cette
action révolutionnuire. En effet, daus la mesure ol la ~ocial-
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démocritie se {rouvail assez forre pour maintenir les masses
aans Te nurals sociad-patriote, le falt que la guerre ne Taisait
en dsfnitive quexacerber internationalement les contradictions
Gu capivalisie au lien de denr apporter une solution, n'empé-
ehade rulicient g malgré ces eontradictions aecrues piiss
e fomder sur fa base du repartage du monde non seulement
e norvel Gquilibre enfre les nations, mais encore un nouvel
quitibee entre les ¢ . Cest justement ce qui s'est produirt
avec e e Ton a appelé Iéquilibre de Versailles. Kt ce nouyel
Squilibee pouvail e nmintenir jusquA une prochdine révolu-
ot an e prochaine guerre. Dans cette mesure, la guerre,
le repastage dumonde qui devadt en déeouler; ouvraent hien la
porte i une nouvelle stabil ractére capifaliste dans
Tévenrualité d'une earcnce ta prolétariat et pouvaient donc hien
apporier ine « sohition s i la classe capitaliste prise dans son
enseinbie,

Ly cavactdre quasi perianent, intangible pour ainsi dire, do
evite donbie possibilicd historigue, Gtait oxprimé dune part dans
fa formule suivant laquelle Piinpdrialise 6taie qualifié d'c ére
dus guerres er de révolutions » ‘et daurre pari dans la formule
gui atfinuait que l'ere les gnerres nationales progressives Gluit
close [t mais ave de felles restrictious quion ve pent parler
Fan retonr 3l coriception marxiste du dix-neuvidme. siteie.
Bour les gaerkes coloniales d'ludépendance). En fait cos deux
foreauiutions se balancen: el se déterminent réciprogquement :
Ve dCtaitisie révolutionnaive se justifie par le caraciére non

progressil de foule gnerre & I'époque impérialiste d'une part
e la possibilite unjours ouverte dun répartage du monde ot

an nouvel équilibre capifaliste lwire Uexpression du de
risme révolutionnaire 3 In formulation « nationale » © « lennemi
Cest nomre propre bonrgeolsie =, « la défaite, ¢est lo moindre
wal v Pour que lex contradictions internatiounles necties
capitalisme & cravers la guerre puissent servir a ln révolution,
it faur que Te prolétarial seit polifiquement cu niestire dagic
danx Ie eadre national qui est le eadre historique de 1 bour-
grotsie.

Ce vapbel Gvidemment mapprenden rien A personne @ non
seulement on connaft Ja « révision » apporiée par Lénine sur
le caractére progressif possible des gucrres dites nafionales,
wais encore on cousidére Louvrage théorique de base sur
tequel repose cette « mise au peint » qu'est « L'lmpériulisme
stade <upréme du capitalisme s comme ant un des apports
fondaentanx du Jéninisme.

Far contre, on ne connait pas du four — ou au moins on
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compréhension des événements. Trop tard parce qu'alors cest
justement sur le plan de l'action elle-méme que la direction
révolutionnaire devra apporter les solutions positives-qul per-
wettropt & l'avani-garde ouvridre dans son action autonoroe de
s¢ déliniter ('une maniére claire et tranchée de toutes les
aulres iniiiatives que pourront prendre ct gue prendromt les
masses et qni seront obligateirement équivoques duns leur
contenu. Cest seulement ainsi que Pavunt-garde onvridre pourra
jouer son roéle primordial qui est celui d’8tre véritablement un
exemple vivant et communicatif pour Pensemble de la ciasse.
(est dans ce sens que l'on peut dire sans crainte d'exagérer
gue la capacité de Pavant-garde ouvriére dépend directemnent
de Ta capacité de la direction révolutionnaire @'influencer d'une
manjére prépondérante cette avant-garde.

1I. — LIMITES HISTORIQUES DE LA CONCEPTION
LENINIENNE DES GUERRES IMPERIALISTES
ET TERMES ACTUELS DU PROBLEME

Le fait seul que nows nous placions aun point de vue des
eonditions générales de la lutte armée du proiétariat ef non,
eomme on I'a fait jusqulici, au peint de vue de I'insurrection
congne comme ultime acte dane sitnation révolutionnaire
correctement exploitée sur le plan politique, mous améne 2
détudier la gmerre, soit celle dont nous venons de sortir, soit la.
prochaine, non pas comme lexpression sur un autre plan des
conflits politigues du momeni, mais comme une étape de I'évo-
lution générale du systdme mondiat dexploitation et de ses
contradictions.

Ce point de vue nest pas contradictoire avec celui du léni-
nisme de la transformation de la guerre impérialiste en guerre
civile, pus plus quil pe TVest ‘avec sa base théorigie qui est
l'utilisation warxiste de la céigbre formmule clausewitzienne
suivant laguelle la guerre n'est que la continuation de la poli-
tigue par d'autres moyens. Cependant, 1l exige d’aller plus loin
que Ton ne peut le faire dans le cadre trop étroit de cette
formule.

O seit

2 le- défailisme révolutionnaire : « 'ennemi c'est
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notre propre bourgeoisie », « la défaite «’est le moindre mal»
a constitné l'arme idéologique léniniste fondamentale de la
trunsformation de la gnerre inpérialiste en guerre eivile. Or
©¢ mot dordre repose justement sur l'appréciation concréte de
la gnerre non seulement comme expression d'une politique déter-
minde, mais encore et surtout conune correspondant 4 une étape
e Févolution vapitalisie, définie comme cetle de Ia domination
des monopoles. (Yest en cela et en cela seulement que Yon peut
prler Q'une utilisarion marxiste de ia formule Clausewilzienne
@il wa jamais 6té question pour un marxiste de prendre en
elieméme comme on le fait vraiment frop cournmment. 11 est
A remarquer yue, précisément la définition léninienne de I'impé-
rialisme dépasse & la fois une simple caractérisation des régimes
poiitigues er de leur structare légale (Poligarchie financidre a
uue réalité de fait indépendemment de ces régimes politiques
ou juridiques), de méme gu'elle dépasse le stade . dune carac-
tévisation sociale indéterminée : il ne s'agit pas du régime capi-
taliste en général ou de la bourgeoisie en général, mais bien
i capitalisme monopoleur, et d'une fraction déterminée de la
bourgeoisie.

Mur un autre plan, la guerre, & 1'époque impérialiste, devient
Ia forme inéluctuble d'expression de la contradiction capitaliste
foudawentale existant entre les moyens et les buts. Elle lest
& deux édgards. D'ubord parce que Jes forces productives natio-
nales sont trop développées pour les cadres nationaux étroits.

insuile parce que le capitalisme qui a pénétré jusque dans les
régions et les secteurs les pluy arriérés est arrivé 4 un stade
ot le monde est déja enciérement partagé et ol toute modifi-
cation du rapport de forces pose directement le probléme de ce
que Ténine appelle le « repartage s du monde. Or un tel repar
tage ne pent se faire que dans la guerre.

Hl faur s'arréter i cette idée léninienne du repartage du
wwnde, parce qu'elte constitue la base historique profonde de
la strutégie du défaitisme révolutionnaire dont elle détermine
e cuructére positif d'un c6t6 et dont elle trace les limites objec-
tives de lautre. En effet pour Lénine la guerre impérialiste
qui est une expression aigué de la crise profonde du capita-
liswe, loin de la résondre ne fait quapprofondir cette crise.
C'est justement cet approfondissement international de la ecrise
gue chaque bourgeoisie narionale essayait de surmonter dans Ja
guerre et dans la victoire; qui pose les bases de I'action révolu-
tionndire des masses et de la transformalion de la guerre im-
périaliste en guerre civile, Néanmoing, une telle transforme-
tion n'est nullement inéluctable parce que le prolétariat ne pose
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néglige totalement — la « révision » corrélative qui u éi¢ faite
par I«nine sur le probléme des rapports existant entre l'orga-
nisation armée des grandes puissances ef la caractérisation
sociale des guerres. Pourtant Engels avalt non seulement traité
&4 fond ee probléme, mais encore avait tiré de cette étude une
perspective historique. Or I'essentiel de la stratégie léninienne
du défaitisme révotutionnaire repose sur une « révision » des
positions ‘@Engels sur ce probléme particulier.

Ce point vant la peine d’étre élucidé, Voila ce que dit Mn-
gels dans ses « Notes sur la guerre de 1870-71» @ « La Provi-
dence esl toujours dn ¢dté des gros bataillons» était une des
maniéres favorites dont Napoléon expliquait comment les ba-
tailles sc pagnent et se perdent, (Test d’aprés ce principe que
la Prusse a agi. Elle s'est préoccupée d'avoir de « gros batail-
Tons ». Quand en 1807, Napoléon lui interdit d’avoir une armée
de plus de 40.000 hoinmes, elle renvoya ses conscrits ap) six
mois dinstruction ot les remplaga par des recrues novices, et
alusi, en 1813, elle fut & méme de mettre en campagne 250.000

sur une population de quatre miltions et demi d*habi-
Seulement le systéme prussien a son point faible. Tl doit
conetlier deux objectifs différents el finalemenl incompatibles.
D'un ¢lé il prétend faire 1n goldat de chaque homme physique-
ment apte, aveir une armée permanente nayant danutre objet
que ('étre une dcole ol les ciloyens apprennent Fusage des
armes, et un noyan aufour duguel ils se railient uu moment
d'une attague dn dehors. Jusque-la le systéme est purement dé-
fensif. Mais de Tautre coté, cette armée est destinde A étre le
soutien armé, Io principal support dmn gouvernement presque
absolu; et & cette fin éeole darines pour les citoyens doit &tre
chungée en éeole d'absolue obéissance anx supérieurs et de sen-
timents royalistes. Cela ne pent se falrc que par un long ser-
vice. C'est 14 gu'apparait Yincompatibilité. Une politique étran-
gére défensive oxige l'instruction de heaucoup @’hommes pen-
dant une courte période pour avoir, en cas d'agression élran-
gére, un grand nombre d’hommes en réserve et la politique inté-
rieure exige le dressage d’un nombre limité d’hommes pendant
wne longue période powr ewoir unc armdée fidéle en cas de révo-
tution intérieure (1). La monarchie quasi-absolue a choisi une
vols intermédiaire.. La famer obligution du gervice pour
tous wexiste pas en réalité.., ce gqui & l'erigine était un
peuple armé pour sa propre défense devient une arme toujours
préte et dlsposée a lattaque, un instrument de politique de ca-

(1) Mis en falique par nous.
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binet. » Plus loin, Engels cite des chiffres et précise sa pensée
en termes non équivogues : ¢ Les hommes qui ont passé par
Yarmée ne dépassent pas 12 p. 100 de ia totalité de la population
male adulte.. Ta «nalion en armés> (en Prusse) est absolu-
ment une blague. » Montraint que ke pied de guerre de ia Con-
fédération de UAllemagne dn nord (950.000 h. pour une popu-
lation un peu inférieure & 30 millions). représente seulement
317 p. 10 de la population, Engels prouve quil seraif aisé
détever ce chiffre jusqua celui de 6 & § p. 100 de la population
< immddiatement exercés et disciplinés pour 8tre appelés en
cas Aattague, les cadres quil faur a la totalité étant roalntenns
en temps de paix comme cela se falt maintenanc ». Bt 1L ajoute ©
« Cela serait réclloment une «npation en armes»; mals cela
ne serait pas Tne armée bonne pour las guerres de cabinet, pour
1z conquéle ou pour une politique de réaction & Dintérieur. > (1)
Et il précise encore : « Pourtant ce serait simplenient la f_or-
mule prussienne changée en réalitd. St Yapparence d'une natu?u
en armes a présenté une telle puissance, que sergit la réalité ?
Bt nows pouvons compter que si Ja Prusse persistant A con-
quérir, y mnéne la France, Ta France fera de cette apparence
wne réalité — sous nne forte ou sous une autre.. Mals la
Prussé ne peut-elle en faire antant? — Qertainement, mais
alors elle cessera d'éire la Prusse d’aujourd’hui. Wlle gagnera
en pouvoir de défense, tandis quelle perdra en pouveir d'at-
taque; elle aura plus d’hommues, mais non pas aussi en msin
pour une fnvasion au colmmencement dune guerre; elle devre
renoncer & toute idée de conquéte, et quant & sa politique inté-
rieure présente, clle sere séricusement compromise.» (1}

Ail Lénine, partant de analyse du capitalisme dés mono-
poles, cest-a-dire (une analyse. de caractére essentiellement
Gconomique, on est arrivé & envisager que, sur la base de.la
collaboration de classe, des guerres d'agressions el de conguétes
qu'il qmlilié d'impérialistes, sont possibles, bien quelles exigent
de «gros bataillons » et que de telles guerres n’entrainent nui-
Jement Qe waniére inéluctabls le reldcheinent du contrdle éta-
tique réactionnaire de la bourgeoisie sur les xnflss&s. et ceel,
bien gue leur armement et leur entrainement soit devenu unl-
versel. Ce m'est que dans Ia défaite matériclle et ses consé-
quences, d'une pari, et sur la base politique du défaitisme ré-
volutionnaire, d'autre pari, que les contradictions internatlo-
nales accrues Issues de la guerre peuvent 8tre exploitées révolu-
‘tionnairement par le prolétariat.

@ Mis en italique par nous
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et & travers la défaite. en Allemagne par exetnple, prenait mm
caractére relativement moing grave et navait en tout cas
qumne signification transitoire an fond iimitée : celle de la fai-
blesse des jeunes partis communistes de 'époque. Cela devient
méme ta grande et la seule «lecon>» de Ihistolre, et Trotsky
peut’la résumer avec cette concision admirable 1 « La crise de
I'’humanité, ¢’est la erise de Ja direction révolutionnaire. » On
peut dire quarrivé & ce point, le eycle inanguré par I'amalyse
léninienne est achevé. Le défai e révolutionnaire, lu lutte
contre le social-patriotisme constituait au moins effectivement
nne Mtte, on lui substitue aprés Ja guerre la politique de front
unique : & cette altération de la notion méme de perspective que
représente 'affirmation que la gnerre est toujours el seulement
possible, on ajoute cette antre altération encore plus grave que
la révolution elle aussi, est toujours possible et quen fin de
compte tout dépend de 1a « ligne juste » des partis communistes.
T trotskysme &, quant A lui, poussé la superficialité historique
de cefte position jusqua Pabsurde en découvrant ua nouveau
#6formizme, jouant exactement ie méme role sociologique que
T'ancien, mais donf la base économique se trouvait non seuie-
ment en dehors du capitalisme monopoleur, mais encore au sein
d'un Elat protétarien dit « d6généré »,

Ce quil y & peut-dtre (e plus grave dans les conséguences de
cette position, «'est que l'analyse historique tout entiére se ré-
duit alors &4 une appréciation empirique des fluetnations du
rapport de force entre les clas: i hien qu'a fini par s'encrer
dans le mouvement ouvrier se réclamant da marxisme cette opi-
nion absurde, qui est Ia négation méme de Peeuvre de Marx i
méne, suivant laquelle sans eontact direct et étroit avec la classe
onvriére il ext impossible de tracer la moindre perspective révo-
lutionnaive. On' oublie simplement qu'une perspective révolu-
tionnaire, ¢est unc perspective historigue, parce que c'est Ihis-
toire elle-méme et elle seule qui est 4 Péchelle de action révo-
lntionnaire du prolétariat.

Le problme posé dans ses termes actuels.

It est évident de nos jours que ln domination des monopoles
ne constitue nullement le stade supréme du capitalisme. Capi-
talisme bureaucratique et capitalisme d’Htat en sont la preuve
tangible. Mais c’est justement ici que commence la difficulté,
ce que w'ont pus ¥a tous les théoriclens, pourtant nombreux, du
capitalisie d'Etat. En effet, le phénoméne capitaliste d'Etat n'a
pas, comme avait celui do capitalisme monopoleur, un carac-
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tére immédiatement et directement universel. On ne peut done
faire comme Yénine et déduire de I'analyse dune nouvelle situa-
tion histerique nniverselle les conséquencesspratiques qu'il con-
vient d'en tirer pour le proiétariat.

Bn effet, le « dépassement » de I'impérialisme classique sur
le plan mondial que I'on peut en gros situer en 1929, a pris
tout d’abord la forme de la rupture de la division internationale
du travail « harmonieuse » qui prévalait jusquialors. (’est pré-
clsément - dans ce cadre, que se fait I'évolution vers les formes
dépassant le stade monopoleur, ¢'est-ii-dire vers le stade étatique
du capital. Cest 14 un des aspects des plus caractéristiques de
Iéconomie moderne, bien que contradictoire avec la tendance
fondamentale i lu concentration du capitalisme dans son en-
semble. (Voir n° 3 de la Revue, article de P. Chaulieu sur « La
consolidation temporaire du capitalisme ».)

Mais, et c’est ee qui nous intéresse ici, i1 découle de cette
rupture du wmarché mondial des inégalités de développement,
tetles que l'on assiste depuis & une véritable « anarchie» des
régimes politiques existants. Pour ne prendre qu'un exemple,
cette guerre a vu xaffronter des Etats dont les bhases soviales
étaient aussi varides que celles exprimées par Je fascisme al-
lemand, Je labourisine anglais ou la bureaucratie stalinienne,
Il est clair dans ces conditions quon ne voit pus quel
genre de stratégie unique, ayant un caractére pratique, on
pourrait déduire tout simplement et directement de Vana-
Jyse d'un monde au profondéinent.  contradictoire dans
ses manifestations objectives. Nons avons déja vu dans ne-
tre intreduction que la lutte contre la bureaucratie semble
ne servir en définitive qu'au renforcement de la domination
américaine impérialiste, alors que précédemment. jamais
1a lutte contre le réformisme ne pouvait méme sembler signifier
le renforcement d'un impérialisme quelcongue. On. dirait véri-
tablement que le systéme mondial d’exploitation, s'il engendre

‘bien en son sein d'immenses contradictions, ne les engendre pas

d’une maniére nniformément nniverselle, mais qu'au contraire,
chaque forme transitoire de domination du capital ait des con-
tradictions qui lui soient propres. Autunt dire, en d'autres
termes, gue précisément il serait erroné de parler comme nous
le taisons, d'un systéme mondial d'exploitation.

En définitive, toutes les théories capitallstes d'Etat (1) éla-
borées jusqu'ici, restaient polltiguement totalement impuis-

(1) Théories qui prétendaient ]nslzmnl donner une image moudiale dw
systime d’exploltation.
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Ce quil y a dimportant dans la nouveauté de cette posi-
tion, ¢est tout Wabord qu's Pépoque ofi justement il n'existe
objectivement plus de possibilité dexisténce de gnerres nue Von
puisse réellement qualificr de natiovales (Cest-a-dire de guerres
qui atent pour moleur la coustitntion de nouvellos nations
comme cadre nécessaire an développemient capitaliste  hour-
2eois), le caractére nationaliste des guerres passe au premier
pian, (est ensuite que dans le cadre national les guerres bnpé-
riglistes. (qui ne sont plus des guerres nationales, maix des
guerres de rapines) représentent le moment of le contrile
réactionnaire de la hourgeoisie sur les masses est le Dpius absolu
et oft Tesprit de collaboration de classe est Je plus pous<é. Or,
st Justement co seeond poini qu'il sagit Texpliquer lo plus
clairement possible, car c'est Ui qui explique que de grandes
uerres, faires avee de « gros bataillons », el gui solent do carac-
tére nationaliste, sont possibles & tme époque oll justemsar [dre
des guerres nalionales est objectivement dépasst, En eifor, com-
ment peut<on cutrainer les musses dans ln gnerre dune manidre
plus universelle que cela ne s'est jamais fait, & une dpogue ol
le prolétariat et ses organisations semblent au faite de leur
puissance el alors que cotte guerre n'a pour objectif gue Jes
rapines d'une poignée dexploiteurs. 81 I'on veul bien uiier 3 la
racine de la conceplion léninienne de I'aristoeratic cuvridre qui
constitue la cl¢ permeliant de répondre i ce problétie. on se
rendra compte, pent-élre avec un peu d'étonnement, que le
caractére. nalionaliste de In guérre impériaiiste, repose quasi
cntiérement sur les bases sociales du régime, hases sociales qui
sont constitudes par wne fraction de le classe owvrierd clle-
ai€e: {1} On est ainsi amend { considérer que dans Ia micrre
iinpérialisic le caractére nutionaliste anti-prolétarien repase en-
tigrement sur Pexistence de Parislocratie ouvridre. (Yest ponr-
quoi si cette aristocratie ouvridre, et plus précisément 18 socinl-
démioeratic qui en est Pexpression politique achevés, est mise en
&chee, it Wy @ positivervent plus de guerres possibles.

Wngels prédisait Pimpossibilité des guerres de conguétes
faites uvec de « gros butaillons ». ("est une pérspective périmée,

3 U est évidenl que ln moti ses - saciales > qur Uox peat
ainst dégager de 'l conception Iéninjenne différe sensiblement (e celle que
nous_avans, souvent. utilisé: lorsque nous parloms des « bases soc
12 Burcaoratic. DAps la rociété capitaliste. classique, la vérilable base
sociale, .c’est, soclalogiquenient, I Luurgeoisic, la. elasse des *propridtaires
de_moyens dc production. Néanmwins, A Tépoque dn monepale, vu ext d
fondé de purler de bases sociales du régime en parlant de couches qui se
situent en dehors de la clusse nmunériguement infime des monsphleurs.
Coest daus ce sems aussi gque nous parlons plus loin des bascs soeiales du
Fasetsme.

90

mais 4u moeins ¢'était une perspective. La formule de Lénine :
« 17impériulisme Tere des guerres et des révolutions »,
tend a su limite (1) & devenir la négation de toute perspective
toéritant ce now, 11 ¥ a seulement possibilité de la guerre et une

{elte possihilité dépend entiérement de Verprise de la social-
démovratie, Aiost Finmeuse apport du léninisme comme pra-
tigue vévolurionnaire peut avoir pour effet,

4 T'on n'y prend
garde, de substituer insensiblement laction politigue  sub;
tive — ef plus parviculiérement l'action politigne du parti --
4 toute notion véritable de perspective. Nous allons montrer
pourqu .

(Yosi an départ dune analyse Gconomique, celle de Léve des
monapoles, nous Lavons vu, que Tévine expliquait Iexistence
er [# nature de cette couche sociale que constitue l'aristoeratie
ouvriére ef qui, en définitive, représente la base sociale qui per-
met (ue soienl possibles des guerres pationalistes  réaction-
naires. c'est-fi-dire des guerres nullement naliopales, mais de
pure rapine, impliquant toutefois une levée en armes vériia-
blement e masse,

Munis cefte analyse dconomigue conduisait d'autre part Lénine
A conxidérer que 1'¢re de la domination des monppoles consti-
tuait ie « slade supréme du capitalisme ». Clest pourquoi le
monde, & la snife des guerces, ne peut 8lre quwéternellemen( re~
partagd. au woins tant que la révolution ne vient pas mettre
une fin & ces sunglantes épidémies quiengendre fe capitalisme,
Cependant, ce Tubleau est un peu schématique : ep effet, dans
la mesure ol le prolétariut, & travers la guerre, ses souffrances
et ses défaites, n'est guand méme pas arrivé A se dégager de

Teniprise de la soeial-démocralie, le rvepartage du monde par
la guerre pe se fait pas sans aggraver considérablement les
contradictions internationales du capitalisme monopoleur, D'une
part de grandes puissances impérialistes se volent frustrées de
ieurs ¢olonie

et donc de lenrs surprofits, d’autre part des pays
arriérés, semi-coloniaux et méme coloniaux développent leurs
forces productives er rentrent dans U'aréne de la lutte pour Je
marché mondial, Ainsi, dans Ja paix elle-méme, les bases objec-
tives du réformisime se font de plus en plus stroites. Ce qui tait
déja vrai dans la guerre, l'est encore dans 1a paix : l'aristocratie
ouvrigre elle-méme se détache des courants réformistes qui
Tavaient histeriquement représentée de la maniére la plus ache-
vée sur le plan politique. Si bien que vu sous cet angle, P'échec
des wouvements révolutionnaires directement issus de la guerre

P

(1) Limite gue les trotskystes ont poussé de nos jours Jusqwh Pabwurde.
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santes en face de cette situation. lin fait, cependant, elles ou-
vraient la porte & une conchision que Yon peut certes bien quali-
fier de politique, mgis qui, d'une maniére ou d'une autre, signi-
fie le glas de toute révolution prolétarienne, Cétte conclusion est
la suivante : le fait que ln dominution des monopeles ne soit
pas le stade ullime du capitulisme peut
par le capitglisme luinéme de ses propres.contradictions. On
wongoit que ta quesiion soit cruciale et que Ia réponse ne puisse
g'uccommoder avee auncune équivoque. Kn restant muectes sur
wefte question, les théories capitalistes d’Etat impliguent 1a pos-
sibililé dune lelle inlerprélation ot dans cette mesure consti-
tuent quand méme. en Aéfinitive, une entreeprise de démorali-
satian dn proléiariat. ¥Wo eifet, ol sont done dans. toute une
série e pays le chomage. les crises, la démocratie hourgeolise
elle-méme, qui permcettait & ces contradictions de trouver une
expression politigue positive sur le plun de la lutte de classe
elle-wée {(droit de gréve, droit d’organisation) ? Le fascisme
aussi navait-il pas «surmonldy en partie ces contradictiond
classiques ? Que reste-t-il dans ces conditions des contradictions
capitalistes de I'époque impérialiste ?

FPour rvépondre & cotte question, il convient d'abord de rap-

peler — ce que Ténine en limitant la portée de la partie
éconemiue de son analyse avait sous-estiné dans sa partie
historigue — qne Ia tendance la pius fondamentale de évo-

lution capilaliste, c’est la tendance & la concentration capi-
taliste, De méie que ies crises abouls ient & une accen-
tuation de cette tendance et 4 lextension de la monopoli-
sation. I guerre, comme grande accélératrice du processus
histerigue, ne peut aboutir qu@ une aceélération de lu
tendance mondiale i la concentration. Aprés chague guerre, les
plus faibles sont éliminés on subordonnés aux plus forts. jus-
quau moewment ol la rivalité entre puissance exploitrices s'iden-
tifie quasiment au partage du monde entre deux iminenses blocs.
Arrivé A ¢e point le « repartage > du monde ne peut signifier
que la domination mondiale elle-m@me. C'est pourquoi il ne peut
¥ avair «ides gnerres» en général, mais une séquence tout &
fait lniitée de guerres dont la derniére sc situe obligatoirement
Au moment o 1l ne reste pins que deux adversaires de taille A
s'affronter, jusquau moment ol en d'antres termes 1'dre des
guerres e coulitions de puissances est définitivement close.
Mais il serait absurde de voir dans ce mouvement de concen-
tratiop lmi-méme une quelconque « solution » au régime mon-
dial Jexploitation. Ce monvement n'exprime que la logique du
Ssystéme. capitalisme ainsi que. Favait montré Marx’ dans Le
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Cepitel, En réalité, ce sont au contraire les contradictions fon-
damentales du capitalisme qui dccidrent cette évelution dans
de telles proportions qu'en un sitcle clle est presque arrivie
& son terme.

Or, 1a plus esseniielle de ces conlradictions’ est celle qui
existe entre les moyens et -les buts; Cette contradiction-la n'a
Jamais été surmontée, mais ses formes transitoires d'erpression
ount évolud: Blle «'cst histeriqguement exprimée dans Iés criscs ot
par ke guerre (opposition entrela surproduction dobjets de con-
sommation ei. la sous-consommatioh ouvribre, opposition entre
te développement des appareils de production et les cadres na-
tionaux étroits du capitalisme), et-elle continue: de s'exprimer
«wusst de cette maniére-13, mais maintenant elle tend infornatio-
nalement & soxprimer dans lo guerre elle-méme, a sein du
procés' de destruction,

Tn effet, il 'existe pas d'une part de solution dans 1e cadre
national & up iel conflit universel el ultime, sur Ja base d’an
« repartage > du monde, historiquement dépassé de loin par
I'évolation -de la concentration mondiale, et d'aurre part le déve-
loppement: dc moyens matéricls mis en ceuvre — et non plus
seulement des « gros bataillons » — introduit au sein du procés
de destruction lni-méne la covtradiclion fondameniale "des
moyens et des buts, qui, internotionalement, ne trouve plus dau-
tre. terrain dexpression,

Mais cela signifie alors, que, malgré le caractére contradic-
toire « anarchique » d'un monde dont les bases sovieles ne sont
pas unifiées, il existe bien un terrain sur leguel l¢ régime capi-
fatiste, qwil soit bureancratique on classiqne, exprime ses con-
tradictions lex plus fondameniales d’une maniére universelle-
ment identique.

13 esr ¢lair quau point de vue de la médthode, cest & une
chose extrémement importante, parce gue cela signifie que Cest
sur le terruin de la guerre qu'il faut se placer pour donuer la
réponse & la question typiquertent léninienne : quelles sont les
contradictions’ universclles du capitalisme, abstraction faite des
différences de régimes politiqnes, on des formes juridiques (pro-
priété privée ou non) dans lesquels il s'eXprime, sur lesquelles
Jes ouvricers puissent se baser pour développer une eetion. pra-
tigue.-D'autre part, politiquement, cetle affirmation est impor-
tunte parce -quelle enldve toute dyuivogne sur la: question de
suvoir si oui ou non le capitalisme a fait la prénve quil serait
capable ‘de surmonter ses contradictions. La réponse édf cette
fois-ci “elairement © Non.

Nous pouvons conclure en disant que la tache qui est aujour-

95






index-10_1.png
|

raitre qu'en somme l'zceession de la bureaucratie au pouvoir |
n'est que le résuliat d'une cowbinaison inattenduc et partic
cilidre de factenrs contingents : la structure traditionnclie &
été démolie par le nazisme allemand; la Russie était trés
proche et I'Amérique trop loin; des partis révelutionnaires,
qui auraient pu guider Faction des masses, il n'y avait point.
Dans ees conditions, rien d’élonnant si Staline, cet abject pres-
tidigitateur qui a jusquici réussi i tromper I« Histoire »
{pas pour lengtemps !) est parvenn i metire ces pays dans
sa poche. I'une muniire plus sérieuse quant i la forme (mais
nullement quant au fond), il s'est trouvé des « marxistes »
pour dive que la transformation sociale de cos pays n'a rien
4 voix avec la question de l'évolution de 1'¥conomie contem-
poraine et de la nature de [a bureaucratic, gqu'elle est simple-
ment le résultat de Vaction do Varmée russe ot que ces pays
étant tombés dans ki sphérc de dominalion soviétique, le
Krenilin était obligé d'y installer au pouveir les partis com-
munistes, cc qui amena tout le Teste,

Ceite maniére dc voir et d'éerire P'hisloire contemporaine
ne vaut. guére mieux que Pexplication de la constitution de
FEmpire romain par la longuenr du nez de Cléopitre. Lac-
tion sociale ot historique d'une armée, aussi puissante soit-
elle, s'inscrit obligatoirement dans le cadre de possibilités
étroitement circonscrites par l'étape donnée du développement
historique. La plus puissunte arméc du monde serait ‘incapa-
ble de ramener sur terre le régime des Pharaons ou d'instaurer
du jour au lendem: 16 communiste. L'armée russe
en Burope orientale, dans lu mesure ott clle a jous 1in véle,
n'a pu le faire que dans la mesure olt son action correspondait
aux tendances de Pévolution sociale et ol clle secondait des
factcurs historiques incomparablement plus puissants qulelle
et qui étaient déja en cenvre.

T'éeroulement des structures économiques et sociales 1ra-
ditionnelles en Furope orientale a été lei résultat combiné de
la faillite des bourgevisies nationales « indépendantess et de
Yannexion de ces pays patr appareil militaire et économique
d'un pays eapitaliste incomparablement plas fort, PAllemagne
nazic. La tendance vers la concentration internationale du ca-
pital a done été le moteur profond de cet écroulement. A cette
crise sociale généralisée a correspondu inévitablement 1'entrée
en action dans la plupart des cas des masses. Mais cette action
ne pouvait avoir lieu que sous Ja direction totale et exclusive
d'une bureaucratie « ouvriere ». La également, il s'agit d'nne
manifestation earactéristiguc de toute une étape historiqne du

16

mouvement ouvrier, et qui n'est pas spéeifique a ces payes
mais dans cenx-ci, & cause de Tamplenr extréme de la crise
sociale et des formes aigués gue la Iutte a rapidement embras.
sées, la burcaucratie a été amenée a jouer un réle beauconp
plus considérable et & prendre 1 pouvoir réol relic . directe.
merit 4 sa monopolisation de la dircction de la lutte wilitaire,
Lorsque limpérialisme allemand s'éoroula sous les coups d'uno
coalition constituée par les forces qui se irouvent i l'avami
garde du développement eapitaliste — soit du point de vue,
technique (IL.8.A.), soit du point de vue de lorganisation so-
ciale Ia plus cificace d'un systéme d'exploitation (TLR.S.S8) —
le « vide » économique et social ainsi créé se combla tout natu.
rellement par Paction de la bureaucratie, La lutie qui dans
certains de ees pays (Tehécoslovaquic, Hongrie) ‘opposa la
burcancratic montante, soutenue par lo prolélariat on tout
au moins par ses fractions les plus actives, 2 la bourgeoisie tra-
ditionnelle ne fut_que Yexpression locale du conlit qui com-
engait 4 se manifesier sur le plan mondial entre les deux
poles de la concentration du capital, les Etats-Unis et 1a Russie,
poles qui ne sont emx-mdmes que la conerdtisation géogra-
phigue des deux couches d'exploiteurs actuellement en hitte
pour la domination mondiale, Une dox conditions de la vie-
toire de la bureaucratic fut évidemment la proximité de la
Russic et Ja présence de Parmée soviétique, plus exactement,
le fail que ces pays éraient inclus dans le nouveau partage
provisoire du mongle, explicite on tacite, dans la 7one de do-
mination russe. En ce sens, ce qu'il y a de relativement ¢ acei-
dentel » dans Taffaive, c'est que les pays bureaueratisés aient
é1é la Yougeslavie. la Pologne, ete. cf non point la France,
Pltalic ou la Gréce, ot la présence et parfois Tintervention
armde des forces occidentales a empéché, pendunt cette phase,
un développement analogue.

Ce ‘qui donne ses véritables limites & ce caraclére « acei-
*dentel », cst la patnre méme du régime instauré dans ces
pays. Lanalyse économique et soviologique montre que ce
régime appartient & I'étape nltime de la concentration du ca-
pital, étape pendant laguelle I'étatisation succéde i la mono-
polisation et la bureaucratie économique et politique & oli-
garchic financitre, Ces phénoménes sétaient déja précédem-
ment réalisés en Russic. L'action de celle-ci dans les pays.
satellites w'a fait que faciliter et accélérer un développement
qui de toute facen correspondait 3 lu situation propre des ré-
glons en question. A moins de supposer que 'histoire vst créée
par les décisions des maréchaux, il est évident que celles-ci
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n'ont fait que participer a la transformation du possible en
réel; et o faisant, clles n'exprimaient que los nécessités mémes
du capitalisme bureaucratique en Russie. L'extréme variété
des modalités et de l'amplear de Pintervention des forces
yusses dans le processus de bureaueratisation de ces pays,
alldnt de Ja domination totale et de la création pour ainsi dire
s den hant » des nouvelles structures (comme en Allemagne
orientale) jusqu'a un réle positivement nul (comme en You-
yoslavie, pour laquelle Ta proximité de Parmée russe signifia
en pratique uniquement L'impossibilité’ pour les Américains
d'intervenir), prouve précisément le caractére historiquement
« authentique » de la montée de la bureancratic au pouvaeir.

Quant & Lappréciation soriale de ces régimes, il n'y a que
deux sttitudes possibles : I'une consiste 3 metire l'accent sur
la « nationalisation » de T'économie, la sappression des bour-
geois, les origines « prolétariennes » des nouveaux dirigeants,
pour affirmer quil sagit de régimes « ouvriers » (méme « dé-
formés »t et « socialistes ». L'aulre, s'attache i dévoiler T'ex-
ploitation intense & laquelle cst soumise la classe ouvricre, la
terrent policiere. qu'elle subil, le remplacement de lu bour-
geoisic Lraditionnells par wne nouvelle vonche exploiteuse de
Bureaucrates. La ronclusion de la premiére, c'est la partici-
pation & la préparation de la guerre du cbté russc, pour éten-
dre le régne do ee ¢ socialisme »-la aux autres pays. La con-
clusion de la deuxiéme, cest la préparation idéologique, poli-
lique ct pratique du prolétariat pour les renversement es
exploiteurs, hourgeois ou bureaucrates, et linstauration de
som propre pouvoir. La premibre, c'est la position de la bu-
reancratie stalinienne et de ses laquais. La denxidme, celle
de lavant-garde révolutionmaire. Entre ces deux chaizes Ia
distance est si grande que le derriére des < théoriciens » trots-
kystes. aussi large soit-il, ne pourra jamais la combler.

'ACCESSION DE LA BUREAUCRATIE TITISTE
AU POUVOIR. .

Le processus dont nous avons décrit plus haut les traits gé-
néraux apparail avee une force et une clarté particulitres en
Yougoslavie, Trés tdt le parti communiste se proposi comme
tiche principale Torganisation de la lutte contre Foccupation,
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et cerfaing .tevritoires: (presque toute la Serhic occidentale)
Etaient sous le contrdle absoln et exclusif des partisans dés
Tautomne, 1941, (8) . Presqu’a la méme ‘époque se sitment los
débuts de la.latte & morl entre les partisans staliniens et les
tchetniks de Mihailovitch, Iutte qui ‘aboutit 3 Vextermnina-
tion de ceux-¢i quatre ans pluz tard: Parallelement «édifiaient
un appareil centralisé tout-puissant dans les brigades de par-
Hisans, et des «Comités » exercant le pouvoir local dans les
régions libérées, dominés cus-mémes par la direction stali-
nienne du mouvement, Déja pendant Thiver 1042.43 était com-
voquée une ¢ Assemblée conslitutive du Froni antifasciste de
libération naticnale > qui procéda a I'élection du « Conseil
antifasciste de libévation natienale de Yougestavie », que Tilo
qualifie d'« organe politigne supréme ». (9) Puis, en novembre
1943, éaiv créé un « Comité Populaire de [ibération natio-
naic do Yougoslavic », « appelé & remplir les fonctions de gon-
vernement provisoire du pays. Cétail », dit Tito, « I répanse
4 tous ceux qui avaient espéré que, dés la fin des hostilités, en
reviendrait aux anciennes habitudes ».

Le 16 jmin 1944 était conelu Vaccord entre Tito et Chouba-
chitch sur la collaboration entre le gouvernement royal de
Londres et le Comité de Libératien nationale, suivi le 8- mars
1945 de la formution d'un gouverncment de « coalilion »
Tito-Chonbuachitch, excreant formellenent le pouveoir sar I'en-
semble du territoire yougoslave. totalement libéré ~a cetie
épogue. Gelte phase de « collaboration avee la hourgeoisie »
- on phuitdt avec les représcemtants traditionnels de celle-ci,
car de la bourgeoisie elle-méme il ne restait plus grand’chose
— arriva a sa fin quelques mois plus tard : en octobre 1945,
les derniers politiciens bourgeois démissionnaicnt du Gouver-
nement, et le 11 novembre de cettc méme année, des élections
convemablement préparées donnaient 96 p. 100 des voix au
Front Populaire.

Le «compromis» provisoire conclu aver la homrgeoisie
royaliste par Tito cst un modéle de tactique bureaueratique
d'accession an pouvoir. Tito dans san tapport déja mentionné
exposc avec précision les fondements de celte politique. 11
étail quasi impossible 4 la direction stalinienne cn 1941 de
résister & Ia pression alliée s'exercant dans le sens de eréation
d'un gouvernemenl d'« Union nationale », En cédant sar la

(% V. Tilo, Rapport politique au Cinquiéme Congrés du PCY, Paris,
1048, p. 77 et 78.

(® Tito, ib. p. 107,
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forme, Tito obtenait sa « légalisation » de la part des Alliés et
de la Cour royale elle-méme; il ne cédait rien sur le fond, sur
le seul plan qui Vintéressait et qui était en définitive impor-
tamt, cest-a-dire sur le plan de la force et du pouvoir réel :
« Nous primes donc notre parti de cct accord, parec que nous
connaissions notre force, parce que nous savions que 'énorme
majorité du peuple était avec nous et que le peuple nous sou-
tiendrait quand il le faudrait, En outre, nous avions une force
armée dont nos rivaux ne pouvaient méme pas imaginer l'im-
portance, tandis que le roi ct son gouvernement n'avaient rien,
puisque Draja Mihailoviteh était non sculement diserédité par
suite de la collaboration avec Voccupant, mais encore défait
par noes unités. Par conséquent, nous n'avions rien a craindre
ot nous acceptimes cet accord, qui, loin de nuire, ne pouvait
que nous 2lre utile, sous condition de savoir agir comme il
Ie fallait. Cest ce qui advint par la suite. » (10)

Combien ce dernier acte de la comédie avait été hien pré-
paré précédemment, c’cst ce qui montre le passage suivant
du méme discours de Tito : « Au cours de la lutte de libéra-
tion, nous avions déja créé les conditions préalables. Partout
oilt nous élions maitres du lerritoire, nous avions liguidé 'an-
cien apparcil d'élat hourgeois, la gendarmerie et la police, les
administrations des villages, des villes, des arrondissements,
ete. Nous nommions de nouveanx organes du pouvoir popu-
laire et ses organes de sécurité. Lorsque le pays fut compl
tement libéré, nous nous lividmes & ce travail sur tont le ter-
riloire de Yougoslavie. » A condition de comprendre sous Ies
mots « ponvoir populaire », le pouvoir de la bureaucratie, et
d'aceorder loute limportance diwc a la eréation des « organes
de: séeurité » nonveanx, i condition en un mot de comprendre
la différence vraiment subtile entre la dictature du Guépéou
et la dictature du prolétariat (11}, ce passage donne unc des-
eription correcte de l'inslallation de la bureaucratie au pou-
voir déja sous I'occupation.

Une fois le pouvair étatique entre les mains de Ia dictature

10) Tito, 1. c., p. 137

{11) Cetle dilférence subtile échappe uaturellement aux irigeants trots-
Kistes, qui ont maintemapt décousert lu « révolution yougosiave de 1944 ».
Soit dit en passant, le ridicule désespéré de Ta posiliou de crs gens sexprime
par le fait que leur imbéeilité est nécessairement prouvée, quils alent lort
ou_rafsan dans cefte estimatlon : slls ont lort, parce quils ont tort; s'ils
ont taisen, parce qu'ime « direction révolutionnaire mondiale » gqui wet
cing ans pour s'npereevoir quune révolution a en lleu est tout Juste bonne
pour 1a_poubelle. Le plus gai, c'est que lorsque par le passé on Jeur mmon-
trait qucfectivement une certaine « révolution » avait eu licu cn Yougostavie
{et pas sculement cn Yougoslavie), que Ja bourgeelsie y avait éi6 liquidée
et quinn nouvéau pouveir burcaucretique eorrespondant & Pétatisation de
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militsire de Tito, et 1'administration sous la eoupe des ¢ Co-
mités de libération » stuliniens, une série de procés en haute
trahizon acheva de décimer ce qui restait des représentants
traditionnels du capitalisme, dont les soutiens les plus actifs,
les tchetniks de Mihailovitch, furent exterminés,

La puissante offensive dos staliniens du P.C. yougoslave
dans la liquidation de la hourgeoisic fut, on le voit, sans com-
mune mesure avec celle des partis staliniens des autres pays
satellites. qui ne purent aceéder an pouvoir qu'a travers un
processus considérablement plus long.

La liquidation de la propriété privée a suivi pas & pas I'ex-
termination politigue de la bourgeoisie.

Avant la guerre, les richesses miniéres du pays et les in-
dustries-clés étaient exploilées par des capitaux élrangers (dont
la participation représentait 91 p. 100 dans la métallurgie,
T3 p. 106 dans les industries chimiques, 61 p. 100 dans Jes
textiles, en moyennc générale 49,5 p. 100 de Vindustrie). Dés
1944, les biens étrangers et les biens des « traftres et des colla-
borateurs » furent sequestrés et confisquée. Le total représen-
tait 80 p, 100 do lindustrie, la majeure partie des banques et
du grand commerce.

Peu aprés, une nationalisation générale cnlevait du sectenr
privé lex mioes, les usines et les moyens de transport. Enfin,
& la fin de 1947, < tout ce qui n'était pas tombé sous Je coup
dc la premiére loi sur la nationalisation a été nationalisé,
¢'est-i-dire ¢ le reste des enlreprises industrielles, toutes les
imprimeries, lcs grands magasins et lo caves, les hotels, les sa-
natoriums, ete. s (12) .

Bien entendu, ces nationalisations s'effectuérent sans ine
dempisation ni rachat vis-a-vis des ex-propriétaires yougo-
slaves. Quant aux ex-propriétaires étrangers, Jour indemnisa-
tion est depuis lors I'objet de mégociations entre le gouverne-
ment de Tito et les divers gouvernements capitalistes. (13)

Fn ce qui concerne Uagriculture, il faut d'abord rappeler
que le probléme essentiel qui se posait a la Yougoslavie,
comme & tons los pays balkano-danubiens {3 Texception de la

I'économie s’y était installé, ces gens n'en voulaient rien cutendre et main-
tenaient que dans ces payé la hourgeoisle était restée classe domnimante |
Mais deur incohérence w'a pas finl de produire des miracles. S par les voles
Qque nous avons déerites un pouvolr ouvrier (fat-il « déformé » ‘autant qu'on
To voudra) peut étre instaurs, que reste-t-il du léminisme ? Tourquoi peut-on
constituer des gouvernemsnls de conlition avec 1a hourgeoiste on Yougoslavie
vt pas aillours ? Diem maif sevalt eclui qui uitendralt une répomse & ces
questions.

a2 Tite, 1. ¢, p. 143 .
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Jeur attitude ils ont prouvé que les mesures codreitives qui
Jear ont été appliquées ont été efficaces (1). Toutés Jes per-
connes visées par le décret ont expliqué le désir unanime de
iravailler bénévelement 3 Pautostrade Belgrade-Zagreb jusqu'a
T'achévement de cet important ohjectif du plan quinquennal...
Les amnistiés ont fait des discours exprimant leur dévonement
Tito, au Parti et au peuple et remerciant le parti communiste
qui leur  permis de comprendre, cte.,, ete.» (44)

La conversion « spontande » des opposants politiques est
ane vieille méthode des régimes policiers. Quant a I'« effica-
cité » des camps de travail foreé de M. Rankoviteh, nous n’en
avions jamais douté.

LA POLITIQUE ETRANGERE

Avant Ja rupture avec lo bloc russe, la politigue leéri(?nfe
de la bureaucratie yougoslave présente peu de particularités.
Les délégués yougoslaves sont los brillants seconds des_ délé-
guis russes 2 TO.N.U., Taide accordéc par la Yongoslavie aux
partisans staliniens en Gréce est la principale base mat prielle
de la résistanee de cenx-ci. La senle question particuliere qni
s pose pendant cette périade ost la « Fédération des Slaves du
Sud ». projet par lequel les dirigeants titistes essaient d’an-
nexer & leur Ftat la Macédoine greeque et la Bulgarie. (45) A
{ravers catte cxtemsion de Vaire de leur domination, les bu-
reaucrates yougeslaves escomplaient un renforeement qui leur
permetirait de micux résister 2 I'emprisc russe. Les réticlencef‘s
des bureaucrates bulgares (bien que Dimitroy scmble avoir 616
partisan de celte Fédération), mais sorloat le véto russe ont
empéché Ia réalisation du projet. . i

‘Aprés Ja ruptare aveo le Kominform, la politique étran-
gére du gouvernement -de Belgrade a été surtour déterminée
par I besoin do chercher des appuis contre la pression russe.
Ces appuis ne pouvaicnt évidemment se trouver que du cété

{4 Tunyog, Bulletin d’Inforations, n° 40, § octabre 1019, Voir d'au-
tres e B et tncie o o bolico. de Bamkoviteh pour ameser au
Vepenmir 1a realcitrants dans les ne 45, 74 ot 82 du mbie bullelin.

Ti3} Selon Ja mrojot yougoslave, lo Bulgarie deviendrait le septime Elat
e 1o Fédération, eo qui denmait: tvidemment au P.C. Yougoslave la domi-
e R solas sur cefts ngglomération. V. AF.P., 0o 33, 2 avril 1949, p. 5

et suivantes.
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américain, Nous analysons plus loin les factcars qui permet-
tent @ la bureancratie yougoslave, aussi longtemps que dure
Tinterlude pacifique actuel, de jouer sur Péquilibre des forces
existant dans le monde, et de jouir pour ainsi dire dc la
protection américaine. sans avoir a la demander elle-méme.
Elle a da, cependant, déja donner des gages & Washington :
en fermant la frontiére aux partisans staliniens en Gréce, et
en privapt ainsi ceux-ci de la scule aide matérielle qu’ils pou-
vaient avoir, elle ne s'est pas simplement protégée davanc
contre unc éventuclle — et plus ou moins chimérique — uti-
lisation de ces partisans par le Kremlin pour ume ineursion
en Yougoeslavie; elle a surtout donné une assurance aux Amé-
ricains, an. moment ow elle négoctait des crédits avee eux, surx
sa rupture irémédiable avee Moscou,

Mais I'aspeet de la politique étrangére yougoslave sur le-
quel nous voulons nous arréter quelque temps, parce qu'il jerte
one lumitre définitive sur son caractére réaclionnaire, ¢'est
sa participation a TON.U., plus exactement sa participation a
Ja mystification des penples a travers 1'0LN. conception
dos Tapperts internationaux en général Tei aussi, il est préfé.
rable de laiscer aux représentants authentiques du titisme la
parale,

« Cette organisation (I'Organisation des Nations Unies),
comme on sail, fut eréée au cours de la phase fnale de la
waerre, afin que Thumanité ait la possibilité de sauvegarder et
de renforcer la paix quiclle avait gagnée... Clest précisément
pourquoi POrganisation des Natiogs Unies obtint des les pre-
miers joues de son cexistence, une autorité internationale et
quells’ suscita les espoirs séricus de Ihumanité pacifique
quant aux perspeclives de paix... Nous considérans que cetle
arganisation, malgré ses grandes faiblesses, esl tout de wdme
ntile ot ‘quelle peut servir comme an obstacle sérieux sur le
chemin de ceux qui sont préts a jeter I'humanité dans fa ca-
tastrophe d'une nouvelle guerre mondiale pour satisfaire leurs
Duts égoistes, C'est pourquoi la Yougoslavie reste fidele a ses
engagements d'Etat membre dos Nations Unies, fidéle aux prin-
cipes de Ta Charte, et cest pourquoi clle contribuera égale-
ment & Favenir, par sa coopération active, an mainlicn et au
développement de celte Organisation. » (46)

C'sst ainsi que la bureaucratic yougoslave « coopére acti-
vement » & cette entreprise de mystification des peuples qu'est

ardelj, La politique extéricurc de Ia Yougoslavie, Le Livee
stlave, p, 17-3
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T'O.N.U,, instrument de domination de quelques grands impé-
rialismes sur l'immense majorité de la population de la terre
el moyen d'endormir les travailleurs par des discours et des
résolutions sur la « paix » et le ¢ désarmement », jusqu'a la
veille de la guerre. (47)

Mais Ia bureaucratie yougoslave ne participe pas senlement
i la nouvelle Sainte Alliance; elle n'essaie pas seulement d’en
dorer le blason aux yeux des masses; elle veut lui donner un
caractére efficace. Témoins les articles suivants d'une « Décla-
ration des Droits ¢t des Devoirs des Etiats », proposée au vote
de TO.N.U. par les délégués yougoslaves en 1949 (48)

Art. 12: < Chaque Etat a le devoir de s'abstenir de
provoquer, d'organiser, d'encourager on d'aider les guerres
civiles, les troubles ou les actions terroristes sur le territoire
d’un autre Etat, de méme que d'empécher sur son territoire
les activités visant & provoquer, organiser, encourager ou aider
des guerres civiles, troubles ou actions terrovistes dans d'au-
tres états..’s

Art. 14 : ¢ Chaque Etat a le devoir d'empécher ou de punir
toute activité on propagande sur son territoire qui tendrait
a... s'ingérer dans les affaires intérieures d'antres Etats, »

Si eette résolution de M. Kardelj était adoptée et effecti-
vemient appliquée, nous devrions étre punis si nous écrivions
par exemple : « Les mineurs américains ne doivent pas céder
au chantage de Truman »; ¢'est 13 « encourager des troubles
dans un autre Etat.» Bien que D'utilité de cette résolution,
pour les hureaucrates yougoslaves, se trouve en ce qu'elle con-

(471 Dans la triste vale de la dégénérescence, qul lés méne de VPoppor-
tunisme an reniement total ct ouvert de la polilique révolutionmaire, les
dirigeants Irotakistes oul découvert quo In buregueratie yougoslave « ulilise
correctement la trjbune de ' O..U.». (< La Vérité », "I-15 février 1850
Est-il nécessaire de vappeler guelle fut Dattitude de lIa Ifi* Internationale
révolutlomualre tace 3 ta Soclété des Mations, dans laguelle cependant la
domination és grands impécialistes éait moins claite qu'elle nc l'est
agjourd’bui sur DON.U.? « La Société des Nations, — méme si elle se
réatisait sur le pupicr — me jouerait cependant que le rdle dume sainte
allitnce des eapitalisics pour la répression de la révolution ouvriere.. la
< Société des Natlotis » est un mot d’ordre trompedr, au moyen duquel les
socialtraitres sur ordre du capital intermational divisent les forces prolé
taricunes el favorisent la contre-révolution impérialiste, Les prolétalres
zévolutionnaires de taus fes pays du monde doivent mener wne lutte impla-
eable comire les iddes de L Sncidté des Nations de Wilson et protester contre
Tentrée dans cette socléts de vol, dexploitation et de contrerévolution impé-
wialiste ». (x Théses, manifestes e résolutions des quatre premiers Congrés
de Plnternationale Communisle, Parls, 1934, p. 24) V. aussi Pappréeiation
de Trotsky sur L'adhésion de I'C.RSS. A Ja S.DIN. dans la_« Révolution
Tranie 215-232, par exemple ! « La S.DN. défend lo statu-quo; ce
whest s Vorgantsation de 1o paix, mals celle de la. violgnce Impdrialiste
de_la mimorité_sur Vimmense majorité dé Phumsnlté. > (b, p. 227.) La
pature de FON.U. est-elle différente ? 11 suflit de se rappefer je role de
PON.U. dams In quostion des colonles Mallennes, de Vlndonésie, de la
Grice, ele.

%) Tanyug, Bulletln g'nformation, n> 42. Les passages soultenés, le
somt par nous.
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damuc d'avance toule immixtion russe en Yougoslavie, sa por-
e objective est beaucoup plus grande. Elle prouve tout
d'abord que la hureancratie yougoslave tient avant toute autre
chose & sa tranquillité en Yougoeslavie méme. Pour I'assurer,
elle demande Padoption d'une mesure qui n'empécherait ja-
mais les impérialisies d'intervenir dans un autre pays contre
une révolution, mais qui leur fournirait, si ellc était adoptéc,
une couverture juridique de plus pour sévir contre les orga-
nisations révolutionnaires de leur propre pays, sous prétexte
quelles « s'immiscent dans les affaires intérieures d’antres
pays. »

LA RUPTURE AVEC MOSCOU

Le facteur profond qui conduisit an conflil russo-yongo-
slave, Fopposition des iniéréts des dewx bureaucratics, se con-
crétisa surtout A travers. trois éléments,

Tout d'abord. le projet yougoslave de la Fédération des
Slaves du Snd, visant a I'extension de la domination yougo-
slave sur la Bulgarie et FAlbanie. Moscon ne pouvait sup-
porter ni un rclachement de son contréle direct sur 'économie
balkanique, tel que laurait amené ce projet, ni le renforce-
ment de la burcaucratic yougoslave, qui était déja la plus forte
parmi celles des pays satellites.

Ensuite, le plan quinquennal yougoslave, dont Iobjectif
essenticl est comme nous Iavons vi, Vaceroissement du poten-
tiel industriel er militaire du pays. Les déclarations de Tito a
T'Asserablée fédérale en décemlbire 1948 foni ressortir que Mos-
cou n’a pas été favorable a cc plﬂn d'industrialisation. Le main-
ticn de la structure économique de la Yougoslavie d'avant-
guerre, comme pays fournisseur de produits agricoles et de
malidres premidres (minerais) a lindustrie russe et a celle des
antres pays satellites (Tchécoslovaquie, Hongrie}, telles sem.
blent avoir été les cxigences du Kremlin.

Enfin, les rapports éronomigues courants, conerétisés i tra-
vers les échanges commerciaux et la participation russe au
« développement », - c'est-i-dire l'exploitation de I'économie
yougoslave, ont fourni un troisiéme motif du conflit. Les You-
gostaves ont été de moins en moins disposés a payer au Krem-
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lin le tribut que versent les pays satellites sous le truchemant
des traftés de commerce et des « sociétés mixtes» a partici-
patien russc.

LA RUPTURE RUSS0-YOUGOSLAVE, EXPRESSION
DES LUTTES INTERNES DK LA BUREAUCRATIE

Clest faire en vérité beaucoup Chonneur & Tito que de le
considérer comme le scul dirigeant stalinien d'un pays satel-
lite qui 1int téte & Moscou., Son apparition en gros plan sur
Técran de l'actualité polilique tend & masquer le fait que les
émissaires directs de 1a bureancratie russc ont abatiu les mem-
bres des divers P.C. conpaliles ou suspects de « déviations na-
tionalistes 3. Faulil citer Gomulka, Kostov, Rajk ? Faut-il re-
censer los épurations qui se succédent depuis deux ans ol A
tous les échelons ? Bornons-nous a constaler que cerlains sta-
Tinicns ont appris 3 leurs dépens.que la « ligne » passe tou-
jours par Moscou, d’olt viennent les solutions des questions éco-
nomigues ol politiques de chaque pays satellite.

De méme que In domination de I'économic occidentale
par le capitalisme américain n'implique pas la disparition de
combats d’arriére-garde les bourgeoisies nalionales, de méme
1a sujélion des « démocratics populaires» i la Russie n'inter-
dit pax, & I'étape présente, des velléités daction antonome de
fractions burcaucratiques, En ce sens, on peut dire que le sta-
finisme, dans sa marche vers la domination mondiale, porte le
« titisme » dans ses fluncs. Le rapport de forces entre ces frac-
tions of la bureaucratic russe lié & Ta conjoncture intcrnatio-
nale i¢’est-indire a Vévolution du rapport des forces entre les
deux blocs) décident de Fissur des conflits dans les cas parti-
culiers,

11 Taut cependant préciser ces notions, car ce qui est impli-
qué dans la rupture rasso-yougoslave est le problime des rap-
ports entre éals bureaucratiques, c'est-d-dire un aspect des
plus importants de Tévolution de [impérialisme dans la pé-
riode actuelle.

Rappelons britvement l'essentiel de L'analyse classique de
T'impérialisme, telle qu'elle a été donnée par le léninisme. Le
développrment. du capilalisme est dominé par la concentration
du capital, qui rend nécessaire i Ia fois Pextension du marché
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. post des forces existant en 1919, &

ct linclusion dabs le cyole capitaliste de la production d
matitres premiéres. Dans le cadre du capitalisme concurren-
tiel, cetle expansion se fait par Pamplification du terrain de
domination capitalisic ¢t par une division internationale eroi:
sante du travail. Lorsyne cependant Iu concenlration arrive a
fa phase de la domination des monopoles, les possibilités dune
expaasion de ce genre tendenl A s'épniscr, Fn effet, les mono-
poles créent poar enxmémes des ¢ chascs gardées y, aussi
bien ponr la production des matiéres premicres que pour
I'écontement des produils finis, 1)és lors, Fexpansion de chaque
unité capitaliste ne soppose plus sculement 2 celle des autre
comme dans la concurrence, mais y trouve un obstacle quasi
absolu. Deux problémes romt par li méme posés,. étrvitement
liés : quels seronl lea rapports entre les monopoles, ou entre
les Etats dominés par les monopoles ¥ Quels sont dans cette
période les moieurs qui obligent les meonopoles & poursuivre
une pulitigue’ d'expansion, malgré Textinction de. Ja concus-
rence dans son sens classique ?

La théorie du super- impérialisme, adoptée par Kauts
affirmait qu'il était possible pour les difiérents monopoles on
Ftats mouopoleurs de parvenir & une cntente ¢ pacifique »,
prenant la forme soit d'nn partage & Uamiable des terrains de
chasse, soit d'une unification pacifique du ecapital mondial,

La critigne violente adressée par Lémine contre cetle con-
eeplion ne contestait pas que cette possibilité existe dans Dabs-
trait; en fait on pourrait ajouter gne les cartels wondiaus
comme aussi les intervalles « pacifiques > pendant lesquels wn
partage du monde provisoire était accepté par les grand: Erats
impérialisies (49) sont des exemples de réalisation partielle de
cetle possibilité, Mais Léninc insistait 3 juste tilre sur e fail
que cetle possibilite théorique ne pourrail jamais so réalisor
a Téchelle générale el d'nne maniére permanente; car Ja seule
base coneréte pouvant déterminer les modatités d'un tel par-
tage dn monde ou d'une telle fusion des [ractions nationales
du capital mondial est Te rapport des forces entre les groupe-
ments capitalistes, Or, du [ait du développement inégal des
pays el des secteurs de 1'éeonomie capitaliste, de Pentrée en liee
di: nouveaux coneurrents, cic., oo rapport des force est cn éyo-
Tntion constante. L'Allemagne par oxemple, ablizée par le rap-
ceepter Ie traité de Ver.
sailles, pouvait vingt ans plus tavd, conlester le « partage » qui

(18 Dans le sens que ce parlage N’étail pas pendant unc péciode donnde
remis en question par des woyens violents.
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sation des masses laborieuses pour lu réalisation. des tiches assi-
mées... Nous sommes sortis de la guerre avec 141.066 membres
du parti, et le 17 juillet de cette année 1948, nous avions
468.175 membres du parti, 51.612 candidats (stagiaires) et
351.950 membres de la Fédération de Ia Jeunesse Communiste
de Yougoslavie. » N

Cette description sobre de lu situation politique en Yougo-
slavie, faite par homme le plus compétent du monde en cette
wmatiére, le maitre policier du régime Tito Alexandre R‘an-
kovitch, (39) peut se passer de commentaires. Essayons sim-
plement de formaler d'une rhaniére plus générale le contenu
de ectte deseription. . i

Le parti ¢ communiste » domine absolument la vie poli-
tique du pays. C'est parmi ses membres que se recrutent pres-
que exclusivement los membres des Assemblées « souveraines »,
tous les dirigeants de I'sdministration et de lécD!}f)l]lle, les
dirvigeants des organisations des masses. Ces derniéres sont
enrégimentécs dans des organisutions, dont les deux prinei-
pales (lc Front Populaire et Jes Jounesses) comptent plus de
huit millions d’adhérents (sur une population totale de moins
de seize; ceci donnerait en France unc organisation de plus
de vingt millions) ; donc, ahstraction faite des enfants et des
sieillards, deux citoyens sur trois pour les deux sexes Ces
organisations de¢ masse sont un des principaux moyens du
parti pour tenir la population en mains, Tc recrutement de
1a nouvelle hureaucratie s'cficctue 3 un rythme assez rapide,
les membres du parti ayant plus que triplé entre 1944 et 1948.
Actucllemient, membres du parti, stagiaires et membres des
Jeunesses forment un total de presque 900.000 individus, soit,
compte tenu des familles, plus de 10 p. 100 de la population
totale. Un bon nombre des nouveaux «eadres» sortent des
rangs du prolétariat; absorbés dans la nouvelle couche diri-
geante, liés aux prérogatives et aux priviltges du pouvoir, ina-
movibles aussi longiemps qu'ils seront fidéles servitenrs du
nouveau régime, ils oublieront pour la plupart rapidement
Jeurs origines.

Quant au régime interne de ce Parti, aucun doute ne peut
exister sur son caractére monolithique et totalitaire. Témoin
— ¢il en faut — l'absence de toute discussion, de toute ten-
dance politique. (40) Témoins la rapide liquidation méme de

39) « Le travail diorganisation », rapport présenté au Ve (longes da

Parti Communiste de Yougoslavie. (Le Livre Yougoslave, 1949. p. 50-58.
Les passages soulignés le sont par nous.)
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Hebrang et de Youyovitch, devenns du jour au lendemain, des
dirigeants du parti, «hypocrites pernicieux, traitres, instru-
ments aux mains de I'ennemi de classe, calomniateurs et .en-
ucmis du parti et du pays » (A. Rankoviteh, Le., p. 79). Pour-
tant Hebrang et Youyovitch étaient tout simplement des par-
tisans, des agents, si 'on veut, du Kominform et de I'U.R.S.S.,
¢est-a-dire du pays qu'au méme moment Rankovitch qualifiait
de ¢ patrie du socialisme », Le fait que Rankovitch se soucie
de la cohérence de ses acensations comme de sa premiére che-
mise, montre suffisamment qu'il est un authentique héritier
de la tradition stalinienne et que les méthodes qui prévalent
dans te P. C. yougoslave sont exactement celles du Guépéou.

L'¢puration lente, mais continue des cadres dirigeants, épu-
ration qui se fait dans le silence ou dans le mensonge, sl un
des indices du caractére policier du régime. Ainsi, pendant
l'automne 1948, étaient destitués le généval Yovanovitch — un
des chefs les plus imporlants de l'armée —, les ambassadeurs
yougoslaves & Bucarcst, a Téhéran, au Caire, des hauts fone-
tionnaires des ambassades de Sofia et de Budapest, cing mi.
nistree de Mogiénégro et trois ministres de Bosnie et Herzé.
govine, (41) Pendant I'hiver 1948-1949, une vague d’épura-
tions était signalée 2 Monténégro; le 14 janvier 1949, cing
membres du gouvernement croate ftaient destitnés; au mois
de mars, une épuration du gouvernement serbe avait lieu, et
Jacob Loutzati, ministre adjoint de Vindustrie et du bois, était
condamné a huit ans de travaux forcés pour « sabotage ». (42)
Au mois de mai 1949, on epprenait un deuxiéme remanicment
du cabinet croate, avec élimination de deux nouveaux minis-
tres. (43) Cette liste n'est évidemment pas limitative. Il va sans
dire quauncune explication n'est d'habitude donnée sur les
raisons de ces éliminations,

Mais le plus instructif, ce sont les dépéches triomphales de
V'agenee Tanyng sur les repentirs spontanés et spectaculaires
des adversaires du régime. Nous ne pouvons pas résister 2 la
tentation de domner un spéeimen du genre :

« Belgrade, 5 octobre 1949, Par un décret dn ministre de
I'lntérienr, 713 anciens détenus que les pouvoirs compétents
avaient envoyés au travail social pour lear activité kominfor-

liste ont £té amnistiés, étant donné que par lenr travail et

(40) Les membres du Comité Gentral furent élus au Ve Congrés (juillet
1948) avee des votes de 2,318, 2.519, 2.316, 2.314, 2,322 voix sur 2.333 volants |
(AF.P. ne 189, 7 agiit 1948, p. 20-21)

(1) AF.P, ne 217, 11 décembre 1948, p. 23-29.

2) ATF.P, no 235, 16 avril 1949, p. 3.

“h AP, no 289, 14 mal 1949, p. 28
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« rétribution équitable », un autre bureauerate titiste, Kie
dric, nous T'expliquera. Selon lui (26), Pordre des taches svn-
dicales est le suivant

1° Assurer la discipline du travail;

2° Etablir les normes;

3° Mobilisexr 1la main-d'ceuvre;

4 dssurer une différenciation suffisante des saluires.

+ Le réle de la bureaucratie syndicale comme instrument de
gestion de la force de travail dans les intéréts du systdme bu-
reaneratique. {discipline, maximum de rendement, minimnum
de salaire, création de couches privilégiées au sein du prolé-
lariat) apparait ainsi clairement,

Quant au Plan Quinquennal en lui-méme, cc qu'on pent en
savoir est suffissmmment vague ponr que son aspect sovial ne
puissc apparaitre que trés difficilement. (27) Son objectif s
sentiel est I'équipement ot Vindustrialisation du pays, devant
porter [e revenu national de 132 milliards de dinars en 1939
a 255 willtards en 1951, (28) Ce résultat doit étre obtenu par
des investissements d'une valeur totale d’environ 280 milliards
de dinavs, représentant de 25 a 30 p. 100 du revenu national
de la période quinquenmale. Les investissements sont évidm-
ment dirigés surlout vers la production de-moyens de produc-
tion, particulicrement lindustric lourde cf la production
dénergie électrique. Quant & la production d'objets de con-
sommation, son développement sera heaucoup plus modeste.
Ainsi, dans le domaine de la production agricvle, Ia produc-
tion lotale de céréales sera, d'aprés los chifires du Plan, aug-
mentée de 13 p. 100 par rapport & Ia movenne décennale
1929-1939, celle de pommes de lerre de 72 p. 100, crlle de
fruits de 17 p. 100, du raisin de 40 p. 100 et du vin de 26 p.
100. Quant aux produits du bétail, la production de viande
scra augmentéc de 17 p. 100 par rapport a 1939, celle de
graisse de 53 p. 100, de lait de 45 p. 100, des ceufs de
76 p. 100, (29)

Ces chiffres bruts —- pour autani qu'ils soient approxima-

26) B, Kidrie, Rapport au ¥+ Congrés du PC Yougostave.

&1 Yoir le WPlan Quinqueunal de déseloppement de PReonsmic natio-
nale do la RILP. de Yougoslavie , Beograd, 1947,

(28) Nous aygns eXprimé plus haul des réserves quant i la s
de ces chiffres. Voiei unk exemple qui Alustrera nos motits ¢ le lotsl de la
valeur de la proguction indusiriclle et de la praduetion o 1
soit (357 + 608 ) 1165 wiltiards de dinurs ételt infétlews au revemy
national de cafte méme année (132 milliavds); ce meme total sera en 1951
U707 4 96,7 =) de 296, milliards Pest-a-dire supérieur an revenu natio-
mal.’ qui sera de 255 milliards | («Plan. quinguennal ete. s, . 2. Duns
ces conditions, on ne comprend plis ce que « revenu nalional o et  valenr
de la_production 5 veulenl di

@9) « Plan Quinquennal, ete. », art. 31, p. 148-331,
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tivement exacts et réalisables — ne prennent leur véritable
signification que lorsquon les compare i laccroissement de
la population yougoslave. La moyenne de celleci, pendant
la période déccnnale 1930-1939, était d'environ 14.600.000;
elle était de 15.750.000 en 1948 (30) ct sera vraisemblablement
sur la base d'mn taux d'accroissement net de la population de
1,5 p. 100 par an, de 16.500.000 en 1951. (31) L’accroissement
de Ja population entre ces deux périodes sera douc de l'ordre
de 13 p. 100, donc équivalent & Vaceroissement des denx prine
cipaux produits d'alimentation, céréales (13 p. 100) el viande
(17 p. 100). La production de céréales par habitant restcra par
conséquent absolument stagnante, celle de viande augmentera
imperceptiblement (4 3 p. 100).

Mais production ne signifie pas encore consemmation, De
cette production il faut déduire les exportations; et les expor-
tations de denrées alimentaires, bien que Ton nc dispose pas
de données permettant de les comparer ave celles d'avant
gucrre, iront croissant si la bureaucratie yougoslave veut se
procurer i Tétranger I'équipement nécessaire a son plan d'in-
dustrialisation. Ainmsi, (32} le traité de commerce couclu le
22 décembre 1949 entre la Yougoslavic et I'Allemagne occi-
dentale prévoit pour Fannéc 1950 des exporiations yougoslaves
en Allemagne, principalement de produits agricoles, d'ume
valeur totale de 65 millions de dollars, cn échange de produits
allemands manufacturés. De méme, le traité anglo-yougoslave
dn 26 décembre 1949, prévoit des éehanges pour la période
des cing amnées & venir d’une valeur de 280 millions de dol-
lars dans chaque sens, les exportations vougoslaves compre-
nant surtout des produits agricoles (parmi lesquels environ
40 millions de dollars de mais), ccpendant que les exporta-
tions anglaises sont compasées de biens d'équipement ct de
produits manufacturés. Les échanges yougoslaves avec les au-
tres pays occidemtaux présentent nécessairement la  méme
structure. Si done les cxportations yougoslaves de produits
agricoles de base tendent a &tre plus élevées que celles d’avani-
gucrre, cependant gue la production de ces denrées par hahi-
tant stagne, on aura néceseairement une diminution de la con-
sommation intérieure par habitant. Ceci, indépendamment de

4y Bulletin Mensuel de Stulistigue de PON.U,, févrler 1930, 1.

i) Celte conclusion cst corroborée par les données du o Plun Quin-
quennzd », p. 81, dans lesquelles le yuotict revenu national total i revenw
national par habitant donne pour 1951 une population de 16.320.000.

Gi2) International Financial News Survey, 13 janvier 1930, p. 207,
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la quésiion de:la répartition sociale du produit disponible
entre s travailleur et la buveaucratie. (33)

Quanl a laugientation projelée de’la production des au-
tres objets de consonmuttion (sucre, conscrves, textile, chaus-
sures). clle siinscrit surtout dams la tendance vers la réalisa-
tion d'une autarcie économique, I augmentation de la produc-
tion locale doit compenser la dimination cxtréme ou Parrét
des importalions de res produits; ees importations Staient
payées autvefois par I'exportation de produits agricoles, mais,
vomme on I'a vu, ces exportations doivent mainlenant payer
les importations d'équipement, Tl sagit donc surtout de com-
penser cefle diminution des importations, ei il est douteux
que les quamités disponibles pour la consommation de ces
produits ipreduction plus importations moins exporlations)
présentent wn accroissement substantiel en 1951,

11 ext done certain que, malgeé les mensonges cyniques de
Tito et de ses avocats, la consommation des masses yougo-
slaves ne s'wméliorera nullement par rapport i Tavant-guerre,
si méme elle ne sc détériore pas. (34) Par contre, le Lravail
fourni par celles-ci augmentera considérablement, tant en du-
rée quen inteusité, Le développement des forces productives
en Yougoslavie sera done assmé par la surexploitation des
travailleurs. Mais pour un développement obtenu par de tels
moyens, point nest hesoin d'un régime « socialiste » ou « ou-
yrier »5 le capitalisme a 616 parfaitement eapable de I'accom-
plir, ¢t continue d’ailleurs de T'dtre. (35)

Quels sont les moteurs qui sont & la base de ce développe-
ment des forees productives par la bureaucratie 2 D’abord,
sa propre conservation. La bureaueratic ne pent sc maintenir
et se stabiliser au pouvoir que par l'industrialisation ct la

@3 1 semble que Paceroissement considérabte de Ta_produet
pommucs e terre, que fous avols signalé, a pour hut de compeuse:
diminution de consommation de cérdalts of de Viande. On sait que la s
tulion de lu_consommation de porutnes (e lerre i celle des céréales signifie
wne détérioration dc la qualité de 1o ralion alimentsire et forme par consé-
quent un mdiee classique de la misire d'un pays.

(14 T nc faut pas oublier que le nfveau de vie.des travailleurs —
envriers aussi bicn que paysans -- dans les Balkans éfait dej ul guerre
inimaginablement misérable, que Pexpression « défendre sun bealsteak » ¥
étajt fhcounne pour Jes ouveiers, de meme que Pobjet qulelle désigne, et

o purlait de « défendse son’ pain ». an_scns propre du lerme. Il ne
faut pus oublier non plus que In dictalire dAlexandre et du Reégent Paul,
ams ls Yougoslavie d'avant 1940, avait comme obiet essenticl de mainten:
16 prolétarial vougoslave dans e¢ miveau misérable, par une lerreur poli-
cisre suns horics. Cc mest quainsi que Fon peat compreadre ce que Vet
dire cxaclement 1o maintien du proléfariat yougoslave A son niveaw de vie
@avant guesre.

1351 % & ce sujot les articles « Les rapports do produrtion en Russie >,
mo 3 de celle Tevic, p. 9122 e « La consolidation temporaire du enpila-
lisme mondizd », 00 3, P, 232
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concentration de Féconomic. La hase naturelle de son pouvoir
est la grande industrie. Cest le développement de cette der-
nibre qui donme a la bureaucratie [a suprématic économique
définitive vis-a-vis de lous les éléments ou les couches qui
poutraient aspirer a un retour vers les formes du capitalisme
privé. En méme temps, lindustrialisation est la condition in-
dispensablc pour lextension des « profite »> bureaucratiques,
c'est-a-dire du surproduit global qui est & sa disposition. Dans
le besoin qui pousse la bureaucratie 2 angmenter son « pro-
fit» total, il ne faut pas senlement voir la tendance indiscu-
1able de la bureaucratie a accroitre sa consommation impro-
ductive; il faut surtout comprendre gue Vangmentation du
surproduit, hase nécessaire i Iextension de Paccumulation,
et la condition de lu lutte de la bureancratie contre ses « con-
currents » ot adversaires étrangers. Cet aspect apparait beau-
coup plus clzirement dans le rapport de Tindustrialisation
avec la défense militaive, (36) mais est également valable par
rapport & Venscmble de Féconomie d'nn pays et la puissance
de sa classe dominante. [.a phrase de Tito a I'adresse des autres
démocratics populaires, « attendez qu'on erée chez nous une
industrie forte, on discutera plus séricusement ensuite », (37)
éclaire parfaitement ce rapport.

Si nous disons yue la bureancratie assuve la reléve de la
bourgeoisie traditiounelle dane la péviode décadente du capi-
Lalisnie, ceci ne signifie pas seulement que la bureaucratie, en
tant que persounification du Capital® pendant sa dernidre
phase d'cxistence historique, a pour réle de maintenir le tra-
vail duns Uexploitation ct Poppression. A tvavers et par le
moyen de cette exploitation, lu bureaucratie continne 2 assurer
—uussi Tongtemps que lensemble de la soviété capilaliste
mondiale n'est pas enirée dans sa phas de décnmpo_smon et
de régression — lo développement des forces productives, que
Ia bourgecisie a inauguré. De ce point de vuc, ee n'est point
par hasard si la burcaucratic iend surtout & ace der au pou-
voir dans les pays « arriérés », c'est-d-dire Ja précisément ot
la bourgenisie privée métait pas parvenue & réaliser su tache
historigue. Mais ceci ne signific nullement qu'elle soit une
force historique « progressive »; de ce pojul de vue, elle ne

“" @ « La force économigue st défensive de ehague pavs dépend du 'io-
s T e ueticabior ‘e Ta sidCrurgle of dc Tindustric des
it s . Givoppumant e Pludusirie Jourde.. nous ne, popvons
e gaeent bl Pagioniture, B les HEpotts, ni I'drmée.
e Hehrang sur 16 Flan Quinquennal, 1. ¢., p. 1, sonligné par
nous.) »

Ya7) Vair To citation de Tito plus Join (o Lidéologie dn fitisme ).
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présente que des diffsrences de degrs, mais ancune différence
de natuse avee 14 bourgeoisie contemporaine qui, elle aussi,
continue 2 développer les [orces productives; surtout dés
quelle peot sassurer d’unc domination illimitée sur le pro-
Iétariut. comme T'exemple de I'Allemagne nazie et du Japon
lo prouvent, (38) La burcaucratie est partie inlégrante du sys-
téme mondial d'cxploitation &t en tant que telle participe A sa
décadence générale.

Si Ie marxisme a qualifié ta hourgeoisie de force historique
progressive, il T'a fait dans une périede o la latte sociale se
déroudait entre la stagnation absolue que représenlait la féo-
dalité, et le développement énorme qu'amenait la domination
capitaliste: il Ta fait 4 une époque oit la révolution proléta-
rienne mondiale était encore impossible, plus précisément,
oit sa pessibililé ne pouvait étre donnée que par le dévelop-
ment préalable de Téconomie et du prolélariat que seule la
Dbourgeoisie pouvait accomplir, Mais aujourdhui le choix nest
pas cnire la burcaucratic et la bourgeoisie; il est entre les
régimes d'exploitation, hourgeois ou hurcaucratiques, et la ré-
volulion prolétarienne. On ne peut qualifier la demination
bureaucratique de « progressive » que si Fon affirme que le
prolétaviat est incapahle d'assurer Ini, par ses méthodes et son
pouvoir, un développement plus ample et plus profond des
forces produc Aujourdhui, la comparnison ne se pose
pas cnire la stagnation féodale et le développement capila-
liste; elle se posc entre le piétre et misérable développement
basé sur Texploitalion, bourgeoise ou hureaucratique, et le dé-
veloppement immense, basé sur I'épanouisscment des forces
créatrice de I'honume, que seul e pouvoir prolétarien mon-
dial peut assurcr. Ce w'est done pas par hasard si la contes:
tation de la capacité du prolétariat i étre classc dominante est
la pierre angmlaive de Tidéologic bureaucrutique, car clest
cette idée myslificatrice qui peut donmner nn scmblant de jus-
dification 4 la domination de la bureancratie et son explo
tation des travailleurs.

(481 Si le eritére de la_« progrossivilé » d'un régime social était simple-
ment le Fait quil développe les forces productives, Jes ouricrs devraient
aeréter leur lutte conlre Fexploitation danx tous les cas et loutes les fols
Qi ls produil de celte exploitation sert a Daccumulation; plus concréte-
meot, 1l faudrait méme conseiller aux ouviers frangais bu américains
Wagcepter nimporte fuelle baksse de salaire, b condition d'étre assurés que
les capitalistes investissent dans ia production la plus-value ainsi extraite.
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LE REG]

{E POTLITIQUE

« Sur les 521 députés 3 I'Assemblée Fédérale ol an Conseil
des Peuples, 404 sont mewbres du P.C.; sur 1062 dépuiée
atrx Assemblées républicaincs, 170 seulement ne sonl pas e
bres du P.C. Dans les Comités populaires des villages, des
villes ot des arrondissements, 42.527 délégués sont memdbre
du P.C. De méme, tous les postes dirigeants dans {apparcil
administratif ot fconomique ont 6té eccupés par les cadres
éduqués par le parti avant la guerre et dans la rude péciode
de guerre... Quelles étaiont les sources des cadres pou lap-
pureil administratif qui se développait Tapidement, pour notre
Geonomis socialiste, pour Dactiviié socials, politigue et culru-

relle en général ? Ces sources dlaient tout d'abord les orga:
misations du Parti et les organes du pouvoir populaire..
Deuxidmenent, ces sources se trouvaicnr dans Parmde. Suna
affaiblir sa combalivité on a pu démobiliser un grand nomhre
Qofficiers et de soldats et on les a placés awx postes dirigeants
de Tappareil d'Etat.. 11 convient de sonligner également que

dans les cntreprises ot les organizations syndicales des eadres,
sortant des rangs de fa classe ouvriére, se formaient yapide-

ment, en premier lieu des cadres dirigeants pour mos enfre-
prises Sconomiques... Dans Tes seules années 1917 o 1949, ou
a réparti aux pestes dirigeants de Tappareil administratif fé-

Qéral, 1.023 membres du Parti, pris dans les orgatisations du
Parti ot dans Tarméc yougoslaye. Pour lappareil des adminis-
frations républicaines (cest-a-dire dos républiques fédérées),
n a réparti aux posles dirigeants 925 membres du parti.. Lo

parti a également accordé une atténtion parliculitre aix ca-
dres de la divection de la Streté d'Etat.. Néammoins, malgré
la formation de lapparcil administratif et économique de
FEtat, le Parti n'aurait pas pu assurer la mobilisation des
ynasser populaires... suns le vaste résean des organisations du
Front Populaive (qui_compte 6608423 membres), des syn-
dicats (qui complent 1.300.000 ouvriers et employés organisés
et qui sont inclus dans lc nombre précité des membres du
Front Populaire) des organisations de la_jeunesse (oii sont
orgamisés 1415.763 jeunes gens ot jevmes filles), du Front an-
tifasciste des femmes, des coopératives, etr., Les communistes
qui se trouvent dans les directions des arganisations de masse
ont la meilleure garantie que le Purti, wu moyen des formes
de travail mentionnées et d'autres encore, assurcre la mobi
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que si le prolétariar délruit toute couche gestiounaire spéci-
fique — done &'l accbde lni-méme i la gestion de la produe-
tion, et #'il supprime tour les revenus ne provenant pas du
travail productif — donc s'il assure lmi-méme la répartition
du produil social. La suppression de toute bureaucratie wes-
tionnaire permanente et inamovible n'est donc ni une revendi.
eation senlimentale, ni une < norme idéale %, Mais toul sim-
plement un synenyme de la suppression de Texploitation. Si
une telle bureaucratic est naintenue, Fexploitation repnforcée
du prolétariat & son profit surgira 3 nouvan inéluctablement,

Le fait gue le prolétariat yougoslave est radicalement ex-
proprié de la gestion de Péconomie et de la dircetion de
PEtat, quit 'a rien & dire quant 2 la répartition du produit
national, que ces fonctions sonl mouopolisées par une burcau-
cratie permanente et inamovible dont les intéréts ne peuvent
étre que séparés de ceux des travuilleurs ct hostiles 3 cewx-ci
ne peut pas étre contesté. 11 esl ecependant nécessaire de con-
crétiser celte idée, en examinant la maniére donl sc réalise le
pouvoir de la bureaucratic yougoslave dans les différents do-
maines de la vie sociale.

Examivons d'abord cel indice précieux de Ta structore dun
pays que forme o répartition des revenus. Dans ce domaine,
plus que dans tout autre, la bureancratie essaic de camoufler
con réle cxploiteur en cachant Ics données statistiques. Vais
les qnelques rares données qu'clle laisse échapper permettent
de porter un jugement sur Ta question. Aiusi, sclon uu article
du responsable titiste Begoviteh (15), le revenu national vou-
goslave, qui était de 133 milliards de dinars en 1947, est passé
& 242,5 milliards en 1948. Nous ne savons pas ce qu'eniendent
par revenu national les économistes yougoslaves ni comment
ils le caleulent (les précédents russes, aussi bien que les pésule
tats paradoxaux auxquels on arrive en manipulant les chifires
yougoslaves, comme on le verra plus bas, incitent 3 In plus
grande pradence sur ce chapitre). Cependant, méme en tant
que grossidre approximation, ces chiffres sonl consés repré.
senter Paccroissement des richesses sociales disponibles, Cet
accrojssement aurait done ét¢ de plus de 80 p. 100 entre 1947
et 1948. (16). Estec que la consommation des travailleurs a
augmenté pendant cctte période selon’ le méme rythme, ou

104913) Towme dans le Bullelin de + Tunyug s, n 25 du 22 septerubre
(16) T faut supposer que Jes somumes indiquées par Bogovitch sont

données en prix constants, yutrement on De comprend i il
domnces o prend pas pourquoi il les
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méme de 40 ou de 20 p. 100 ? Begovitch ne dit évidernment
rien la-dessus, et ce silence est, comme on dit, le plus éloquent
des avenx. (17) En réalité, le moins que Ton puisse dire, ¢'est
que cetic eonsommation est vestée stable, c'est-a-dire que les
travaillears n'ont profité en rien d'un aceroissement de la pro-
ductior, obtenm par T'angmentation du lemps de travail et Tac.
célération de son rythme, comme on le verra plus bas, (18)

Tito lui-méme a daillears reconnu Fexistence d'un-nivean
de vie misérable dans son disconrs de cloture du Congres du
P.C. croate de 1948 : <« Nouws devons fournir- 2 la classe ou-
vricre doe e stade actucl des logoments chauflés et confor-
tables, Ta radio, le cinéina ot autres agréments de la vie, car
nous devons montrer & la classe onvrire au moins quelque
chose (1} de 1a pratique de la vie socialiste, » (19)

Tei une explication est pout-8tre nécessaire, La question qui
se pose n'est pas celle du niveau de vic absolu des travailleurs
yougoslaves, mais do lear miveau do vie relefif, ct relatif par
Tapport i Taceroisseruent de la richesse sociale, el par rap-
port aux revenus d'autres couches ot calégories anciales.
Qu'une révolution me puisse pas du jour au lendemain créer
Tabondanece, c’est unc chose; mais que Paceroissemient de la
produetion ne se traduisc nullement par une augmentation du
saluire réel, et que des reverus bureaucraliques considérables
puissent exister 3 cété de la misére du peaple, cen est une
auive, Admettre et justifier cctte dernidre situation, cest ad-
meitre ct justifier un régime dexploitation. Ce que nous con-
sidérons iri n'est done pas le nivean de vie absolu des sra-
vaillents yongoslaves, mais son évolution parallélement an dé-
veloppement de Ta production d’une part, sa comparaison avee
les revenus hureancratiques d'autre part.

Pour ce qui est de la différenciation des salaires ouvriers
et des revenus burcancratiques, dont les représentants du ti-

(17) Car enfin on me comprend pas quelles sont les vuisons « de sécu-
rité « o aulres qui empechent la bureaucratic litiste de pavler du revenu
réet des ouyriers, cependant qwelle monte en éplagle loules fes nouselles
usines qui sont créces, en indiquant lenr emplacement, leur capactté de pro
duction, etc. <

(8) Selon Tormune officiel du Kominforni, e autoume 1948 lus salaives
ouvriers iréels, Tantil supposer) pe représentalent phus que 50 % de ceux
de 1946 (AFD, « Informations ct documents >, 5o 217, 11 décembre 1948,
p. 28-39). Bien goe. les accusations du Kominform contre Tito sofent o
priovi_dépourvucs dc toule valeur réelle, celte indication nlest pus totale-
ment mdigne de fol, 5i Pon pense que le zrand efforl ¢ o industriatisntion »
Ccommmed oo 1946 ' pu étre financé autrement que par wne baisse du
miveau d¢ vie défa misérable des ouvricrs. Du reste, on pourcuit demander
sux heminfoomistes pourquai ils se sont brusquement émus des malhenrs
du prolétariat yougdslave juste au momeni dc leur: rupture avee Tito et
pas avant, Wl qestce quil est advenu des salalres austiers dans les uutres
« démocraties pupulaires > cnire 1945 of 1048, ot en Dussle depuis 1928.

(19) AFP, ib, '
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tise ol prélendn A certains moments qu'elle était sculement
de 1 & 4, il faudrait, pour Iapprécier correctement, connaitre
tous les avantages matériels et autres dont jouissenl les bureau-
crates yougoslaves en tant que tels. (20} Que ces avantages
existent et qu'ils soient considérables, nul n'en peut douter.
La lettre du Comité Central du P.C. russe an Comité Central
du P, C. yougoslave datée du 4 mai 1948 (21) denne 3 ce sujet
des indications d'autant plus intéressantes que d'unc part elles
n'ont pas été démenties par les titistes et que d’autee parl clles
sont confirmées par un sympathisant titiste eomme Claude
Boudet. (22) Répondant aux Yougoslaves, qui accusaient les gé-
néraux rasscs « en mission » en Yougoslavie d'exiger un salaire
de 30.000 & 40000 dinars par mois, alors que les généraux
yougoslave: regoivent 9.000 & 11.000 dinars, les Russes souli-
gnaient — a juste tilre que les généraux yougoslaves pro-
fitent en plos de leur traitement, d'avaniages en pature :
appartements, domestiques, ravitaillement, ete. (23)

L’aceroissement énorme de Vintensité du travail — qui si-
gnifie, dans un régime o les travaillears ne sont pas les mai-
tres de la produclion, purement et simplement un aceroisse
ment égal de Texploitalion — ressort {acilement des données
offertes abondamment par la bureaucratie - yougoskave elle-
méme, Cet aceroissement de I'exploitation est baptisé évideme
ment par celle-ci « accroissement de la productivité », Chaque
bulletin < Tanyug » en offre des exemples, Pour n'en citer
qu'un, le n° 42 de Tanyug nous informe que dans le bitiment,
aprés le succes du plan, des nouvelles normes ont éts établies,
dépassant de 700 p. 100 ou de 1.250 p. 100 les normes initiales
du plan! D'autre part, selon les déclarations du dirigeant
titiste Kidrie, Iors de la disenssion dn budget de 1948, la lache
essenticlic ponr Tannéc 1948 devait éire la diminution des prix
de revient par « la revision des normes de travail » (24) chan-
son bien connue des travailleurs cxploités de tous les pays
du monde,

Dans le méme ordre d'idées, on ne peut pas o
développement exiréme du stakhanov

liger Te
sme en Yougaslavie. On

(20) On snif quen Russic cos avanlages doivent & peu prés doubler le
revemt réel des tmches Dureanceatiqnes.

1) Done_écrite trols mois avaut la rupture e, connme sou vonlenu le
faft yoir, nullement en vue de la rupturc.

(22) ¥oir o Combal v du 21 nclobre-2_ novembre 1945,

23} Vot la lelfre cn question, pnblice dans o Informatiens et dncu-
ments s de PAFP, ne 362, 4 septembre 1948, 51 faut souligner que dans Irar
réponse, Jes titistes se tnisent sur ce point

(24 AFP, .« dvformations ot documents » n* 187, 15 mai 1943

B 1418,
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* couche ouvriers relativement privil

cait que le stakhanovisme, tel qu'il a été créé en Russic sta-
linienne ot tel qu'il est propagé dans les pays bureaucratiques,
vise 2 an double but : établiv arlificiellement des normes de

travail extrémement élevées, permeltant ainsi i la” bureau-
arer davantage la wmassc ouvriére; créer une

cratie de pro

wics, liés matériéllement
au sysiéme bureaucratique et devenanl ainsi une basc de la
bureavcratic au sein de la classe ouvriere. La burcaueratie
yougnstave a évidemment dés le déparl, adopté ce systéme,
organiquement [ié & Vexploitation bureaucratique, et se targue
du fajt quc «ses» stakhanovistes battent parfois les «xe-
cords » établis par leurs collbgues Tusses.

Venoss-en mainienant a fa gestion de la production. On
sail que Lactivité économique en Yougoslavic cst ovientée par
le « P’lan Quinquennal » {1947-1951), dont Vobjectil cssentiel
est lindustrialisation du pays. Ce Plan a été établi el son
fonctionnement cst contrdlé par la « Commission Fédérale du
Plan », elie-méme responsable devant le Gouvernement,
a-dive devant le noyau central de la bureaucratie titiste, Ainsi,
¢’est la bureaucratie et ses représentants qui fixent souveraine-
ment lex objectifs de 1a production, le taux de Paccumulation
¢ socialiste », les salaires, les prix et les normes de travail.
Le réle du prolétarial est d'accroitre le rendement.

Pour s'en convainere, il suffit de constater quelle est Ja
tache dew syndicats ouvriers — complétement hureaucratisés,
par aillemrs — dans la « nouvelle Yougoslavie ». Cenx-ci non
sculemem oul cesed d'8tre los organizations qui huttent pour Ia
défense des inléréts &lémentaires des onvriers — une telle
lutte est Aésormais tmpossible au grand jour — mais se sont
transformées directement en ¢ contremaitres d’Etat », au méme
titre gue les syndicats rosses, ichéques ou bulgares. Voila com-
ment lo rale des syndieats est défini par le dirigeant ritiste
Kardelj :

«Le rale lo plus important des syndicats est dans le see-
teur de l'édification économigue. Ils sont les organes de la
Tutte de Ia classe ouvriere pour laccroissoment de lo produc-
tion, pour le relévement de ln productivité du travail... ensuite,
les organismes syndicaux doivent journellement lutter pour
un systbme juste. des salaircs, powr une rémibnrion équi-
table. » (25)

Ce que Kardelj entend par « systime juste des salaires » et

T Hardelf, « Léédilication du sacialisme », p. 87, Souligné par nous,
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tionale, sont inhérentes A la nature méme du capitalisme bu-
reaucratigque €t existeront par conséquent aussi longtemps que
le systeme d’exploitation qui les engendre, Cependant, elles
pourront prendre de moins en moins la forme ouverte de con-
flit cnire « Etats », et déja & l'époque actuelle cette forme ne
e réalise quexceptionnellement. La raison en est interdépen-
danee directe des sectenrs (technice-6conomiques ou-géographi
ques) d'un systéme burcaueratique, qui trouve son paralléle
dans Ja domination directe de Ja bureaucratie centrale sur les
bureancraties périphériques, o Tétape avancée a laquelle sc
trouve 1o processus de concentration internationale du capital.
impliquant un rapport de forces qui confére une snprémat’e
écrasantc an pdle dominateur {en l'aceurrence, la Russie), par
rapport aux unités secondaires (les Elats satellites). (53)

Le fond de la crise russo-yougoslave est done a chercher
dans la latte typiquement interbureaucratique pour le partage
du produit de 'exploitation. Ge que ce conflit présente de par-
ticulier dans ke cas concret, ¢'est quune série de raisons con-
joncturelles ont fait de la burcaucratie yougoslave (el non pas
d'ine autre bureancratic vassale) Ie pionnier solitaire de la
révolte  jusqu'd la rupturc politique la plus tranchée. Ces
raisons conjonciurelles concernent & la fois les caracléristi-
ques propres de la bureaucratie yougoslave et la siluation inter-
nationale. Lenr analyse détailiée me présente quun intérdt
secondaire. Rappelons simplement que parmi toutes les bu-
reaucraties des pays satellites, la bureaucralie yougoslave a
&té la seule & s'8tre emparée du pouvoir presque exclusivement
par sa propre action, done 2 disposer 2 Vintéricur méme de
son pays d’une force autonome et authentique ct i avoir évité.
jusquen 1948, le contréle russe sur le plan policier, militaire
et économique. D'antre part, seule Ia division du monde en
deux blocs, 'équilibre relatif des forces entre ces deux blors
et la position géographique de la Yougoslavie aux confins des
deux mondes oni permis zu tilisme sinon de se manifester.
tout an moins d'exister jusqu’d oc jour sams &trc rapidement
éorasé, Mais le jeu d’équilibre auquel se livre la bureaucratic
yougoslave entre les deux colosses en préscnee, a une limite
historiyue bien précise, Pexplosion de lu troisidme guerre
mondiale.

ue umiverselle, 1o earaclire & la fols

(53) Dans_wre sociéié burcaucrati '
it une des expressions les plus sign

chronique et latent de oes Inftes sera
calives de sa stagnation. historique,
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L'IDEOLOGIE DU TITISME

Le earactére réactionnaire de la bureaucratic yougoslave
et de la lutte quclle méne pour le droit des peuples & étre
exploilés par leur propre classe dominante, se reflote directe.
ment duns Pattirail idéologique quelle sost créée pour jus.
qﬁer et fortifier aux yeux des travailleurs yougoslaves sa posi-
tion, Créde de toutes picces, Stape aprés étape, pour les be-
soins de la cause, cette parure idéologique n'en livee que plus
{acilement son contenu myslificatent.,

A est impossible de se fivrer 4 une critique exhaustive des
élucubrations plates qui forment le plus clair du ¢ marsisme 5
@ la sance titiste. Nous avons en déja Yoceasion de parler de
certaines manifestations du titisme dans ce domaine, en co
qui concerne le stakhanovisme, par exemple, ou la politique
yougoslave & TO.N.U, Iei, nous voulons seulement réstmer les
principanx aspecis réactionnaires de cotte idsologies nows
mous ftendrons davantage sur la eritique d'un de ses produits,
la théorie du conmerce extéricnr de M. Popovic, dans Taquells
se conerétise avee unc évidence partienlisre Je varactirs réac.
llonnairfe du nationalisme bureaueratique.

~ Le titisme nest qu'une forme particuliore du burcances
tisme stalinien, profondément identique & celuivci ot mo oy
opposant que dans la mesure exacte ot penvent sapposcr lon
intéréts d'une bureaucratic subordonnée & coux dume bureas.
cratie dominante plus forte. D'une maniére anloguc, Tidée:
logie titiste west an fond que Fidéologic stalinienne, saendie
uniquement sur les points qui opposent Belgrade 3 Moason

de maniére & justifier la résistance titiste, 7

La base économique des deux sociétés, les fondements du
pouvoir de lu bureaieratic en Russie comme en Yougoslsie
sont essenticllement les mémes : Texploitation du peoletarias
et de la paysannerie sous la forme do propriété ot o T snr
tion de Véconomie par I'Etat, Frat qui n'est que la hlxrez;-

eratie elleméme constituée en classe dominanie, S

idéologique, la mystification des masses inhérente

ploitgxion se fait par la présentation de Tératisation commre
identique au socialisme et du pouvoir do la bureameratic

comme identique au pouvoir du ¢ peuple 3,

Rien de particulier ne distingue sur ce plan In bureaucratio
yougoslave de In bureaucratic russe. Taus Tos Erats dane Jon.

ur Ie plan
A cette ex-
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guels les partis staliniens détiennent Je pouveir sont ind
tinctement qualifiés de < socialistes » par les dirigeants titistes.
Pour apprécier le véritable contenu gqu'ils donnent & ce torme,
le passage suivant d'un discours de Tito est d'une aide consi-
dérable :

<l probléme des rapports de la Yougoslavie avee les
aulres pays qui avancent vers le socialisme ne sera résolu que
le jour on la Yougoslavic, ayant réalisé le plon de cing ans
ot achevé ln constraction du socidlisme, aura amélioré les
conditions de vie de ses populations dans le cadre d'une éco-
nomic secialiste. (54)

Le sens polilique de cette phrase est suffisamment clair.
& Le probleme des rapports de la Yougoslavie avec lec gutres
pays qui avancent vers le sncialisme », c'est-i-dire les ques-
tions qui doivent étre réglées entre les bureancraties domi-
nantes des pays do la zone rusee, « sera réeolu le jour oft la
Yougoslevie aura réalisé le plan de eing ans», c'est-a-dire le
jour, oit étapt plus forts paree qu'ayant une industrie colide,
mous pourrons discuter avee vous sur des bases différentes.
L'« achévement de ki construetion dn socialisme > est consi-
déré ici comme Sqaivalent a la ¢ réalisation du plan de cing
ans» et pour cause: car pour la bureaucratic, socialiame
veut dirs industrialisation plus étatisation.

Ta Yougoslavie va donc « construire le socialisme » {c’est-3-
dire windustrialiser], Mais vat-elle le construire tonte seule 7
10 ne fanul pas oublier que la réponse que la bureaucratie
stalimicnme donnait il y a vingtcitg ans, au probleme du « so-
ialisme dans un seul pays » a subi une évolution significative
dans 12 période actuelle. Les idéologues staliniens me mettent
plus du tout l'accent sur la « possibiliié de construire le so-
Gialisme dane un pays pris séparément »; laissant entendre
que cette possibilité a cxisté par Jo passé pour In Russie, &
canse de virconstances particuliéres {(étendue et richesses du
pays, ele,, ele.), ils insistent sur le fait qu’actuellement ancune
des « démocratics populaires » ne saurait édificr toute seule
le socialisme, et particuliérement sans Taide de la Russie.
Cette évolution cotrespond i la transformation de la stimation
historique véelle de la bureaucratic russe : de bureaucratic
jsolée av milien du monde bourgeois, qui avait done besoin
@une « théorie » pouvant & la fois justifier son pouvoir et
enteainer lo proléturiat russe & sc laisser exploiter (¢on ne

50 Disconrs de Tito devant le Congres .du P.C. de Croatie en 1943,
AFBL 11 décembre 1948, p. 26-28. Souligné par nous.
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mange pac, mais on construit le socialisme »), elle st devenue

puissance mondiale. dominant et exploitant un groupe de
pays. devant done présenter une explication et une  justifi-
cation de lasservissement auquel elle les soumet. La théoric
du < role historique de PArmée rouge dans la libération de
l“hurnpu et linstauration des démocraties populaires », et de
Vimpossibilité pour ces pays de « construire Ie socialisme sans
Tuide de I'LR.SS.» sont la couverture idéologique de ont
asservisaement.

Les. bureaucrates yougoslaves soutensient naturellement
cette nception & fond jusqu'en 1948. Ils y ont méme per-
sist¢ pendant la premisre période qui a suivi lemr rupture
avec Moscou. Ainsi la « Borba » du 5 juillet 1948, aprés avoir
expliqué qw'il n'y a pas de « troisiéme camp », entre I'U.R.
8.8 et Fimpérialisme, que Ton ne peut pas mettre 'URSS.
« Etat socialiste » dans I méme sac qué les Etats impérialistes
(¢ ceci conduirait dircetement vers l'impérialisme > ajoute in-
nocemment la « Borba») affirme que I'UR.S.S. ne peut pas
abandonner 1a Yougaslavie, et que « I'édification du secialisme
en Yougoslavie est possible parce que I'UR.5.S. nous aide
<t nous aidera »; autrement. dit le journal de Tito, < on ne
sait pas ce qui se passcra et d'aille éme 'a pas
it pas “)q» W p t daillcurs le probléme n'a pas

. Ce n'est que wois mois plus tard, dans un article oir elle
nie louic liaison entre Tito el Gomulka et condamne les er-
reurs de celui-ci, que la « Borha » affirme timidement qu'il
est «fanx qu'ime démocratie populaire ne puisse survivee si
elle cst séparée du Front Démocratique. » (56) o

_Enfin, en décembre 1948, dane son discours devant le Con-
grés du P, C. eroate (Congrds qui a proclamé « la fidélitd de
la Yougoslavie a FURSS, et au camp antiimpérialiste »)
Tito a affitmé la possibilité « pour un seul pays pris séparé.
ment de construire le socialisme », thése qui deviendra doré-
navant l'idéologic officiclle de Ia bureancratie de Belgrade.

Nous allons maintenant pouvoir eueillir les fruits de cette
conception, tels quiils se sont épanomis par los soins de M
Popovic, ministre du Commerce Extéricur de Yougoslavie,

# Borba du 5 jui i 5 N
o 255 Borba du 5 ullet (645, cité dans AP, m° 196 (07 juiliet 1040),

6 v r .
o130 < Borhiy du 2 cclobre 194, elté dans AFF. § ootobre 1943,

53






index-29_1.png
|
;
l

LA THEORIE DU COMMERCE EXTERIEUR
DE M. POPOVIC

Ta brochure de M. Popovic sur le commerce extérieur (57)
est intéressante en tant qu'elle indique le méeanisme de mysti-
fication utilisé par la bureaucratie yougoslave, ¢t qu'elle mon-
tre avec évidence le caractére profondément réactionnaire de
Tidéologie titiste,

Le fond de la question se réduit 3 une chose comme de-
puis' longtemps et qui n'a pas besoin des sauces « théoriques »
de Popovic pour étre comprise pour cc quelle est : Texploi-
tation des démocraties populaires par la Russie. Ceite exploi-
tation sc fait par deux procédés : d'ume part les < sociétés
mixtes » (la Russie forme avee le pays donné une société mixte
pour T'exploitation de telle richesse naturelle ou de telle act
vité économique; la contribution réelle de la Russie est infé-
ricure 4 la moitié, et parfois pratiquement nulle; en revan-
che la Russie a toujours 50 p. 100 du profit) ; d’autre part,
les traités de commerce par lesquels ellc impose & ses satel-
Ytes Pachat de ses produits a un prix supérienr an prix mon-
dial, o la vente des leurs 3 un prix inféricur & celui-ci. Aprés
le pillage (ouvert ou camouflé sous le couvert des « biens alle-
mands ») des Etats satellitcs pendant la période 1944-1947, ces
deux procédés se normalisent comme le mode permanent
d’cxploitation des pays secondaires par la Russie dans le cadre
du systéme bureaucratique.

La réaction de la bureaucratie yougoslave facc i cette
exploitation fut, on le sait, une des causes déterminantes de
la rupture entre la Yougoslavie et la Rnssie. Popovic aurait
offert une contribution modeste, mais réclle a la compréhen-
sion de I'histoire contemporaine en exposant sérieusement et
précisément les cas concrets los plus caractéristiques ot s'est
manifestée cettc exploitation. Malhcureusement il v'en donne
que pen d'cxemples, et ces exemples eux-mémes sont insnffi-

(57) Mclentife Popovic. Des rapports économiques entre élats socinlistes,
Le Livie yougosiave, Paris, 1949. Comme de juste les Puntagrucls théoriques
du trotsk¥sme sont venus ajouter une nofc gaie 4 Ia situation, en qualifiant
cette_stupide petite brochure &« importante ocontribution thiorique an
marxisme » ef n en recommandant avec empressuent 1o lecture & lewrs ol
Iitauts, 1l esl elair quiils y ont reconoe une confusion 4 la mesure de 1a lear
propre,
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saminent définis. En revanche, il s'adonne a de longs déve-
loppements « théoriques » sur la guestion du comuerce exté-
rieur qui, lorsqu'ils ne sont pas d’une platitude sans pareille,
sonL d'one ahsurdité criante.

Le contenu de la brochure de Popovic peut étre résnmé
par le raisommement suivant : il y a actuellement un « sys-
téme socialiste mondial », composé de plusieurs Etats < socia-
listes indépendants » (c'est-d-dice en véalité capitalistes bureau-
cratiques) comme I'UR.S.S., Jes Ftats socialistes de I'Est eu-
ropécn ct, 1ot ou tard, Ia Chine. Le probléme de Pédification
du avcialisine se présente sous denx aspects : ¢ édification du
socialisme dans les limites de chacun de ces Etals », et « &di
ficalion cnlre ceux-ci de rapports socialistes.. marquani une
rupture déeisive avec les anciennes formes de relations capit:
Kstes entre Kiats et Vétablissement de rapports nouveanx basés
sur Pégalité socialiste en fait et en droity. (58) Or, dit lon-
guement Popovie, ces rapports nouveaux ne doivent pas étre
des rapports basés sur la loi de la valeur, cesta-dire ne
doivent pas étre des rapports capitalistes. (On nous aceuscra
a peinc d’exagération si nous remarguons que celle impor-
tante vérité, stlon laquelle les rapports socialistes ne sont pas
des rapports capitalistes, avait é1é entrevue par certains au-
teurs avint Tapparition du théoricien Popovie). Les rapporls
entre Elats basés sur la loi de la valeur aboutissent a des
échanges de valeurs mon équivalents, et, plus généralement,
permettent aux pays plus évolués de s'approprier unc partic
de 1a plisvalie mondiale produite par dautres. Ceei d'une
part i eause du développement plus grand de Ta productivite
dans lex pays évolué ct de Ja péréquation du laux de profit,
d’antre part a cause dn fait que les pays évolués sont essentiel-
lement vendeurs de produits finis et achetenrs de matiéres
premiéres et des produits agricols. L'exploitation des pays
arriérés qui en résulte est renforcée dans la période actuelle
par lapparition des monopoles qui réalisent des super-béné.
fices (59) a leurs dépens,

Par conséquent, les pays moins développés, ot la compo-
sition organique du capital vst plus bassc, sont exploités par

38) Popovic. 1. ¢ . T-8.

) Sapposons que dans un pays industriel développé 4, la production
de Punité ¢'une marchandise uécessite une dépense de 60 unités de travail
morl ou passé (capita] constant : machines, malibres wremitres), et de
40 unités de iravail actucl on vivaot, dont 20 unités de travail payé (capital
vagiuble ; achal de la force de travail} et 20 de traveil non payé (plus-
valug). Supposons Cgalement que dans Un pays moins développd B, od
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les antres, et ceci par le méeanisme de péréquation du taux
du profit, méme #lils ne commereenl pas directement avee

ceux-ci. Enfin, dit Popovic. dans la mesure ot les « Etats soriz-
listes indépendanis » entreticnnent centre eux des rapports
d’échange sur une base capitaliste, ¢'cat-a-dire échangent leurs
marchandises daprés los priv qui prévalent sur le marehs
mondial, lo méme phénoméne s’y prodult, cestd-dire que les
pays les plus développés absorbent une partie de la plus-
value produite dans les pays les noins développés: par Ia
méme le' « londs daccumulation soeialiste » de ces derniers

est réduit et ile sont cxploités par les antres, Ceei est
ct prefondément immoraf, séerie Popevic. il nous fawt dus
rapports économiques justes, « basés sar Végalité ». Bt de
proposer en exemple la maniére dont la Yougoslavie avait réglé
sur vne base « socialiste > ses rapports avec IAlbaniv, qui
évitait A cetie dernitre Vexploitation.

par conséquent on cnplsie moins de machives ef pius de lravail
roduction de_celte unilé exige 36 unilés de travail mort cf 60 de travail
Vivant (réparties cn 30 de (vavail puyé el 30 de Uravail non payé. |
e 35 mar bhandias prduite o0 A ahra une valenr de 100 GI-4R0 i celle
produite en B, une valewr de 110 (30--30—30: Mids sur le macché nondisl
iy a en principe un prix ubique pour chague produil. e prix gnique
sert, dans voire excmple (en supposant que setls les Daps A ot B pro-
Quisen 1a nmrehandise eu question, of que Jes volumes de leur production
par_conséquént, los cupitalistes de A réaliseroui un
profit de 25. supérieur A la plus-valie qu'ils ont extraite des ouvriers de
s, tamitis que les capitalisies di B réaliseront un profit (de 23 cgule-
inféricur 4+ leur ¢ plusovalue. Lo mécamisnic gul est & Lo base de
ce phénomine it i Panalyse duquel Dous ne ponvens pas entrer lcir @ 61¢
appelé par Vars périguation du faex de profit tou formation d'un &
de_profit_moyen); 1 sexprime par le fail gue des eapitaws de eomposi
arganique différente rapporlent non pas un profil Ggal 4 la plis-value vick-
Jement produite dans Pentieprise, Ja branche ou le pays dans lequel chacun
sefrouve pluce, iy un profit moyen eienle mur I e (v apport

de Lo plus-valoe sociale fou mondiale), lolale au capital social (ou mondial)

Total. Ainsa, 51 16 Total dn capiial mondi dAneiss en e e dane T

produclivn_rst de HI6 milkinrds do dollars, dont 250 se teouvent s Flat:

Unts, oL si Ja plussyalue mondinle esleaite aus ooveiers est de i v
anm

Viards e dollars. Io taux wleyen de profit seca de 20 p. 100 Lot des
s

120 x 250,

spitalistes auéricaing réaliscront une profil de i = 56 mitliards

a0

de dollars, méme s Ia plus-value céellement cxlraite aux ouve
Ticains w'esl, par exemple, que de 30 mililards. Tls absorbent aios
Liards en plus de «leur» plus-value, et ces 20 milliards seronl Lo pariic
de la plus-value que les ciploftcurs des antres pays onl exiraite i lours
ouvricrs of qwlls Ne peuvent pas sapproprier pirce quielle depasse I
taus moyen de profit.

la somme du capital dépensé duns la production dune marchandi
ot du prail moyen carrespondant forme Je prix de production de la ms
chandise en question. (Vexi autour de ce prix de production, el won pas
amour de ls voleur de la. marchandise (eapital — plus-value) quloscillunt,
en fonction de l'offre et sle la demimde, los prix réels du marché. toul
i vout bien entendu dans le cadre du capitalisme conenrrenciol. 17ap)
1 des monopoles, la_ dislocation du marché mondial o Délatisution
croissante_apportent 4 cette loi des modidientions profondes que nous e
Ppowvons pas cxamimer ict
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Nous reviendrons par la suite & cette dermiére question,
Voyons pour instant ee que signifie le raisonnement de Po-
povie que nous venons de résumer en quelgues Jignes (et qui
tient, au milien de banslités et d’exercices oratoires de toute
sarte, une cinquantaine de pages de son illisible brochure) .

Nous ne nous arréterons pas au mensonge qui consiste a
qualifier la Russic ol scs pays satellites de « puys socialistes »;
il 'y & B ricn que de tréa matuvel de Ta part d'un bureau-
erate stalinien, et il est de¢ plug évident que pour lui cette dé-
nomination signifie : « pays oit les partis stalinicns sont au pous
voir ». Cependant notons en passant que ce que Popovie entend
par socialisme quant aw fond se- cmnprvnt[ quand on voit que
pour fii le fait quun pays socialiste puisse en exploiter un
autrc ¢st Irés mauvais certes — surtout pour cc dernier —
mais n'cst nuilement incompatible avee son ecaractére socia-
liste. Sur la base de la < conception » popovicienne, il serait
parfaitement pessible gue la terre soit couverte de pays « z0-
cialistes 5. qui passent leur temps & s'exploiter mutuellement.
Clest une chose qw'il serait hon ¢t juste d'éviter, mais il n'y
a 12 avcune impossibilité, ni économique, ni autre. L'idée ne
vient méme pas & ce mystificateur que des rapports d'exploi-
tation & Iextéricur présupposent et impliquent des rapports
d’exploitation a lintérienr. (60)

Mais dans la mesure ot Ton peut séricusement parler de Ta
conception de Popovic, il faut commencer par voir que sa
base de départ est déji implicitement fausse et réactionnaire.
Envisager comme séparés ces deux problémes : a)- édificition
du socialisme dans chague pays, b) rapports « socialistes »
entre cos’ « pays socialistes indépendants », l oit il s'agit d'un
et du méme probléme. mest pus seulement une -absurdité
théorique, mais traduit pleinement le earactére bureauera-
tique réactionnaire do Tidéologie titiste. I'édification du socia-
lisme dans un pays est une absurdité, unc contradiction dans
lés termes. Le socialisme et sa comstruction ne sont conce-
vables, déja du point de vuc matériel et technique; qu'a
Téchelle mondiale, Mais Tito est allé plas loin que Staline
dans ce sens. Celui-ci avgumentait de la maunitre suivante :
il est plus difficile pour la Russie de construire le socialisue,

1601 Les dirigeants otskistes, qui wont pas fini d'stonnec To monde
par leur remarquable espril de svite, oni perdu, depuis qu'ils ont dégainé
€ faseur de Tilo ol canlre Pexploitalion des pays salelliles par In Hussie,
e exceliente veeasion de nous expliquec pourquol ot cumment une éconamia
it buses soclalistcs » permet dexploiter et de dominer dauites pays ct
e devient dans cette aptiqoe Fidde fondameritale de Tratsky selon laquelle
v ¢ parasitisme bureuucratique p%st’ pas de Pexploitation i sens scienti-
figue du terme ».
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SOCIALISME OU BARBARIE

LA BUREAUCRATIE YOUGOSLAVE

De 1923 & aujourd’hui, le mouverent onvrier a été doming
par le slalinisme. Maintenant sous son emprisc les (ractions
Jes plus évoluéen et los plus combatives du prolétariat, la poli-
tique de la. bureaucratie stalinienne 1 &té le faclenr prédo-
winant dans le dénouement des crises sociales du dernicr
quart de sidcle. Une des manifestations les plus significatives
de cette prédominance derasante fut, pendant toute cette pé-
riode, V'inipossibilité de reconstituer face au stalinisme une
avant-garde vévolutionnaire digne de cc nom, c¢'est-a-dire une
avantgarde fondée sur des buses idéalogiques et programma
tiques solides et exercant une influence réelle auprés d'mne
fraction méme minime du prolétariat. L'obstacle principal
auquel se henrtait cette reconstitution a 4té Uincertitude et la
confusion qui prévalaient quant i la nature et les perspectives
de développement du stalinisme Jui-méme, mcertitude et con
fusion qui étaient alors presque inévitables. La bureancratie
staliniennc se trouvait encore «a I'état naissant »; ses traits
fondamentanx se dégageaient a peine de Ia réalité sociale; son
pouvoir m'était rélisé que dans un seal pays, complétoment
coupé du reste du monde; les partis staliniens restaient, dans
Ppresque tous les pays capitalistes, des partis « d’'opposition »
Tous cca facteurs expliquent & la fois pourquoi le prolétariat
w'a pas pu, pendant cette période, se dégager de I'emprise sta-
linienne et pourquoi Vavant-garde elle-méme n'est pas arrivée
4 comprendre la nature de In bureaucratie et 3 définir face &
celle-ei un programme révolulionnaire.






index-31_2.png





index-31_1.png
k

étant isolée que si la Révolution avait vainca cn, Europe. Ce-
pendant, méme isolée, la Russie peut construire le socialisme,
surtout étant donné les conditions naturelles gu'elle réunit
(étendue, population, richesses naturelles, ete..). L'argument
ne vaut évidemment pas lourd. il est cependant dans sa forme
moins stupide et moins Téactionnaire que lidéologic titiste.
Celle-ci revient & affirmer : méme sil y a plusiowrs pays
socialistes — ou si tous Jes pays sont socialistes — chacun de
ces pays doit édifier le socialisme ¢ indépendamment > des au-
tres, Du « socialisme dans un seul pays », théorie exceptionna-
liste de la burcaucratie russc, nous en somtmes arrivés 4 un « sa-
cialisme dans chaque pays pris séparément », idéologie naturelle
et organique de toutc bureaucratic nationale. Popovic ne peut
évidemment pas dire que ces pays « socialistes > gignorent les
uns les autres. Au contraire, comme on I'a vu. Mais au lieu de
partir de Paffirmation de I'unité de 1'économie mondiale et
du socialisme mondial, on commence par affirmer I'« indépen-
dancc > des pays socialistes, le fail que chacun « commence »
4 édifier le socialisme chez soi.

Mais T'unité de I'économie mondiale est une réalité trop
puissante. Les relations économiques entre le fameux « Etat
socialistc indépendant > et le monde sont une question de vie
ou de mort. C'est alors que Popovic nous présente sa théorie
des «rapports socialistes » ou « égalitaires » entre les pays
socialistes indépendants, Ces rapports doivent &tre basés sur
T'¢ égalité ». Mais quelle égalité ?

Cette égalité on bien ne cignifie rien du tout, ou bicn est
une plate et réactionnaire utopie proudhonienne. De méme
que les petits patrons écrasés par la concurrence capitaliste
regardent avec nostalgie en arriére, vers los temps de la sim-
ple production marchande, et domandent le rétablissement
virginal de I'« égalité », et de la loi de la valeur telle qu'elle
était avant la « déformation » que lui a imposse le capitalisme,
la concentration, le monapole, ete..., de méme la bureaucratie
exploiteuse d'un pays secondaire proteste contre la plus forte
en réclamant ¢ Pégalité ».

Que veut dire « rapports égalitaires » ? L'exploitation con-
tre laquelle se plaint Popovic est celle qui est opérée par la
péréquation du taux de profit; le prix marchand des produits
ne tient pas compte du fait gque les mineurs yongoslaves
meltent plus de temps a extraire du minerai. que leurs camau-
rades de Pensylvanic, “mais est établi sur la base d'une
moyennc mondiale des temps de travail, @ott résulte un prix
unique de la marchandise. Cest la seule base a la fois « éga-
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litaire » et rationnelle possible dans un systéme d'échanges
mondianx développés enire ¢ unités indépendantes ». Clest ce
qui permet la sélection des entreprises les plus rentables et leur
développement par rapport aux autres. Cest une des manifes-
tations du caractére progressif du capitalisme, dans la mesure
oa la monopolisation compléte de la branche donnée de la
production west pas encore réalisée.

Mais, dit Popovic, il y & la exploitation : on échange ainsi
des quantités « inégales » de travail, Nous ne discutorons pas
de cette exploitation : il #'agit surtout de Iexploitation des
exploiteurs les moins forts et les moins aptes a survivre de
la part des autres, et en tant que telle elle n'intéresse pas le
prolétariat. (61) Mais qu'est-ce que vous proposcz i la place ?

L'échange de quantités < égales » de travail ? Fort bien;
voyons ce que cela peut vouloir dire.

Cela voudrait dire que, par excmple, la France socialiste
devrail vendre ses automobiles beaucoup moins cher a- la
Yougoslavie, ¢’est-a-dire non pas d’'aprés la quantité moyenne

(1) Avee cctfe exploitation, Popavic mélange celle qui résulte de la
mwonopolisition de 1économic. Bien qu'll serait fustidieix de relever en
détall les erreurs et absurdités comtenues dans sa compllalivn [alsons-le
pour quelques-uncs, & titre d’exemple et pour montrer A ol se réduit I
v contribution » de la bureaueratic yougoslave 4 la théorle marxiste. Popovie
it que «los monopsles ont le pouyolr do Gxer lours prix & leus gré.. s
(. ). 11 seght de délire caractérisé. Les monopales peuvent fixer le prix
eatre deux limites bien pricises : une limite inférieure, qui est le prix de
production, et anc limitc supérieure, fonction de lu demande solvable con-
cernanl e’ produt cn question, Si inéime ka courbe de cette dewande est
parfatenent détinfe, l'analyse économique nontre quil ¥ a un prix mono-
polistlque nécessaire, dany le seas quil réalise en fonction des quantités
oftertes ct des catits de production, lc profit maximum vers lequel le mono-
pole est muturcllement Griente.

A la méme page Popovic soutient que les monopoles excreent « leur
action sur le marehé mundiat de deux fagons :

@) dans le sens de nugmentation des prix des produits finis que les
monopoles capitalistes prodiiscal et vendeit aux pays arriéréa;

5} dans le sens de la diminution des prix des matiéres premisres agri
coles fournies par les pays peu développés et les colonies.

De i la tendance constanle délargir la margo exlstante entre les prix
des produils industriels luis el ceux des matiéres premieres el des produits
agricoles, Ia tendallce  renforcer Fexploltation des pays arriérés, » (Ib.}

La tendance & renforcer Pexploitation des pays arriérés a_peu de
hoscs & voir nvee Vexplication quien donue Popavie. Gelui-ci oublie tout
implement que m 4 production (pour les matieres premitres les plus
importantes ¢l le industriss oxitactives en genéral) mals de tonie fagoa Ie
marché des produils agricales et des matiires promiéres est . tout musst
monapolisé que celui des produits finis; que sur le marché mondial le prix
de Détain, du eaoutchouc, du blé, du café, du pétrole, ete. tont L'objet de
12 méme réglementation monepolistique que ceux de Pacler et du textile;
que sl effectivement la production dv la plupart des produits agriooles
west pas monopalisée, & I'opposé de ce qul se passe avec Ia grande majorits
des matfércy premidres ef des produits finls, cecl signille simplemeni que
1a monopolisalion — et par la mene exploitation du producteur immé-
dlat — intervient au stade de la_ commercialisation du produit, parce que
la vente du produit de la réclte a des groupenients monopolistiques d'uchat
est en droit ou en fait obligatoire pour le productenr: que dans Phistolre
sconomique récile lo rapport existant entre les prix des produits primaires
et ceux des produits finis a changé ptusieurs fols et ywil ost absolument
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des prands pays impérialistes eux-mémes- élaient en guestion.
1.« Furope » hitlérienne fut Ia premiére ébauche de ¢c que
la victoire des Alliés russo-américains allait réaliser : Ja domi-
nation directe des vainqueurs sur les pays vaincus sous tous
les aspects, politiques, économiques, idéologiques.

L’objectif de la troisitme ct dernidre (50) guerre impéria-
te, qui se prépare actuellement, sera si I'on veut le méme
que celui de la deuxiéme guerre, mais cette fois-ci a I'échelle
universelle : dans Phypothése d'wn échec de la révolution, la
guerre ne saurait $’achever autremcent que par la domination
mondiale totale d'un seul Etat. (50 bis)

Si Ton admet ainsi que le développement du capitalisme
ne s'arréte pas a la phase monopolistique, et que la concentra-
tion se développe vers une phase supériente earactérisée par
la fusion du capital et de IEtaL a I'échelle nationale; par la

30) Nous dlsons : dernfére guerre Impérialiste. et mon dernidre guerre
lout cuurt. Celle guerre aboutissanl @ la_domimation mandiale dur stul

Etat, poserait par li meéme les bases dluhe concentralion mondiale . du
capital, et par 1a ouvrirait la voic — dans Vhypothise d’uge défaite’ de
Iu' révolulion — 4 une évolution historique et sockale qul s*élolamerait de

plus en plus du régine actutl. Nous ne pouvons pas ol examiner co fue
pouriaient cire les moteurs ct les formes des lulies violentes wu sein de
I elasse dominante dass une telle soviété; une chose cependant cst cer-
taine, quil ne sagirait plus de guerres impérialistes, au sens selentifique
prévis de ee terme. R

G0 biy) Ce g
aiffirence. quil o

serait, si Pon veul, le « supérimpérialisme », avee cetle
urait éé réalist que par Iéfminaiion des inipérialismes
Jes plus Taibles & avers les élapes successives dune lulic vielente. I
mystification contcaue daus Lo coneeption de Eautsky sur le « sUperifupe.
Tialisme + était Pidée de la possibililé d’une enlenle pacifiqiie, dun partage
stable du monde & PPamlable catre les Flats impsriplistes, Lénine affirmait
quime 1 que ftait impossible, et Thisioire @ prouvé qwil
it raison. Mais il sc_trompait en pensant quc les rapports de foree enlre
impérialistes seraleut constumment ct éternellement changennts, el que
done, jusqu'a la_ victoire de la révolution, les guerres impérialistes se sue-
ciéreralont 1es uncs aux autres sans quil soit changé wutre chiose que lc
mom des saingueurs el dés vainems, De méme qui travers la comeurrcuce
Ta_coueentralion saffitine Iz suprématic délinitive dun grou-
pement cupilalsis sur les autres — et cotte suprématic implique un tel rap-
port de foree, quiil ext de plus en plus difficile de I remetire on question —,
A travers les gurrres se réulise unc coucntration imternationule
aboutissant & une nceunulalion de force lelle que des « modications » ubté-
rieures du_rapporl des forews deviennent quasi impossibles. En 1913, on
me en 1921, abstraction faite de Ja_compatibilité des objeclifs cano-
mes ¢ polifiques, plusienrs combinaisons militaro-politiques étaicot pos-
sibles : Etats-Unis, Anglelcere, Franee, Halie, Allemagne, Japon, pouvaient
wallier de plusierrs maniéres mais toujours de sorte que sar le plan
« technique » de la guerre il en sorte deUx — oll plusicurs — coalilions
siables. Le changement de place dun des alliés ou méme d’Liats secondalros,
dans ces combitaisons, pouvail modifier e rapport dr force fondamental,
Aujonrdhui, i 'y a quiune seule force pouvant résister aux Fiuts-Unis,
cest ln Russie. Jamats Tes autres povs capitalistes me pourraient se coaliser
conlre les Elats-Unls tout seuls : Te fapport des forces cst deyenu trop éera-
sanl. De quelle « modiflcation du rapport des forces » au sein du wonde
oegidental pent-on parler, lorsque la France ne peat équiper dix divisions
quavee les surplus améficains, quelle ne peul méme pas puyer ? A cocl
sajoute quune telle conlition est cxelue davance non seulément A cause
des intéréts économiques, mals b cause du contrdle premlable exercé par
% et grands upfrialismes, americain et mitse, sur los tals de lear
zéme. Tafin, il ne faut pas oublier Iimpottance do la mouopolisation 2
9 des techuiques militaires déeisives ot des possibiiités Economiques
qui en forment la base par les Etats-Unis of ba Russi
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domination mondiale d'un seul Etat a I'échelle internationale,
1a question des rapports entre Etats dans la période actuelle,
comme aussi la question dite « nationale» se posent sous un
angle différent qu'en 1915. Nous allons envisager rapidement
les grandes lignes de cette transformation, pour insister surtout
sur les rapports epire Elats bureaucratiques pour lesquels
Tévolution depuis 1915, et singnlidrement le conflit russo-
ougoslave, offrent un riche matériel dinvestigation.

1> Dans 1 période actuelle, le développement économique
des pays coloniaux traditionnels et Yéntrée des maases colo-
nizles en aclion entraine une modification des formes de do-
mination impérialiste sur les pays arriérés et sccondaires. La
forme coloniale traditiounelle tend a &ire dépassée et rem-
placée par 1a constitution des dernicrs états « nationaux ». Sur
Ie plan social, ce processus s'accompagne d'un relatif renfor-
cement de la hourgeoisie locale ou de I'apparition d'une bu-
recaucratie « nationale »,  Mais en réalité, cette ¢ indépon-
dance » formelle ne signific qu'un accroissement de la dépen-
dance par rapport  limpérialisme dominant; la vraie portée
du phénoméne ne peut éire comprise quc lorsqu'on voit que
les pays aniérieurcment « indépendants », y compris les puis-
sances impérialistes coloniales, tombent eux-mémes dans la dé-
pendance par rapport i limpérialimme américain. Bicn qu’une
stratification trés complexe dans la structure des rapports in-
ternationaux se fasse jour, dans laquelle toutes les formes in-
termédiaires existent (les rapports entre les Etats-Unis et 1'An-
deterre, d'une part, cetle derniére ct le Nigéria par exemple,
d'autre part, offrent deux ecas-limites de ces rapports), ces
différences tendent de plus en plus 3 s'amenuiser et 4 étre
subordonnées a I'opposition fondamentzle entre un Fiat impé-
rialiste dominant et la masse des pays vassalisés sons une forme
ou sous une autre, Comme duns tous les domaines, expression
la plus pure du phénoméne sc trouve dans la zone burcau-
wrali dans la domination absolue de la Russie sur ses

2° L'exploitation par 'exporlation es capitanx tend 2 étre
remplacéo par Pexploitation directe, La raison en est que les
facteurs de crisc & long terme de I'économie capitaliste, ex-
primés dans la baisse du taux de profit, commencent & prendre
Ie pas sur les facteurs dc crisc 4 court terme (crises de surpro-
duction}. La pléthore relative de capitaux de la période pré-
cédente fait place 3 une pénarie relative de capitanx, dont la
raison est que Vampleur limitée du surproduit, miné par Ia
crise de la productivité du travail, est incapable de faire face
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a la fois 4 la consommation improductive des classes exploi-
teuses, et aux besoins énormes d’accummlation créés par la
technique moderne. A Tunique exception des Etats-Unis (et
12 encore, il faudra faire de multiples réserves), les autres pays
impérialistes sont non sculement dans Timpoassibilité matérielle
d'exporter des capitaux, mais méme de résoudre les problémes
de leur propre accummlation. L'exploitation des pays secon-
daires prend donc de moins. en moins la forme indirecte de
profits retirés dinvestissements ct de plus en plu¢ la forme
directe de prélevements sans contre-partie par limpérialisme
dominant (51) de valeurs produites sur place.

Ces considérations générales nous offrent unc base pour
résoudre le cas particulier des rapports entre la Russic 1 ses
Etats satellites. 11 serait compltement faux d'identifier ces
rapports & dee rapports coloniaux classiques. Ce n'est pas de
Ia forme juridique cette dépendance que nous voulous parler
fci — de ce point de vue, ces pays sont restés « indépendants »

mais du contenu éeonomique. Liexploitation de ces régions
e sc fait pas par I'« exportation de capitaux russes », mais es-
sentiellement par wn « tribut » élevé par la Russie, sous un
truchement ou un’ autre, sur la production locale. 1es satel-
lises ne servent pas de « débouchés » & une surproduction
russe qui wexiste pas, mais leur production est dirigée vers lo
colmatage de Lrous de Péconomie bureatcratique rusee, en sons.
production chronique par rapport & ses besoins. $i nous pouvons
utilizer lc tecme d'¢ impérialisme burcaucratique », comme
exprimant la nécessité d’expansion pour le capital d'Etat, et
en soulignant les différences qui Yopposent & Iimpérialisme
du capital financier, c'est uniquement dans la mesure ou les
rapports de production en Russie sont .des rapports d'exploi-
tation. exprimant la forme Ia plus développée & la domina.
tion du capital sur le travail, donc dans la mesure oft les
contradictions propres du régime bureaucratique — et fonda.
mentalement son incapacité 2 résoudre le probléme du déve.
loppement d'une production hasée sur Yexploitation intense
des producteurs — I'aménent nécessairement 3 rechercher une
isene 4 ces contradictions sur le plan mondial. La forme et le
contenu de cette domination d'un. impérialisme bureaucratique
sur les pays satellites cont déterminés fondamentalement par

) Sinsk lisperatt um des dernlers aspeets ¢ progressits » de l'exploi-
{ation capitaliste sur le plan éeonomimue, Ucxploitation Intomse des pags ot
ies travalilenrs colonaux se falsaient dans la période clussique. 5 Tl ver
Jexportation du capital, done i iravers des investissements qui epralutsaten)
Bopn cortain dévelopnement de Déconomie des pays en (uestion. co icnt
[oppemend ne Sarite pas dans ln période actuelle, mals on et pies
Pexportation de capital métropolttain’ qui en st o ‘motanr.
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sa propre siruciure économique. Dans ce sens il deviept ?lau
que la contradiction économique fondamentale 'du cap)!{:llsm&
bureancratique s'exprimant par Iu sousproduction relative (et
uwon pas par la surproduction relative}, celui-ci est amené i
rechercher non pas des débouchés, mais des pays & spolier.
D'autre part I'étalisation et la planiﬁcatioh.dc Yéconomic du
pays dominant impliquent une transfmmguou amzlogue dana
I'économie des pays dominés. La pénétration dn capital dans
les pays arriérés entraine la dislocation des rapports précapi-
talistes, Ja domination impérialiste dans ces pays ne pouvant
exister gque dans lu mosurc ou des rapports caplta]lé‘tcsAs.y
substituent graducllement aux rapports féodaux, ce qui d'ail-
leurs améne, en retour, une opposition croissunte entre la
nouvelle_bourgeoisic locale sinsi développée ct le capitalisme
métropolitain, De méme la domination rle‘, 11111?:: |allnm€»l‘|l-
reaueratique sur d’autres pays entrainc nécessairement 1.3v|c-
tion des rapports hourgeois tmditiunu;ls et la créat on d'au-
tres rapporls, exprimés par I'étatisation et la plamﬁca(_wm
seulcs formes économiques compatibles avee cctte dominaltion,
Dans cc sens, ce que I'on a appelé I'assimilation structurelle
(et qui ne signific pas Tubsorption juridique pure et simple)
dex pays de UEst curapéen par la Russic, ¢'est-a-dire la trans.
formation de leur structare économique dans le sens des struc-
tures prévalant en Russie, était pour la bgre‘.}ucmtie Tusse en
premicr licu une nécessilé économique, indépendamunent. si
Ton pent dire, des nécessités politiques et du développement
propre de ccs pays. Sans cette transformation, lf.'x‘pl’t)flatmn
normale ct permanente de ces pays par Moscou efit 616 impos-
sible. En revanche, cette transformation et cette cxploitation
entrainent. Tapparition dé nouvelle: contradictions, dont la
crise russo-yougoslave fut jusquici Fexpression la plus elaire.

Ces contradictions s'expriment par la lutte, latente o1 ou-
verle, entve des différentes bureaucratics nationales, et princi-
palement entre la bureaueratie russe et les bureaucratie
pays satellites,

En raisopnant abslraitement, on  pourrait dive que de
méme que la concentration du capital au sein de la «
rence saccompugue de I tendance contraive vers la « dilu-
sion » du capital, de méme que la concentralion mm’nﬂhonali:
de I'économie ct du pouvoir se développe parallaloment &
des forece qui &y opposent, de méme que cos forees contri-
fuges, sur le plan dune économic nationale ou de l’ecoyluy:n‘-
mondiale peuvent prendve temporairemenl lo dessus, la loi de

teur-
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la concentration se signifiant que la prépondérance i la longue
de la tendance centralisatrice ser la tendance contraire, de
méme, lo.passage du capitalisme 3 su phase étatique-bureau-
cratique ne signific pas sur le plan international la dispar
tion .inunédiate des forees et des lendances centrifuges, m
leur défaite dans une longue perspeetive. Lessentic]l de ce
raisonmenient est sans doute eorrcel, mais il doit étre concré-
tisé duns les condilions uctuelles. Lapparilion du capitalisme
bureaucratique ne se sitne pas 3 un moment qirelconque de
Thistoire dn capilalisme, mais an moment préeis ot la concen-
tration interpationale a atteint son avant-dernicr palier, par
Ia division du monde en devux blocs, ¢t olt se prépare la luire
supréme entre groupements d'exploitears pour la domination
nondiale, I} scrait par conséquent complétement faux-de s'at-
tendre & une transformation d’abord de Lons fes pays en pays
burcaucraliquss, aprés quoi la hetie entre ces bureau-
craties conduirait & unc concentration mondiale. L'époque est
trop avancée pour qu'une telle évolution puisse aveir Lien. Les
denx processus — la concentradion sur le plan national, expri-
mée pur I'étalisation, et Ja concentration sur’le plan mondial,
exprimée dans la lutte pour la domination mondiale — se
déronlent parallélement, dans une rigourense interdépendunce,

Alatist

Par constyuenl, des phénomenes comme la révolle ou les
ientatives de révolte des bursuucraties nationales contre la
burcancratic dominante — cn Tespece, la burcaucratie rasse
— sont des manifestations naturelles of organiques de la cons-
titntion de la bureaucratic en clasee dans tel ou tel pays, mais
ne peuvent avoir une réalisation qu'exceptionnellement ct sont
condamnées de plus en plus & rester a Tétat de pures velléités
ou de sonrdes frictions de coulisse.

Muis eces considérations resteraient encore' partielles et
absiraites si on ne les reliait pas Ia question a la natnre du Ia
burcaucratie en 1ant que classe. T.a bourgenisic née et &'est
développée en tant que classe sur le phm national; c'est par
la constitution de la nation moderne gu'ells a trouvé son
premier «espace vital », cest an cadre nalional qu'elle est
obligic de revenir lorsque sa crise devenue Lrop aigué 1'expulse
du marché mondial. L'évolution qui pousse quelques-unes et
en définitive wne senle bourgeoisie i la domination mondiale
s'accompagne de profondes modifications de sa propre struc-
ture économique et sociale, de sorle que T'on peat dire qu'en
parvenant a la domination mondiale, la bourgeoisie se sera
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dépassée elle-méme en tant que classe. (52) En revanche ponr
la burcaucratic, la nation n'est qu'un cadre formel, sans con.
tenu véritable. Son économie n'est pag basée sur les'schunges
commerciaux avec d'avires nations, intégrées toutes par la di-
vision du travail au sein d'un marché international. maiz sur
Punification autoritaire de tontes les umités bureaucratiques
sous le commandement central d'nire bureaucratie dominante.
D'antre part, son acecssion au pouvoir, loin d'atre un phiénos
méne « purement » écollomique — § supposer que de tels
phénoménes aient jamais existé — cst matéricllement insé-
parable d'mne lutte polilique el idéologique qui se méne sur
le plan mondial, ot d'un rapport de force existant s méme
plan mondial. Elle est done {par cssence, et en oppositive avec
la bourgeoisie traditionnelle) classe internationale avant méme
d'8tre classe dominante dans le cadre « national ». Détachée
de ce systéme burcaucralique international, seals dee facteurs
conjoncturels peuvent la faire survivre. Ainsi, par exeaple, la
lulle russo-yougoslave efit é1é dénouée dams les vingl-quaire
heures en Pabsence d'aue conjoneture internationale qui in.
terdigait anx TL8.A. de rester indifférents face 3 une oesupa-
tion ruse de la Yougoslavie.

Résumons-nous :

La domination de la burcaucratie russe sur ses pays salels
lites découle des mécossités propres du régime d'exploitation
en Russie. Ta erise du capitalisme bureaneratique. résabant
de'la crise de la productivité du travail, se wanifestant comime
erisc chronique de sous-production relative, les pays satellites
ne sont paz « colonists » par la Russie dans le sens qu'ils ne fui
servent pas de terrain d'exportation de capital ou méme de
débonchés d'écoulement de la surproduction; ils serveny la
bureaucralie par le prélevement direct de valenrs quwelle v
opére sous unc forme ou sous une autre. Pour ces pave, |
ploitation de la burcaucratie russe s'ajonic don celle exe:
par la bureaucratic « nationale . La latte poar ic ™
du produit de Texploitation de ces pays est a Toti

conflits ouverts onm latents entre ecctte | demnitve et la
re olt la domination
con-

la burcameratic russe. fans la m
internationale de -la burcuucratie ne peut que
erétiser i Féchelle locale ow nationale par le pouvoir par
Jier d'une bureaucratie déierminée, ces luttes, de méme que
les conflits entre différentics fracfions d'une bureaucratic na-

(52) Ce qui correspond & la mindification profonde de la slrueture méme
du régime d'exploimtion dans le cas ot cee wnification de Déeonoutis
mondiale sur des bases réactionmaires se rénliserail,
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¥ était réalisé et tout remcttre en question. Par conséquent,
seule Ia forec, peut résoudre le probléme posé par le fait que
désormais Uexpansion des uns ne pouvait se faire qu'an détri-
ment des autres. D'ott & lu fois I'inéluctabilité des guerres dans
Ie cadre du capitalisme des monopoles, le caractére impéria-
liste, ¢ est-a-dire réactionnairc, de ces puerres (pendant les-
quelles il ne sagit plus d'ouvrir des nouveaux champs d'ex-
pansion & la production capitaliste, mais d'augmenter les pro-
fils d'un groupe impérialistc aux dépens d'un autre) er Iani
tude politique du délaitisme révolutinunaire.

Mais, pourraii-on sc demander, pourquoi cetie tendance du
capital, ct plus particulicrement au capital monopoleur, i 1'ex-
pansion ? A cause, dit Lénine, de la nécessité olt se trouvent
les monopales d’augnienter «leurs profits et leur puissance ».
Ge qu'il [aut voir dans cetle réponse, ce ne sont pas des consi-
dérations psychologiques sur la « soif de profits» et la vo-
lonté de puissance de D'oligarchic financiére, mais les nécessités
mémes de Paccumulation capitaliste, en définitive les contra-
dictions insolubles du capital des monopoles. lei une explica-
tion est nécessaire, car cette question cst dircetement lide au
probléme qui nous eccupe.

Les contradictions inhérentes & la produetion capitaliste
sous toutes ses formes, sont i lu fois intérieures et extérieures.
Leur expression concréte évolue, mais fear contenu général
reste le méme pour tonte Ja période capitaliste de Thistoire
de Phumanité,

Si la production capitalisic n'élait pas antagonique dans
son essence Ja plus ‘intime, si elle n'était pas hasée sur lex-
ploitation, non seulcment elle pourrait connaitre une.expan-
ion sans limites, mais elle waurait pas besoin d'un terrain
extérieur pour cefte expansion. luversement, pour un Etat ca-
pitaliste qui ne serait pas menacé par d’autres &tais, ses contra-
diclions internes perdraient leur caractére explosif : un Etat
capitaliate «is0lé » pourrait se permettre — abstraction faite
de la révolution — de stagner ct de pourrir sur ses contradic-
tions internes, sans que son impossibililé de dominer comple-
tement la prodnetion lui crée unc impasse absolue.

Mais c'cst le contraire de evs deux hypothéses qui est vrai
dans la réalité, La Intte entre les monopoles et les Etats impé-
rialistes me cesse pas, parce qu'en définitive leurs profits -
done la base de lour accumulution — sont des parts conene.
rentes qui doivent &tre prises sur le méme total du profit ou
de la plus-value mondiale. Mais cette lutie rend accumulation
indispensable, que celle-ci soit orientée vers la production des
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moyens de production ou celle des moyens de destruction.
Par la méme les contradictions internes dc chaque Etat im-
périaliste prennent un caractére dypamique et explosif,
quelles wexpriment par des crises de surproduction, la baisse
du taux de profit ou la crise de la productivité du travail. Sous
une forme on sous une. autre, la néoessité de sortir de cette
impasse conduit inéluctablement & la guerre,

La guerre cst donc Iexpression de Ia tendance vers la con-
centration des forces productives, puisqu'elle résulte des con-
tradictions nées de la division et de l'opposition entre les dif-
férentes unités du capital mondial. Mais elle est aussi et en
méme temps un des moleurs — en fait, le moteur le plus
puissant — de cette concentration. Ceci sous unc multitude
d'aspects, dont les plus importants sont : la fusion nécessaire

entre les divers secteurs de 'économie d’ahord, entre éco.

nomie, politique et stratégie ensuite, fusion dont la nécessité
découle des conditions techniques de la guerre moderne elle-
méme; Félimination, a travers la gucrre, de la soi-disante « in-
dépendance » de tous les pays ¢t Etals sccondaires; cnfin,
T'écrasement. de vaincus, ot le besoin, pour comsolider la vie:
toire, de les sommoctire 3 une domination totale — ainsi d’ail-
leurs que les « alliés » les plus faibles — pouvant all
occupation militzire permanente de lemrs pays.
Arrivée 3 ce stade, la lutte entre les melécules du ecapilal
mondial devient donc i la fois plus apre et plus radicale que
sous le régime de la concarrence. Mais de méme que la con-
currence me se prolonge pas indéfiniment, mais aboutit 4 un
premier palier de concentration cxprimé par le monopale. de
méme la lute violente entre yroupements monopolistiques ei
Etats impérialistes nie peut pas se prolonger indéfiniment sous
des nouvelles formes qui ne foraient que vépéter le contenn pré.
cédent; clle se situe chaque luis sur wn plan plus élevé dupoint
de yue de la concentration. Ainsi, la premidre guerre impéria-
liste a rompu léquilibre relatif existant précédemment ontre
les puissances ou les coalitions de puissances impérialistes, ot
le newveau « partage » du monde formulé dans Ie traité de
Versailles a signifié en fait I'exclusion des vaineus de tout par-
tage; les colonics et los wphires d'influence des Empires cen-
traox étaient annexées par les puissances de I'Fntente. Du
moins, les vainqueurs avaient-ils laissé apreés cclte victoire les
vaincus relativement « libres et indépendanis » chez eux.
Dans la deuxidme guerre impérialiste, cc qui ctait impliqué
n'était plos le simple « repartage» des colomies: les terri-
toires métropolitaing et Pexistence politique « indépendunte »

 jusqu'a
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