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<contenan: des revendications provocatrices hortiles
parti et au végime > ; lour manisre de comprendre It libersé
signifie quon devrait permettre aux facultés de cépandre
sans contréle simporte quelle opinion ou théorie idéaliste
e rénctionnaire contredisant le marxismeléninisme. ¢ La
classe outrire, @ conclu le viceprésident du. conseil, n'uc-
ceptera jumais une telle fagon de voir.»

... ET NOVOTNY CRITIQUE LES MILITANTS

M. Novotny o dénoncé, en outre, des signes de < propa:
gunde_bourgeoises dans la demande formulée récemment
par cinguante mille membres du prti (pour la plupart de
la capitale) pour une réunion exiraordinaira du congrés du
parsi afin détudier <In possibitité diniroduire lo démo.
crutie duns lu vie publigue> du puys. Certains ont ¢ méme
préconisé de revenir & la siwation telle qu'elle cxistaii on
1048 avunt gue nous premions le pouvoir », a ajouté M. Na.
voiny. — (D'uprés Le Monde).

&

UN PARTI DE VIEUX BUREAUCRATES

Diaprés le xappori de la Commission des Mandats du XX* Congris
du P.CILS. (pp. 218-225 dn recueil publié par les ¢ Cahiers du Comma.
nieme>), asistaient & ve Congrés 1355 délégués avee voix délibérative.
Contrairement & ln tradition des congrés bolchéviks, Torigine sociule des
délégués (epeore moins la composition sociale dn part Iniméme) mest
pas indiquée. On dit seulement que parmi les déléguss il y avait 27 fois
plus douvriers et 2 fois plus do kolkhosiens quan XIX® Congrds, ce
qui ne veut rien dire,

Cependnt, si les chiffres cités par la Commission sont exaets, on
peut reconstituer approximativement la composition sociale du Comgrés.
Suivant le rapport de la Commission, «snr le nombre global des délé.
gués avec voix délibérative, 438 travaillem directement dans s produc.
tion : 251 dans Pindustrie et les transpotts, ot I87 dans Fagrieulture s.
Cela signific : moins do 20 % des délégués proviennent de Lindustrie,
moins de 15% do Pagriculture, et, si larithmétique conrant> vapplique
4 la Russic ¢ socialiste», 63 % sont des intellectnels et des hureancraten
de tout aceb

11 serait faux duillenrs de pemser que les 251 délégnés « travaillant
directement. dans Pindustrie > soient tous, ou méme en majorité, des
ouvriers, et les 187 «travaillant directement duns lagricultucey des
paysans. Le rappost indique, en-effet, que « sur 1355 délégués ayant voix
délibérative, 758 ont unc jmstruction supéricure, 116 wne instraction
supérieure incomplite, o 16 une insiruction secondsires. Comme cela
fait au total 80 %5 des délégaés, il faut admettre que la moitié environ
des déléguée « travaillant directement dans la productions lé font cn
qualité de_directenrs, techniciens, agronomes ou, & la rigeur, contre:
wmaitree, Ainsi le prolétariar russe est représemté au Congrés de ¢ son»
parti par un dixizme des voix et la paysanmerie par un pen moins encore.

Quant & lige des délégués, le Rapport indique triomphalement que
«plus du cinquidme des délégnés avec voix délibrative (20,3 %) ont
moins de 40 ans !y,

$i le commaniame est e jeunesss du monde, de quoi le krouchtcher
visme estil la vieillesse ? :

140 —

LA DESTALINISATION DANS LES DEMOCRATIES
POPULAIRES

La déstalinisation semble rencontrer dans les démoeraties populaires
mn écho aussi profond gu'en URSS. 11 cst probable que los. répereus.
sions les plus impartantes du XX* Congrés sont encore du domaine do
Favenir. Pen de nouvelles jusqu'd préscnt nous apprenmenmt ce que ¢la
libéralisation » signific pour les owvriers, sur le liew de travail et en
général, dans la vie sociale concréte. Maié sans aucan doute les mesures
gouvernementales, depuis Pemnistie des prisonniers politiques Jusma
Tétonnante liberté dexpression aecordée parfois aux éerivaine, traduisent
comme en URSS, In néeessité de Lberté de la soeidts et en mémeo
temps, la volonté de la classc dirigeante de wadapter 3 wne situation
nouvelle.

Ce qui frappe le plus, lorsqn'on re rappelle Yorchestration des
tonrmants staliniens, c'est la divensité des réactions actuelles des déumo-
craties populaircs. La Bulgarie, la Hongrie, la Pologne rchabilitent les
grands condamnés (respectivement : Kostov, Rajk, Gomulka), mais non
Ia Roumanie, la_Tchécoslovaquie et FAlbanie, Dautre part, on Hongrie,
le Staline local, Rakoxi, a pris lulméme la téte du mouvement do déstalic
nisetion tandis quen Bulgarie son homologue, Tehervenkofl, a &té limogé
et remplacé par Jougov : ce demicr, comme son ancien ami Kostor, est
un « comamniste national» ayant passé le temps de guerre au maquis,
tandis que Jo premier est réputé pour étre inféods au Kremlin d'o, pen-
dant des ‘années, il s fait la pluie et Je beau temps dans les milienx
démigrés. Quant & lu Pologne, le limogeage récent du N” 2 du régime,
Bermann, » ét8 précédé d'un an par la libération du ¢ mariyr» national
da salinfsme Gomuli (11,

Dans le domaine des révisions de procés encore : Prague, ¢ aprés an
examen epprofondi des docmnents >, refuse de réhabiliter Slansky, Mer
veillensement, ccpendant, sa culpahilite subit wne wutation : on pro.
clamo maintenant le condanné enncmi acharné de Tito o1, d'ailleurs, ami
de Béria | Maié rette position nouvelle peutclle étre temme ? Un pen de
logiqne est indispencable, surtont 3 mne dictature qui se < libéraliees.
Slansky a ‘818 cxécuté comme agent de Tito el comme siomiste. Sa con.
damnation Gtait basée en grande partic sur los dires de Rajk am procss
de Budapest et sur ceux de Oren, sioniete de ganche jsraélion améié i
Prague, Mais I'un et P'auire sont maintenant rahabilités et il est reconnu
quils ont &1 forcés de mentir. D'nutre part, les trois seuls nonpendus
du _procks Slansky (sur quatorze condamnés) ont éé eux aussi réhabilités
et libérés,

“Nous touchons avee cettc contradiction & Pun des points les plus
faibles des régimes démocratiques populsires : mécessits de comtinuité,
de stabilité du personnel dirigeant el nécessité en méme temps de faire
pean neuve... Les solutions différontes edontées dans la question: des réha-
bilitations, & Pragne, Sofia, Bucarest et Budupest, correspondent sams
aucun doute & Ja diversité des conditions localee. Un antrs &lément encore
semble pourtant entrer en jeu qui complique étrangement les choses.
Belgrade, tout en restant hors du systéme, a son mot 3 dire ; il suffimait
au parti commupiste yougoslave de déclarer que In déstslinisation 3
Pragne west quun trompe-l'mil pour quil jette Jo gouvernement tohéco-
slovaque dans les pires difficaiés. Ajoutons & ceei, 3 Pautre extrémité do
Pespace soviétique, Ia froideur relative de Mao-Tsé/Tung face 4 ln déstal
nisation, et I'on comprendra Iimportance des changements qui se produi
sent actuellement & I'Est. Le monde. soviétiquo sans doute resteratdl uni,

(1) Nouvelle non officielle.
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entournge immédiat? Chacun des membres de Ja direction du P.C. n'étaitil ANGUIE] 55 BFFETS
pas un Staline pour son propre milien? Et aux échelons les pins has? Dans 3 LA PRAVDA SINQUIETE DES ERFETS ;
e wsines? Les ourrier avidentils un seul mot & die? Ontils wn seul mot DE LA NOUVELLE DEMOCRATIE

i dire?

" Fontes ces questions ont été en fait pasées — en Russic, dans les :

i « Certains éléments pourris, sous couvert de I condim-
nation du culte de lo personnalité, tentent de mettre_en

pays satellites, au sein des partis communistes des pays occidentaus,
Togliatti, méme Thores, ont éé & lenr tour obligds & en poser quelques- ;
mmes, Khronchtchey apprengit sinsi a ses dépens quion me pent jouer . doute la justice de ln politique du perti. ... Des afirmations
impunément avee le calte de la_personnalité — ni dans un sons, ni dacs calomnieuses et antiparti, dirigées contre lo politigue di s
Tsutre. A la fin, la révolie de Poznan Ini enseignait brutalement que la parti et ses bases Léninistes, affrmations démagogiques et

réalité a sa logique, si les discours des burcaucrates n'en ont pas. La résc. petites-hourgeoises, ont éé fuiles par certnins. 3

Jotion du_Comité Centrsl du P.C.US. du 2 juillet, dont on pent dire 3 La Pravda séldve contre toute tentative de mettre en 4
quelle a éié imposée au Kremlin par les ouvricrs polonais (méme si la doute la justesse de la palitique du parti. «Touz le déve- :
crise ouverte par le XX' Congrés lu rendsir chaque jour plus nécessaire) lfoppement historique du pays des soviets, écrit le journal,
zevient largement en-degh du « Tapport secret » et traduit un nouveaw dément de telles inpentions et détruic de fond en comble
doreissement. Lefficacité politique de ee nouveau coup de barre, qui les tentatives Lemployer des moyens indignes. La politique
scta sans doute suivi de plusieurs antres, ne peut pas fre grande. Mais da parti & toutes les périodes de son histoire « été o reste
ce qu'il démontre clairement, ¢'est que la burcaucratie est obligée de tnex celle de Lénine, élaborée por le parti, par son comité cen-
dans oot la critique & Jnquelle elle s'imaginait puuvoir laisser quelquo wral en fuite pour la victoire du socialisme, et elle incarne
Latitude; qu'elle cat foreée d'interrompre en juillet wne diseussion quelle L Ia sagesse collective du parti. Elle a reu sa confirmation
a elleméme ouverte en févier. Lidéolugie se répercute 3 un tel point | dans Vexpérience des dizaines dannées ductiviié de notre
swi la réalité, et cette réalité est & son tour tellement explosive, que la peuple. Aujourdhul, le parti communiste est plus uni que
marge de liberté que la huresucratie peut s'accorder, 3 elleméme ot & ses Jamais, et il resserre ses rangs autour du comité central.»
« penscurs », sévanouit & Ninstant méme o elle semble naitve, (Cité par Le Monde, 5 avril.)

Le lectenr sura compris que notre propos n'était pas de polémiquer
aver Khrouchtchey ¢t ses collignes comme s'iis sc plagsient sur le terrain i
du marxisme, encote moing d’'apprécier leurs mérites de théoriciens, mais
de comprendre los facteurs objectils qui d'ores ct déja obligent ln bureuu- EN HONGRIE RAKOS!T DENONCE LES ABUS
catic 2 abandonner l'idéologie stalinienne et en méme temps Vempd-
chent de la remplncer par une autre, DE LA LIBERTE

Cest que la burenucratic ne peut penser véritahlement-ni son propre
systéme, ear san cssence cst I'exploitation qu'elle est obligée’ de présenter ¥
comme « sucialisme », ni le capitalisme traditionael, car cela ne peut &tra
fait sans posex la pexspective d’mne révolution fondamentale des rapporls
sociaux ~— mon pas des simples formes de propriété —, perspeetive qui,
du fait de Iidentification eroissante du capitalisme privé de I'Guest et
au capitalisme bureaveratigne de Ulist, les englobe tovs les deux et donc
mel en question la bureaveratie elleméme,

Nous n'avons voulu imsister que sur les contradictions profondes
qui interdisent de plns cn plus 4 ia bureaucratic de se constituer ume
idéologic cohérente, Ces cantradictions devraient nuturellement porter la . wmpagne an
bureaueratie vers cet éclectisme qui caractérise deputis longtemps la enlture rager les ennemis de Uunité d'action ei de la cospértion
bourgeoise, et qui faisait timidement son apparition dans le XX* Congrés. ! internationale de fo classe ouvritve ».

Mais ces favleurs ne sont dvidemment pas les seuls. La structure totali- i (Cité par Le Monde, 4 mai) it
taire du systéme fait que pon seulement, d'unc fagon mécanique, Pexpres- H

M. Rakosi ¢'en prend aux ¢ éléments powris qui abu-
sent des libertés démocratiques » ot demande Ia liquidation 1
des ¢ opinions hostiles, propagées en vae de créer la confu-
sion dans nos rangs, pur ceus qui abusens de lo démocratio
interne du parti», «Des ennemis de lu société, ajoutesl, .
essayent de se servir de chacune des mesurcs que nous pro.
nons pour atteindre leurs objectifs». Le premier secrétal
du parti communiste hongrois affirme que «le but de ceux
qui'on orzanisé cette campagne aniisoviétique étaie dencou-

sion tant soit peu indépendante est empéchée, mais aussi quo (avec i -
Tesception relative des sciences exaotos o des arts los plus ubstraits) tout i . ;

. co qui cst dit o fait dans wa domaine affecte les autres. Eucore, nue I I e :
fois, Poznan en témoigne. EN THECOSLOVAQUIE, KOPECKY ATTAQUE i
Ne pouvant ni mainteair le monolithisme idéologique de Staline, que . I i

Ja structure de la scciéié russe moderne repousse, ni sadonner & Péclec: ETUDIANTS ET ECRIVAINS ... |
tigme, que son orgamisation nécessairement totalitaire contredit, la
bureancratie voit #'approcher Je jour od clle sera réduite an silence. 2 Bovecky o sévtrement crsans les dervsins i 0452 B
it au cours du dernicr congrés {au mais davril), « au fiew ¢ {
P. CHAULIEU. [ de discicer les probiémes de la eréation artistique ont bt i
i qué publiquement le parti et le réigime en générals. i
M. Kopecky «, Cautrs part, directement mis en cause les
émdiants de Prague et de Brovislave qui, ou cowrs do
réunions dans leurs faculiés, ont edopté des résolutions i
N i
— 138 — — 139 — :
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comnises. Nous en tirons los conséquences et mous ferons
sow ce qui sera en notre pouvoir pour que de tels ubus ne
se reproduisent pas & Favenir. »

(Cité par Le hMonde, 20 mai.)

LA DESTAKHANOVISATION EN POLOGNE

On peus ussea facilement répondre 3 la question générale : Qu'estce
que le Suakhanovisme ? Cest d'wbord le prolongement stalinien d'uoe
idée, pentétre généreuse wais en tout cas mafhenreuse, de I'époque léni-
nictme : Témulation socialiste. Les ouvriers, aprie la défaite du capita-
Jisme, allajent Sorganiser eux-mémes pour eméliorer la_production 3
Témulstion soviakisto signifinit que, dans cet effort général, o'était &
chacur on & chaque groupe douvrices de faire le mieux possible.

Certes, si on y réfiéehit, cette idée éail eontradictoire en eHoméme.
Lorganisation collective des onveiers enx-mémes dans la.production ne
pent signifier que Iz gestion de la produetion pav les ouvriers. Sit Uy &
s gestion, clestddire sil 'y @ pas organisation véritablement collec-
tive, 31 ne pent y avoir que des ¢tracsy individuels on, au mieux, au
nivean de petits grompes. Clest cctte contradiction qui s éelaté dans la
pratique. stalinienne de « Pémulation socialisto .

En ofet, le stakhanovisme n'est pas Vadaptetion de ce geave. do
«irucss & Lidéologie bureancratiqne qui est essentiellernont basée sur
Tesprit de hiérarchie et de compétition individuelle.

Cotte adagtation « 16 favorisée par Létape industriclle dans laquelle
Ja Rueie se trouvait & cette époque, éiape qui est deillenics encore dans
do trés mombrenx secturs celle des-pays les ples avancés, et qui se
cacactérise par le fait que los métiers qualifics nécessitom de la part de
Powveiee un travail qui méle intimement des tiches purement manuelles
« élémentaires (alimentation des machines et évacuation des pidees) &
dos thches. qualifiées (réglage, contrle, surveillance).

Liastuce consiste alors & adjoindra & Louvrier qualifié intéresss wn
ou plusionrs vulgaires mancnvres qui vacquitient & su place des tiches
élémentaircs quiil assumait avtrefois. 'ouyrier qualifié peut alors — au
prix Fun offort supplémentaire 1rés pérdble — augmenter considérsbles
ment son rendement.

La morale hiérarchique, qui est le propre du stalinisme, se manifeste
dans 1o fait que cote augmentation do rendement est fmputés au acnl
ourrier ‘qualifé (qui » théoriquement eu lidée de la mise au point du
% troquage» adopté). L seul en profite dans son salaire (et coci d'une
manitre qui oot phus que proportionmelle a luccroissement du rende-
ment : cest ce que 'on sppelle le salaire au rondement progressif) et lui
seul st récompensé par les honneurs dus & son xang (lises lox avantages
Juatériels dont il est gratifié : vacances plus ou moins luxueuses, bons
spéciaux dalimentation ot d’habillement & des prix normaux, et

Trémulation sociuliete devait théoriquement angmenter la producti-
vité; la réalité swkhanoviste wa rien 3 voir avec lu productivié
Fevsemble dune wsine donnse. Au contraire elle constitud dans la plu-
part des cas un frein: les gains retirés de la pression ‘qui est ainsi
“xeree sur les omvriers non siakhanovistes sont amplerent contrebalan-
el3, par los pertes jmmenses qui résultent de l'untagonisme
qui est croé ontre les owvricrs du rang et les stakhapovistes.

Jusquil v @ pen-de tempe, tont celn, pour un sialinien; wétait que
{héorie sommaire et pour le moins walveillante. Juequil y « pen de
temps, car maintenant...

— 144 —

Qu'on lise platdt cette eitation ré i
xem 5 e citation récente de-le revie polomaise

N 5]0;55 une chose connme que heancoup de ces ouvriers, hiros du

tavadl, Gfent sidés por des ¢ négres> mis i lor disposition pur Ja

irection. dos usines qui était fiere d'avoir permi von personnel des

geands chompions, Ce n'est un secret pour persorne que Lous nos vicas

gavsiors plaisanient catze cux en disant que si Jes Geyer, les Schefbian

es Poznauski (wnciens propriéisices des usines palonaiscs) mavaient

sacint e In proluction prétents, avec en plus, Tacerolscmen: do

lopense que représente I'appareil bureanmeratique, il H 81é ruiné

; 2 , ils auraie n

en quelques jours.» N nt S ruins

Cost bien Ta tout co e, mai
cst bien que nous venons de_dire, mais dans des 1

que les omvriers savent rendre concrets €1 vivent.. ermes

Et quon juge cafin du hngage suviier par cette domnitre citation :

. «La Dpretidrc mesure & prendre, c’est den finir avee toute Ia

ureueratie de Iémulation, il famt Heencier tous lcs bureancrates qui

- den ocenpent, et confier cette question aux eyndicats ouvriers, mais oscl

{et ici nous muli_gnons nous-mémes), ¢ condition que les syndicats
cessent Jetrg nne institution fictive et morte, et redeviennent une repré-
sentozion active des masses ouvridres.s "
Cette condition n'est & X éalisé
) pus préte déire téntisée, ny qu
e , wlest le moiny qu'on

Pu. GUILLAUME.

DE L'ETAT'DE SIEGE A LA NOUVELLE CRITIQUE

_ Certalna moralistes inguidtent : le P i jor &
dénoncer le smliniome ? Voiel do. quoi les e o Fiparier A
30 mai 1956, Claude Roy, Fenfant (si pew) terrible du P.C., profte de
Ja paration dun livre do Cimms pour nous imstemire des confiits dont
e conscience est, depuis bientot quinse ams, lo théftre "
- «Oui, plus on y réfiéckic,_plus on voit que la situati
de I pensée de giuche, en France ot dans le monde. draft
comparable deptis des annies & cells des défenseurs e des
partisuns dune  citadelle  assiéyée. Audehors, cowr qut
fionnens que dn cause défendus par la citadells est fondm
mentalemen: juste, soupgonens peusire quo le. comman
dant de Ia place, profizant de la lol marsiale, se livre & dos
excés dautorité terrifianis o ridicules. Ils décousrent len.
tement que les principes soutenus par los assidgés au péril
do leur vie som parfois dudés ou nids dans ia vie quori
dieane de la gurnison. Doiventiis o proclimer, quitte &
aider & usrir ume briche ceus qui ne s iniéressent s une
chose ; prendre la forteresse, la ruser, en abalir Te sosvemis
méme, e refonder sur scs ruines wne cité fotalement
injuste P Fautsil au contraire attendre que ot fevé Le sioge,
suspendue la loi martiale, loigné lo. danger 73
Que devaient donc faire coux dont Claude Roy moms dit « qu'ils

aimaient les awsiégéss ? Nom, la question n’étail i
e et ity n, q nétait pas simple et «nul

Camns o essayé.. ot cest i j i i
: : pourguoi je veus dire qu's
e semble cuoir e rulton s beaucoup de poinis i
s. En temps do sige, los raisons sentrorroisent
towjours se pénétrer.» e o o

— 145 —
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mais dans son sein ume certaine diversité remplacera I'anité stalinienne
maintenue & coups de pendaisons. Les relations concrétes de pays & pays,
au sein de cette diversité, sont difficiles 3 prévoir : il sagit d'une situs-

11 est difficile de dire pourquei cest la Pologne qui est allée Ie plus
loin dans la critique du culte do Staline o, notamment, pourquoi les
éerivaius polonais so sont exprimés plus librement que les écrivains des

Hont en développement quil fant suivre, sutres démocraties populaires. Tomjours estil quun jeuno écrivain, H
e ‘Witald Wirpssa, met en paralléle les crimes staliniens et len crimes nazis Ty i
Tous les gouvernements démocratiques populaites ont procéds & dus (¢ Pracglad Knltoralny», 11436) ; quo le_poéte Slonismky décare : |2
libérations de détenus politiques, mais la diversité régne dans co domuine «Les persécutions do la Densér... an débnt de ln Renaissance... apparais- V.
également. En Pologne — qui semble avoir pris 1a téte du mouvement sent comme un ige d'or comparées 4 la période que nous avons vécumes - 3
de déstalinisation — une amnistie trés large a été décidée : trento mille (id) et que Péerivain Jan Kotk proclame dans Jo rapport qu'il présenta 5
détenus ont été libérés ; soixente-dix mille antres ot v leurs peines & In XIX® Seesion du Conseil de fa Calture el des Arts : « Comme dans ¢
abeégées, Dans tous les autres pays, des mesures d'amnistie ont égslement Je bon vieux temps, nous &ions tous préta A répéter, aprés le pope, que ¢
é@é prises, sauf en Bulgarie, ob les libérations, assez mombremses, de tout cc qni est hon ost juste ct nécossaive... Sous nos yeux Lhistoire cou-
dirigeants” agrariens, 0af todtes 616 soumises 3 In condition préslable temporaine devenait mythologie... Le mythologic produit IInguisition. ]
dune déclaration de_rallisment au régime. Chaque procés politique devenait un procés de sorciéres> (id.).
Mais le record de ces libérations avec contrepartie est battn par la Lrexcmple polonais est typique. On permet & certains dléments Faller
Roumanie. Les trois chefs des trois anciens partis d'opposition (libéral, aseez loin dems lo rritique du_régime. Et pourtent celuici intbgre cette
payean, socioliste) sont sortis de prison en lousnt les réalisations du critique, essaie de la lourner & son profit, referme le_cercle du totlit 3
Tégime. Sans doute fautil temir compte de opportunisme remarquable risme, Le secrémire du parti communist: polopais, Moraswiki, montre
es hommes politiques xoumnins (« Plus on avance vers [Oricat et plus e cffet, dans la revue théorique ¢ Nowe Drojiy (mars 1956), que les
los classes dirigeantes sont corrompues », disait Trotsky). Mais, malgré militants aveient eu aison de me pas combatire le cnlie de Staline car :
tont, ce seul élément ne semble pas pouvoir tomt expliquer. O #agit ils auraient plongé sinsi le pays ¢ dans les flots furieux d’une tempéte » ; H
dhommes politiques (parmi lesquels Pultraréactionnaire,. pro-nasi, Tata: que, par contre, ile ont cu confiance ¢ dans la résistence du sochalisme, :
rescu) qui ont contribug, de 1944 & 1947, & mettre le nouvean régime en capshlé de porcer toutce les tumeus, de swrmonter tywtes les porver- :
selle, qui ensuito, pendant In périvde « dure>, ont ¢ jetés en prisom, sions 5. Actuellement, en efiet, <la jostesse de leur posilion est confirmé: 3
et qui, maintenant, tronvent des points communs avee le régime sonsolidé, et Jeurs espoirs sont réalisés. >
Co quils vantent en premier lLieu, dans lenrs déclarations, ce sont les " La contre-épurntion est allée le moins loin en Tchéeoslovaquie et en
fmecks économiques de la Roumanie nouvelle, incontsstables si Pon so { Allemagne Orientale, Simple lusard, ou bien fautdl mettre celie modé- ¢
repporie gux tonnes de charbon ot d'ucier. L'on n'a eans doute pas permis ralion_en rpport avee Ie fait que ces deux pays sont les plus industria- i
& es hommes politiques de faire dans leurs déclarations un retour favo- lisés da bloc oriental, quils renferment la classe onveibre la plus mise 1
rable sur lour propre passs. Chacun deux awrait pu dire pourtant qu'il et Ia plus combative ¥ ¥n tous cas, 3} appaeait nue le sonveniy de 3
a pluy ou moins été, lni amssi, partiean de la planification, de Tindus- 1953, loraque les ouvriers de BerlinEst avaient profité dunc faille au i
trialisation, de la réforme agraire. Nous ne voulons pas dire quiil ny a sein 4le la classe dominante, est rests : les dirigeanty d'Allemagne Orien- 1
pas de différence importante entre Pancien et le nouvacu régime, maie tale défendent lour unité comme la prunmelle dc lewrs yewx. A peins H
ces ralliements Waursicnt pas é1¢ concevablos si la classe ouvribre gérait aton esquissé & Berlin uwne critigue contre < HildolaRouges (Hilde }
TPéconomie et VERat, #1i) D'y avait pas en des truits commans entre les ( Benjainin), Timplacsble. ministre de la Justice, qui conseeve s place.
modes. de gestion stalinien et capitaliste classique. H Otto Grotewohl, présidemt da Conseil, réputé comme homme habile et i
b braliaatis o e 5 souple, a pris avee acharnement la défense de Wakeer Ulbricht, le Suline 3
Dens Je cadre de la < libéralisation s actuclle, Pon o'évertue égale- du_pays. Cor les étudiants et Jes travaillenrs semblent avoir eux aussi i
ment & redonmer un pew de vie anx snciennes institutions parlementaires. tiré des enseignemems de la révolte d'il 7 a trofs ams. Des informations : d
On sait, en effet, que los régimes de démocratic populaire ont une dow- e 1a presse allemando orientale il ressort, en effct, que dans les asson- 3
ble stracture : de république bourgeoise et T'Etat totalitaire, In_seconde ! DBltcs, dans 1o parti, on attaque W. Ulbsicht, on Lic I eritique du ewlte
ayant intégré la premiére. Des parlements basés sur Ia pluralité de partis de la personnalité 4 ron nom (1), on essaie ainsi dapprofondir, de faire i
existent dans toutes les capitales européennes satellites de Moscou. Mais i Zoluter en plein jour, une dissension gui sans doate existo & Iéat lateny 4
31 $agit de partis et de parlements destinés — dans I& mesure oi ls n'ant au sein des milicwx Sirigeants. i H
Pas une cxistence purement fantomatique — & intégrer au régime cer- H. BELL.
taines couches prysannes el petitbourgeoises. Les voios des parlements 3
ot été jusquis présent tomjours wnapimeés. Or Varsovie innove dans co |
domains, Dernjérement Jos dépatés catholiqucs ont put voter contee une ! . !
Toi permettant dans certaines conditions l'avortement. De méme & Tirena; 3 . :
en Albanie, une Lo ur In séeurité socialc présentéc personnellement par ! E RAKQSI SE DESTALINISE :
le chef du gouvernement Mehmet Chehu, 2 été repoussée i bn majorité, . « Pai non seulament toléré le culte de I personnafité, 3
dabord au vote secret, cnsuite an vote & main leyéc. Mais il semble qu’ - mata fo Pat favorist, La réhabilitation de toutes les victimes i
Cagit dans ce cas d'une latte de tendances entre le chef du gouvernement . Tos iitdgalinés commises qu cours dn cos dermicres anmécs 5

ot le chef de PEtat Enver Hodja. B

Quoiquil en gois, il me faut pas accorder trap d'importance au rencu-
vean de vie — bien limité — des parlemenst de I'Est. Vieilles nstitn.
Yions et vieux ‘partis sont bien tenus en main par le régime. Cependant,
en dehors de leur utilieation intérieure {irés restreinte), ces manifesta-
tions démocratiques hourgeoises penvent étre également wtilisdes & 'Ouest
par 1a propugande des partis communistes.
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‘poursuit activement et elle sera terminée dans les semaines
qui viennent. I’y ai ma purt de responsabilité, au méme titre
que touts ln direction du parti, Nous regrettons tous vives
ment, et moi particulitrement, que des injustices aient été

(1) Cf. Neues Deutschlund, 28 et 29 aveil 1956 ; Leipziger Volks-
zeizung, 17 mai 1956, v
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nerie et de la Bureaucratie. K. a renoncé i démanteler les
kolkhoses existants et i les refondre dans de nouvelles unités
sous le contrdle de IEtat;-sans préjuger de Uefficacité de
cette réforme, il faut avouer qu'elle aurait sans doute suscité
une formidable opposition dans une période ot la liquidation
du stalinisme apportait atous les signes d’un climat nouveau
de paix sociale. Mais en I'absence de cette solution de force
aucune mesure positive ne parait intervenir dans le cadre des
régions déja exploitées. La Direction se propose plutdt
dappliquer les méthodes étatiques dans un cadre neuf ou Pon
pourra faire surgir les agrovilles ex nihilo. Mais dans ce but
elle est amenée, dés le début, & imposer & certaines catégories
de la société un travail forcé: des centaines de milliers
d’hommes sont et seront envoyés dans de lointains territoires,
ob les conditions de vie et le climat sont particulidrement
arides, pour construire une nouvelle agriculture, Que ceux-ci
soient salués par K. « travailleurs d’élite » et « dignes bétis-
seurs du communisme » ne saurait dissimuler qu’il s’agit d’'une
sinistre déportation analogue 4 celles qui ont eu lien pendant
Iére stalinienne. Au reste, la Pravda admoneste déja la jeu-
nesse qui méconnait les bienfaits du travail forcé et cherche
4 se dérober & ses nouveaux devoirs. En outre, la mise en
valeur de la Sibérie peut-elie ne pas réengendrer les difficultés
rencontrées sur les anciens territoires? Si comme nous Pensei-
gnent les vicissitudes de Phistoire de P'Agriculture depuis la
collectivisation, la résistance paysanne découle au plus pro-
fond de Vexploitation bureaucratique et se développe « natu-
rellement » grice aux conditions propres du travail agricole
Pavenir sibérien ne peut que reproduire les difficultés du passé

CONCLUSION

Crise ou. stbilisation ? On aimerait pouvoir désigner par
une formule simple la période inaugurée par le XX* Congres.
Mais tonte notre analyse récusc un mode de définition qui
prétend résumer la connaissance de PURSS dans une courbe
de sant.

Il n'est pas contestable que d'immenses progrés techni-
ques ont ét¢ réalisés en URSS depuis la guerre. Et, pour avoir
souligné les difficultés du régime nous avons fourni une
image nécessairement incompléte de Tévolution, 11 est de fait
que les destructions engendrées par la guerre ont &t¢ comblées
en un temps record, que les prévisions les plus optimistes ont
ét¢ rapidement dépassées par le rythme de la reconstruction,
que YURSS se situe aujourd'hui dans certains domaines &
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un niveau trés supérieur 4 celui de Yavant-guerre. Sans aucun
doute, le formidable progrés technologique qui Sest produit,
dans le mande entier, b la suite de la guerre a été un facteur
décisif dans la reconstruction. Le fait que la France, malgré
Ta crise sociale et politique permanente qulelle entretient et
les traits archaiques de son appareil économique, ait été capa-
ble de rejoindre assez rapidement son niveau de production
de 1030 atteste assez cette accélération générale du progrés
technique; celleci a déterminé parfouz un essor sans précé-
dent de Ia productivité ef a fourni un champ de possibilités
imprévu. Il n'en reste pas moins que les différents pays r'ont
bénéfici¢ de ce progrés qu'en raison de leur structure propre.
Le capitalisme d'Etat en URSS et la planification quil impli-
que se sont avérés capables, du moins & un certain niveau de
développement des forces productives, d'utiliser plus effica-
cement que le capital privé les ressources offertes par la
techuique (27). Dans ce cadre, nous l'avons amplement sou-
ligné, s'est opérée une transformation des forces sociales en
présence, un épanouissement de la Bureaucratie et un essor de
1a classe ouvriére que son nombre et sa culture désignent main-
tenant comme un grand prolétariat moderne; les réformes
politiques récentes somt venues sanctionner cette évolution, '
1épondre aux conditions nouvelles créées par la maturité de
la société.

Mais ce gue nous avons tenté de montrer C'est qu’en raison
méme de ce changement — de I'expansion économique et de
T'affermissement des classes — de nouveaux problémes sont
nés qui rendent le fonctionnement des institutions plus pré-
caires, qui compliquent les relations entre les dominants et
davantage encore les relations entre dominants et exploités.
Ces problémes tiennent & I'essence du totalitarisme, mais tout
autant A Pessence de systdme d’exploitation moderne. En fait
ils composent les'expressions diverses d'ume contradiction
fondamentale, car le totalitarisme n'est pas une forme acei-
dentelle qui viendrait s'ajouter A la structure sociale capita-
liste; il en est 3 nos yeux la forme achevée.

\

Pour micux dire, le capitalisme bureducratique n'a éliminé
certains vices du capitaliste bourgeois que pour réintroduire

27. 11 est donteux quune comparaison objective des mérites respece
tifs des régimes économiques do PU.RSS. et des US.A, soit possible.
Si FURSS. témoigne dans ls période réceme d'un développement ful.
gurant, il reste qu'elle bénsficie, dune part, de Fétendue des territoires
snexploités dont elle dispose, d'autre part, et surtout, de son reiard
par rapport sux US.A. Au licu d'avoir & passer par Jes étapes que par-
coust la captalismo bourgeois, elle utilise los dernitres découvertes toch-
nologiques du pays le plus avancé..
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Le =it est que la gramle lessive entreprise par Khrouchtchev {dont
un autrts article de ve numéro analyse les-causes et la signification) était
Tessentie comme une nécessité par la hureaucratio rmsse; elle ne Pétait
pas par les partis communistes occidentaux, encore moins par la direstion
du parti frangais. 1 n'y a pas en Franee de démocralie populaire, mais
une démocratio bourgeoise tout court; le P.C. nest pas mu pouvoir msis
dans Popposition, Sa situation de seul grand parti opposant constitue la
raison essentielle de son influence sur les travailteurs, mais son idéologie
et ses méthodes me se justifient que par lexistence d I'TRSS. ot des
« pays socialistes ». Linfaillibilité de 'UR.S.S. et de Staline (fondée sur
lears « grandes victoires ») gaxantissait jusqu'ici celle du P.C. francais
et de Maurice Thorez. Elle n'était pas seulement la réponse<lé face sux
militants mais encore la justification des dirigeants 3 leurs propres yeus.

On comprend done f'embarras du P.C. immédiatement aprés le XX
Congrés (1) et pourquoi il a évité alors tont ce qui surait pu mettre en
cance celui_que Ie dernier Congres du P.CF, (juin 54) saluait par la
bouche de Duclos comme « Notre grand camarade Staline, ce prestigienx
architecte du communisme, ce maitre du socialisme, dont les legons nous
inspirent et nous guident duns nos combats ».

Si les voies de Staline avaient été quelque fois ténébrenses, celles
de Khragchtchev se révelaient surprenantes; méme pour les bons éléves.
frangais. Mis devant le foit accompli, les dirigeants du P.CF. devaient
non seulement amortir le choe do leurs militants, mais se convaincre cucore
enxmémes de la portée ct de la sagesse de la révision anti-stalinienne.
Une rapide lecture de « L'Humanitd » nons donne wn apergu de cette
répudiation doulourense et prudente,

Ainsi « L'Humanité » du 20 février titre en premiére page, & propos
du Gongrés: « ‘Molotov: La France et PURSS. penvent seutendre »
Cest le lendemain du jour oit Mikoyan avait déclaré: .

« Au vours des quelques vingt derniéres asnées mous mavons eu
aucune direction collective. Florissait alors le culte de la personnalité... »
- « La caractéristique esseatielle de la tache du Comité Central au cours
des trois dernidres années s 6té de créer, aprés un long intérvalle, le

direction collective du parti » — « ..cette direction vollective a réussi
3 restaurer les normes leninistes concernant la vie du pays de lu: has
an sommet... .

Mais « L’Humanité » supprime carrément ces passages’et dilue ém
suite les critiques du « Préois &'Histoire du P.C. Tusse » et de la_bros
chure de Staline « Problimes économiques dn socialisme en UR.S.S.%.

Par conire, les jours suivants, de longs articles détaillent les x Non-
vewux progrés du bientre en U.RS.S. », les « Réalisations grandioses du
Plan ». On porte Taccent sur la coexistence, le rapprochement avec la
social-démooratie, 1a possibilité enfin reconnue d'miliser des voies paci
fiques vers le socialisme,

Le § mars « L'Humanité » poblic encore, e troisiéme page i) est
veai, un portrait de Staline avee une légende &logieuse.

Le 10 mars Duclos fait une conférence mur le XX Congrés & Wagram.
Répondant aux détractenra de Staline, il zdm

« Ce qui est vrai o'est que durant une période de Iactivité de Sta.
line le principe de le dircction collective n'a pas toujours été appliqus.

(1) Bien siir, le « tournant » no datait pas dn XX: Congrés. Dés le
lendemain de la mort de Staline, les réformes commengdfontiet ln Russic
accentuait sur le plan international la politique de « codsittnce » dont
Jes conséquences furent immédiates sur la ligne des pagili commuuistes
dams tous les pays. On passait progressivement de la poRtigue du_types
manifestation contre Ridgway (mai 1952) & celle demtehte syndicale
(1953), de propagande du Front Populaire (1955) et de soutien dn Gon-
vernement Guy Mollet (1956). g
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11 est vrai aussi que dans ces sonditions des fautes ont étd commises ».
Mais il proolsme aussitdt: « Personne ne pent oublier qu la direc-
tion du Parti et de UEtet soviétique, Staline jova un xéle do premier
lan dans cette défense néoessaire des conquétes de la Révolution d'Octo-
Boe 1917, Permonns e pest mon plus sublier do sole jous par Staline
dans la construction du socialisme en URSS. ct dans 1a conchuite de In
guerro contre les hitlériens. Les mérites du camarade Staline sont inscrits
dans T'Histoire, ils font partie du patrimeiue du mouvement ouvrier in-
ternational. »

Plus prudent encore, Frangois Billoux, dans un long article, « Aprés
1o XX* Congeée », nouve le moyen de purler de « autooritique qui y a
&4 faite » sans mentionner lo nom de Staline,

T'idéal sernit de minimiser ainsi le towrnant russe, mais la déstalinic
sation fait son chemin en Russic ct tautc la presse mondiale s'en faif
Yécho.

Le 19 mars « I/Humanité » doit bien avouer T'existence du rapport
seeret de Khrouchichev, Elle le confirme lo lendemain et en donns un
résumé édulcoré mais contenant diji de vives critiques de Staline.

Le Comité Central réuni le 22 mars consacre Lembacras du P.C.: la
Résolution adoptée doit admettre une certaine critique de Staline; mais
Thorez ne participe pas aux débats. Bt il commente, sans se réiérer &
cette Résolution, les travaux du XX* Congrés; tout en reconnaissant le
culte de la personnalité ei des erreurs, il fait un vit éloge de Staline.

Cependant, le lendemain, « L'Humanité » doit publier des extraits
d'un violent article de Ja « Pranda »: « Staline a abandonué les prin-
cipes du Parti, il a méconmu la démocratic dans ses rangs, il a violé 1a
légalité révolutionnaire et a pris des mesures injustifiées de xépression..»

Le 11 avril « L’Humonité » reproduit, en sens contraite, un article
du « Quotidien du Peuple » organe du P.C, chinois, ot les grands
mérites de Staline sont évogués & coté de ses derniéres fantes.

. Trdis jours plus tard elle doit de mouveun se faive i'écho d’atteques
contre Staline en reproduisant un articles de la revuc russe « Ques-
tiolis d'Histoire » sur lamalyse de certaing événements historiques —
digvant Octobre 2 I'nctuel apres-guerre.

“ * Balloté ‘entre les mérites et les erreurs, entre los &loges ot les cri-
tiques, to P.CF. en arrive simsi & la publication par la presse mondiale
dn rapport scoret do Khrouchtches. —

« E'Humanité » devient tout & cpup muetie: ni démenti ai confir-
sation. Son silence ne pouvait pourtant pas duxer. Lo décalage entre lo
contenu’ de ce Tapport et Pattitude de la_direction du P.C. ne faisait
quacexoitre le malaise des militants. Un mois & peine avant la publicaticn
imtégrale du rapport, Thorez waifirmaitil pas encore, en commentant ke
Projet de Thises approuvé par le Comité Central du 10 mai:

« Cest lui (Steline) qui nous svait enseigné la nécessité de In ori-
tiquo: of de I'autocritique.. et pourtant, par le eulte de la personnalité, il
et Lnissé oonduire & Iabsence de critique et dantoerffique véritables,
Ti a,ét8 conduit & la suffisance ct & la présomption » Muis: « Tout ecl
west pas simple, roctiligne, Au méme moment, Staline luiméme nous
donniait un-oyvrage sur la linguistique qui zeste une base trés utile, néces
saire, d'explication de notre théorie du matérialisme dialectique... »

(= DHumoniigss; 12.5.56).

. dit: Staline ozdonnait le masssere de communistes, fal-
briquait des fausses scousations, faisait sssassiner se
atcimsgiaBportait des mations entiéress Staline, qui érudiait les
Gpérations mililéires sur une mappemonde, était responsable de Ia mort
de oentainds- de milliers de soldats soviétiques, Staline « st Gooourant ».
 était suffisant et présomptuctcx, dit Thorez, mais il faisait de lexcl-
lente Linguistiquo of ls linguistique ocla cpmptc tont de mémel
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Apparemment K. a abandonné le projet des agrovilles. |
11 préconise lui-méme des mesures destinées 4 amélxorq la
situation des kolkhosiens: les prix de s!.ockage des céréales
et des produits de 'élevage ont été relevés, et les revenus des
Kolkhosiens ont, dit-1l, augmenté depuis deux ans de 20 mil-
liards de roubles. Mais c’est que sa réforme essentielle ne vise
plus les régions agricoles déja exploitées. Un plan formidable
e mise en valeur des territoires de Sibérie et du Kazakhstan
a été laboré. 28 & 30 millions d'hectares de terres vierges doi-
vent gtre défrichés en 1956; au moins autant Pont déjs été
depuis 1953. 200.000 tracteurs et des milliers de ma’chmeg et
'instruments ont £té envoyés dans ces régions. Or Vexploita-
tion sibérienne est directement impulsée par I’Etat’; elle est
dans la ligne de Ia politique autoritaire recommandéc par X..
Ceest une population nouvelle qui est importée dans les terri-
toires vierges. 350.000 travailleurs sont déjd partis, déclare
K.; et il ajoute; « An cours du nouvear quinquennat le Parti
devra sans doute adresser plus d'une fois des ap_pells‘ sembla-
bles & la jeunesse » {p. 303). Les paysans de Sibérie seront
donc dans une large mesure des hommes NOUVEAUX ; ils ne
travailleront pas un sol auquel ils sont attachés depuis leur
enfance et que. souvent leurs ancitres ont labouré, ;15 ne sefont
pas lis les uns aux antres par les liens quétablit la longue
proximité dans le cadre du village, ils seront des individus
directement soumis i I'emprise étatique. Nest-ce pas dans
ces régions nouvelles que les agrovilles de K. pourront se
développer sans rencontrer Topposition de populations enra:
cinées dans leur sol?

Le probleme agricole tcl que nous les révéle le débat de
1950 et la politique actuelle met met en lumitre les d‘lfﬁf:ulleﬁ
du Régime. Une fois de plus nous sommes en mesure d'aper-
cevoir le dilemne qu'affronte la Direction: susciter Padhésion
des masses, en accordant d'importantes concessions, en rele-
vant le niveau de vie, en assouplissant les méthodes d'exploi-
tation contréler plusque jamass Lactivité de chacun, imposer
et faire respecter a tous les échelons les consignes de IEtat.
Mais ce dilemne revet, dans le cadre de la production agri-
cole, un aspect particulier. Le travail de la terre se dérobe
en effet, partiellement au contréle de PAppareil dirigeant, La
dispersion des producteurs, Pétendue des espaces quils qulti-
vent, Ie rythme du- travail dont les résultats m'aparaissent que
de loin en loin — au moment des récoltes —, linstabilité des
facteurs naturels dont dépend en dernier ressort le succs des
opérations, tendent A ruiner les procédés de contrdle et de
surveillance que Facilite aw contraire I'industrie (26). Dans de

26. Toutes cos remarques ont déji éé formalées par P. Crautey
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telles conditions, la coopération des producteurs s'avére indis-
pensable. Mais cette coopération n'est possible que si les
kolkhosiens ont conscience de bénéficier du systime existant,
que si le service collectif quils accomplissent leur apparatt
clairement mdissociable de leur propre avantage personnel,
Dans la réalité ils ont au contraire conscience que- les fruits
de deur travail sont accaparés par la Bureaucratie et cette
réflexion’est quotidiennement confirmée par la présence et lo
comportement de la bureaucratic locale qui sépanouit 4 leurs
dépens. Ils résistent donc 4 Pexploitation, comme le font les
ouvriers dans I'industrie en limitant la production, mais dans
des conditions incomparablement plus favorables. L’Appareil
dirigeant ne peut pour sa part qu'osciller entre deax modes
de réponse. Ou bien il cherche 3 intéresser les kolkhosiens &
ia production, il renonce, au moins particllement aux méthodes
de ceercition brutale, mais, comme ses exigences ne sauraient
se restreindre, il risque de voir les paysans profiter de ces
concessions pour se préoccuper davantage de leur parcelle et
se détourner de la production collective. Ou bien il renforce
son contréle sur le travail, établit des normes sévéres de ren-
dement, punit durement touie dérogation aux consignes du
Plan, multiplie & cette fin les appareils locaux de surveillance,
mais il exaspére Iopposition des paysans, rend plus sensibles
les exactions de la bureaucratie locale et ruine les chances d’une
coopération ‘des producteurs. La période de Pavant-guerre
révele déji clairement: cette oscillation. Aprés la collectivisa-
tion, une politique de concessions est pratiquée entre 1935 et
1038; aprés Péchec de cette tentative (appeiée NEP des kol-
khoses) une Iégislation sévére est de nouvean appliquée et le
travail forcé est légalisé et étendu. A chaque fois les mesures
prises engendrent de nouvelles difficultés dont témoigne la
stagnation de la production.

Les immenses progrés réalisés dans la mécanisation de
Pagriculture depuis quelques années ne peuvent gwameliorer
ia situation agricole, mais les débats de 1950 et du XX* Con-
grés attestont que la crise ne peat étre résolue par les seuls
facteurs techniques: elle est essentiellement sociale.

Dans cette perspective on pent & bon droit se demander
si les réformes préconisées par K. sont susceptibles de trans.
former les données du probléme agricole. Liexploitation des
territoires vierges de Sibiéric et du Kazakhstan ne constitue en
effet qu'un défour dans Lo processus des relations de la paysan-
ukrainien. -

dans Particle quil s comsacré & « L'exploitation des paysans
sous Je apitalinme bureaucratique. Socialimme ou Barbario, n° 4, octs
Bov. 1949;
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Sur queis points Camus atil cu raison ? Claude Roy ne moms en
instruit guére. On lo sent tont préocoupé d'autre chose :
«Jo sais hien que cu ne se fait pas de reconnaitre mux
autres quelque ruison.»
Singulier aveu. Mais aujourd’hui :
. «{l foue savoir fuire ce qui ne se fait pus.>
Certes Camus # cu tort de tomber dams lew ¢ oxcés du désespoirs.
Mais il = dos excuses s
Il west pas facile de maintenir Péquilibre de Io reison
entre une condamnation passionnée et périlleuse’des erreurs
de lo_révolution et une justificution faalisva et iicke de
sos détours. En ce tempslé, le communisme avec fequel se
debattait Gamus, se battait luiméme contre de tervibles
menaces, I &ait conduit par les circonsiamces historiques
& se présenter en effer comme un systome inconditionnel.
Le manichéisme anticommmiste renforcuit le manichéisme
communiste. Camus woubliit pas Piniquité fondamentale
du monde duns lequel il vivait, mais il se cognuit doulou-
reusoment & une révolution qui exigeait qwon la recut en
bloc ot ln servit sans réserve, qui considérait que le moindre
démil énis une partie essenticlle de Tensemble, que o plus
légire critique, le moindre désccord accessoire ouvraient
immanquablement le champ @ lo trakison totale.>
Camus rest dailleurs pas le seal & étre tombé dans. Pexcés :
«Ceun Gui étaient persuadés que PHistoire ollic donner
raison & leur espérance — ceurld méme croyeient parfois
que le silonce était wn dur e nécessiire devoir. C'énit
souvent wne erreur.s
On remarquera ici ln menitre savante — et pleine de_sous-enteu-
dus — dont motre critique mse des adverhes, Mais voici que tout
change, I paix sinstalle, Pétar de sidge est levé, Le dislogue ot I
eritique deviennent & nouvesu possibles, ¢ chaque adversaire fécondant
Tautre» pour parler comme Camus. Et ce mal dont cst atteint Camus
(le désespoir), Claudo Roy veuws y remedier :
<Il me semble quavjourdhu ce qui Saccomplit et se
réalise enfin, pourra demain. réconcilier son désespoir et
Tespuir de millions dhommss, ses réticences de jadis o
ros angoisses d'hicr. Nous pourroms tous ¥ aider.»
La perole est & Camus.

LIMITES A TOUT

« Mais approfondissons le sens de toutes ovs remarques.
I me somble qu'elles veulent dire : Hervé; vous n'étes pus
llé assoz loin dans voire analyse, vous Wavez pas mis en
tumiare les tenanis et sbontissmts des maux que vous
dénoncez, vous maves pas livré au public o6 que-vous saves
sur lo vie intérieure du Parti communisie, Eresvous assex
naif, mon cher Sartre, pour navoir pas comscience qu'en
exigennt de moi de telles démarcies, vaus me demandes do
prendre mes distances par mapport au Parti communisie,
bref de méloiguer... .
- «Jo pourrais vous faire ia_réponse du berger & Ia ber
gixe ot vous dire, par exemple ; pourquoi ne nous parlez
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vous pas de certaines histoires de Chine, qud, Je la suis,
vous préoccupent. F>
{Pierre Henvi, Lettre & Sortre, p. 6669
«Que los autorités soient rassurées: nous continuerons
i ne pas publiar, & ne pis diffuser les détuils précis que
nous apprenons, presque chaque jour, sur le drame qui
ravage actuelloment {a jeunesse frangaise.. ce dreme qui
conduit certains de ces jeunes hommes & irensformer en
. acte lour révolte morale.>
(). Semvan Scurmmmn, 1'Ewpress, 8 juin 1956, p. 3
« Aucune_nouvelle i ce mujet (ln question du culte de In
personnalits) me devrait filtrer & Pextériour ; la presss spé-
cialement me doi¢ pos en étre informée... il y o des limites
& tout. Nous ne devrions pus fournir des armes & Fenncni ;
nous ne devrions pas laver notre linge sale devens ses
youx...>
(N. Kuroucureuey, Rapport dit « secret » au XX* Con
grés dn P.C.US, Lo Monde, 19 juin 1956, p. 3

Nestdl pas triste de penser que tous ces braves gens pourraient
Stz un jour forcés par les rirconstances de se faire fusiller los uns
las aures ?

LE P.C.F. APRES LE XX* CONGRES

La Déclaration du Bureau Politique du Parti Communiste Frangaia
au sujet du rapport Khroushtchev, faisant suite aux positions prises par
Togliatti. et par plusicurs partis comsunistes vocidentaut, dépasse large-
ment les limites que ses auteurs ont vouln Iui fixer. En répudiant expli-
citement le « culte de 1 personnalité » & rebours insuguré por la nouvelle
équipe de Moscoa, qui consiste & oxpliguer la bureaucratisation du parti

et du régime, la terreur et les « erreurs tragiques », non par des causes
#ocisles ot politiques, mais par la volonté d'un seul homme appoyé sur
une camarilla de provocateurs, en reconnmissant la mesessité d'ome na-
Iyse de ces causes, en critiquant pour la premiére fois depuis trente ans
Ja_direction politique de PU.RSS,, la Déclaration montre toute l'umpox-
“rfamce des réactious que la déstalinisation & suscitées chez les militants du
Parti, mais elle apparait surtout comme le premier signe officiel d'une
situation nouvelle en train de mirir. .

Se: répercutant mir la structure internationale du « communisme v,
les profonds chungemenis intervenus en U.R.S.S. mettent en cause son
monolithisme, obligent Jes partis communistes 3 sortiv de l'alignement
pur et simple sur les directives de Mosoou.

Inconcevables il y a seulement un an, les affrmations de Togliatti
(« nécessité d'une autonomie toujours plus grande dc jugement », « la
structare politique interce du mouvement communiste mondial est au-
jourd’hui transformée ») — ou celles de Marcel Servin (¢« Ie P.C.
‘frangais w'est pas une section du P.C. de VURSS. », « il ¥ a des choses
qui sont du ressort des communistes de 1'Union Sovitigue et non des
communistes franguis, ot téciproguement ») — ne font que traduire
Péoart existant .entre les buts et les mogens de ls mouvelle politique
russe, inspirgs:plus ouvertement que jamais per des nécessités nationales,
et ceux des paglis communistes dans les nutres pays, ainsi que la besoin
dg ceg dernierf-'agir 3 leur tour en fonction de leur propre situation

e, < v,
,“Pourtant, cette phase nouvelle s'est ouverte indépendamment de la
volonté des dirigeants des divers P.C., dont la plupart s'efforcent encore
d'en atténuer les conséquences.
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la:Bureaucratie s'efforce de consolider ses conquétes, de dé-
finit en termes nmeufs ses objectifs de classe, elle est encore
contrainte de se placer sous le signe de la Révolution, d’invo-
quersgeul qui incarna la-lutte contre Iexploitation et contre
PEtatidespotique. Elle doit se dénoncer elle-méme et déve-
lopptricontre elle, par le mythe, une formidable puissance
critique.

‘Ces: contradictions ne signifient pas que le Totalitarisme
e’ JRSS soit nécessairement inviable. Des artifices comme
ceox quiimprovise la Direction du XX® Congrds permettent
précisémentide masquer les incompatibilités, de changer les
termes des'problemes affrontés, d’assurer la vie et le déve-
loppementsdu systéme. Ce qu'il faut toutefois reconnaitre cest
quece systémerne peut vivie que dans la contradiction, que
eenitré-¢n permanence sur le débat social. L'URSS, disions-
nous €n ¢ommengant ne peut plus apparaitre comme un monde
3 pasty elle présente vne figure particulitre du capitalisme.
Nous: pouvbns ajouter maintenant que les traits qui la singu-
Tarisent sont:aussi: cenx qui Pexposent plus que tout autre pays
& lacritigue:ct 3 Paction des masses.

R Claude LEFORT.

dénbndent Wié tuptiite avec fé léninisme plus complite qu'elle ne le
feir @t vexnpi’; dé Staline] foujonrs préoecups de dissimuler son mouveaw

visage sous les traits de Iidéologie révolntionnaire.
Mais de cewte rupture le progressiste des Temps Modernes n'a cure,

Il a décldé une fois pour toutes quil fallait en U.
sar parolei- Il etelt: dona K.:aveo.Ja méme. pers
yawEisouhower, -Oricet. oi -que:Yimbécillité fait place au_jé
Les Fetpy:Modernes né/peuvent.se;.contenter d'approuver K., ile leur
faut. intinuer quils penshient lo-veille co que ccluiei = proclamé lo
Jendémaini K« justifié, «tous céux qui-sans rien tolérer des déviations
du stalisisme  fefusaient -de yompre iayee 'URSS. et le mouvement
commuaiste 5. ‘Quelle belle enseigne poue.la Revue, en vérité : Sartre ou
les Récompenses de ka verm ! Le communisme rejoint notre philosaphe
s rien

manifgatée ! cette intolérance; ¢'il rschiérche. les textes dans lesquels
Sartre -aupait pu glisser -depuis 1953 ;mne critique de la_déviation staki-
mienme; que déconvriratil? RieniLe; régime de PU.R.SS. a été propre.
ment ¢uéantisé»; déviations eomprises....En. revanche, le lecteur trouvera
wnvarticle: de - Marcel - Peju -qiif 1a:.le . mérite. de juger invraissmblable
Yaceusation- monée -contve; Slankky. mals qui. s'emploie surtout & démen-
tror. ue: celui-ci ‘et fair. de complie:valontsite de son proces. Depuis
K« -expliqué.wutrement -Ia technique, des Avens it .« battre, battre, encore
bastres: Sans:atiendrs une-autocritiqie de Peju-sor.ce point, on s'étonne
dé: Pinsoleme: hypoorisie avec Jaquélle: lavrédaction dés Temps Modernes
se fabrique aptéseonp de. fawx titres de: résistance anti-stalinienne, alors
qu'elle stest.distingnée:depuis trois ans. par:sa.parfaite.pletitade & sgard
de-u’ politique -cromumuniste i s

D silénce : géné:-de la: weille sur.Te régime. de P'U.RS.S. & I'appro-
bation winise: dé Khronehtchev, chiscun: jugera -du_chemin. parconrn dans
Pavilissement: i st a3 . TR
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Journal d’un ouvrier
(MaI 1956 CHEZ RENAULT)

Un ouvrier de ches Renault nous adresse le manuscrit que
nous publions ci-dessous.

Le matin vers 10 heures J. fut appélé au bureau. On lui
téléphonait pour le prévenir qu'il était rappelé pour le len-
demain. Il devait se présenter & 7 heures du matin & la
caserne. Nous savions tous que J. serait rappelé tres prochai-
nement, lui-méme 'étail préparé & partir, mais cé coup de
téléphone nous surprit tout de méme. C'était vrai, tout ce que
nous avions pu dire sur son départ se concrétisait, et nous
étions étonnés de la correspondance qu’il pouvait y avoir entre
les crits, les paroles et la réalité. J. partait, et apres lui, d'au-
tres, pour on ne sait combien de temps. Peut-étre J. ne sevien-
drait-il jamais? L’appel des disponibles ne commengait vrai-
ment pour nous qu'd partir du coup de téléphone qui nous
enlevait notre camaradc. Nous plaisantions souvent J., mais
aujourd’hui nous étions consternés, et nous nous demandions
que faire pour éviter ce départ. Que faire, pour retenir J.
parmi nous, ou du moins pour manifester notre indignation
¢t notre solidarité? Le « que faire » devenait tout A coup la
préoccupation essentielle de tous. Toutes les réponses que
nous pouvions donner A cette question restaient dans le condi-
tionnel. Elles commengaient toutes par: « il faudrait que...
si tous les gars... si les syndicats... »

Quant & nous, que pouvions-nous faire, les 180 de late-
lier? 180 pour s'opposer & une décision gouvernementale, pour
s'opposer A un gouvernement soutenu par lensemble des
députés, des députés éius par la nation, 180 devant un édi-
fice de lois, devant une constitution, devant une police, une
armée et une nation de plus de 4o millions d’habitants qui
Testait pour nous un point d'interrogation. Y avait-il ailleurs
Q’autres ouvriers mécoptents ? D'autres ouvriers qui, eux aussi,
se sentaient isolés, jmpuissants, mais qui seraient préts 3 faire
quelque chofe? Qui, 1ls devaient exister, ces autres, nous en
étion's persuadés, mais ot les trouver ? Comment les contacter?
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frangaise en Afrique du Noxd ef son extréme modération sor e terrnin
des revendicntinns vuvricres — ct déclare ouvertement quo son but est de
oréer loy conditions dun nouveau Front Populaire.

On pout bicn constater que le Projet de théses me dit rien sur le
contenu dn rette mouvelie orientation ot que la formule de le Franee
nociuliste reste purement: abstraite. Cependant le besoin que ressent le
B.CF d'un programme national est réel et insistance quil met & pro-
olemer T'objectif du Front Populaite témoigne de son effort pour vuvrir
une nouselle voie. Le Projet contient unc série détaillée de mesures immé-
diuten do ralut national. Il revient en outre sur les déclarstions de Thorez
en 1946 ( « Nous avons toujours pensé er déclaré que le peuple de
Frunve, tiche dunc gloricuse tradition, trouverait luiméme sa voie vers
plus do démooratie, de progrés et de justice sncise ») ot réaffirme quil
est possible do s'acheminer pacifiquernent vers lc socialigme. 4 cet égard
il o’hésite pas & provéder 4 unc ahurissante démonstration sur I'nsage
révolutionnaire quon peut fzire du Parlement bourgoois pour instaursr
le socialisme.

Clest done sur de tefles bases que le P.C.F. compte mener en France
w3 Jutte pour « lo progrés sacial, pour la paix et pour un avenir de
grandeur nationale »,

Cependant; on s'abuserait si I'on peusait quo ectte politique pent sc
développer sans heurts. Ce serait oublier que Je P.C. doit tout lo crédit,
dont il jouit auprés des masses, 4 e quil parait combattre la bousgeoisie;
cp serait également oublier que, dans la comjoncture actuelle, la guerrs
d'Algérie L'oblige & aflicher une certaine upposition-aw Gouvernement et
qwelle ne lui permet pas de collaborer avec les sacialistcs comme ik le
souhaiterait. Compte tenu de cette situation, on doit recommaitre que le
tunrnant Tusse, sl facilite une attimde réformiste, zend plas dilficile
les mamcuvren du PC. visdwis des masws. I| visue d'amener cntre
TENS. In eapitalisme Irangais une séric d'engagoments, do conees-
sions réciproques vl de wurchoodages qui peuvent mettre le Parti dans
ne funsse positon pur rappoet i lu classe ouvritre. En outre, la déstali-
ation en alérant Je mythe du o paradis sovinliste » atteint lo Parti
et affuiblit o prestige des ses dirig

Incertaine eo oo qui concerne la zéolls poeiée d
en. Russie et les perspeetives itornationales, prise catre ses tendunees
uaturelles & la collshoration avec TEtal et Jo role Lmité que le poussi?
capitaliame frangais peat eonsentix & la bureaucratic syndicale et politique.
souciense de me pas so conper complétement de sx base ouvridre, la direc:
tion du P.CF. nc peut pas s'engager franchement dans la vie dune oppo-
sition purcment légale et nationale. D'od scs tentatives de se délimiter du
réformisme en_général, ses xéférences 3 Leénine, des attaques verbales
contre L'opportunisme, parallélement aux appels & Punité avec los socia-
listes et les démocrates, & son souei de patriotisme cf de légalité répu-
Dlicaine. En méme temps par son idéologic, par sa struettre et par som

wesares appliquées

pussé tout avssi incapable que les autres partis communistes nationuux .

de g'engeger duns la voic révelutionnaire du développement des initiati
et de 1a conscience du prolétariat, de Ja coordination de ses mouvements
de classe & I'écheile internationale, le Parti Communiste Frangais cst de
moins en woins en état d'élaborer une politique « payante » auire que
celle du réformisme et du nationalisme. Or, Ja « destalinisation », en
pertant au paroxysme ceite coatradielion apparuc cn clair dés la fin de
Ia « guerse froide » tisque de miner de plus en plus le « monopole »
onvrier du stalinisine Frangais et per i d'ourrir une mouvelle fape de
Ja lutte prolétarierine en Franee.

A. VEGA.

LINGENUITE DECONCERTANTE DES
CHEFS GENTAUX

« U est vrai que nous avons ignoré que Stalins exergait
un pouvoir_personnel. L'aurionsmous su que nous anrions
désapprouvé cette atteinte & nos principes... Il est vrai que
nous avans cru que les principes qu'enseignoit Stalins étuient
pur lui respectés. Aurionsmous su qu'ils étaient violés, que
nous aurions désapprousé cette pratique... »

(4. Wurmser, 'Huma-Dimanche, 24 juin 1956).

*
%
RIDEAU SUR LA METAPHYSIQUE DLS PROCES

Ft comment se peut-il quune personne confesse des crimes qu'eile
#a pas commis? Dune seula maniére: & la suite dapplications de més
thodes physiques de pression, de tertures, Vamenant & un élat d'ineons-
cience, de_privation de son jugement, dubandon de la dignité humaine.
Clest ainsi que les confessions étaient ohtenues.
(Khrouchichev, Rapport sceret mu XX Congrés du PCUS.,
Le Monde, 9 jain 1956}

Khronchichev ne parle que do cortaing procés, et non des plus i
portauts, Ceux sur qui il s'apitvic sont en général ses semblables: ey
vrais staliniens, nui, apeds uvoir waintemu le téte des victimes de Staline
sz lo billot ont & peine cn lo tomps de sentir la hacke s'abaitant sur

lenr propre muque. Postychey, Kossior, Antonov-Ovscenko ont été pris
dans le fonctionnement de cette méme machine infornale quils avaient
2idé & meltre en pluce, & Jaquelle Khrouchtches et ln direction_actuctle,
plus chancenx, plus habiles, plus scrvilos aussi peut-éire, ont pu échapper.

Khronchichey ne parle que de certains proc; s son explication
vaut pour fous. Dans tous lec provis, les eveux étsient lo SEULE
« preuve ». On recomnait maintenant quiils Gtaient obtenus par la tor-
ture. Por aillenrs Khronchtchey regrette que la répression contre les « tro-
1skistea, zinoviévistes, houkharinicns » ait 616 poussée lrop loin, et qu'ane
politique correcte ne les ait pas ramenés dans le parti. Les trotskistes, los
sinoviévisies et boukhaviniens ont été condamnés en ayant avoat quiils
Staicnt des azents d'llitlor, quils travaillaient pour déclencher la_guerre
et démembrer JURSS., quils empoisonnaient des ouvziers, quils fai-
saient_dérailler los trains, Dite quiil fallait les ramener mu parti, vest
dire, dans la maniére gluante ot liche qui est celle de Khrouchivhey, que
tout cela cluil faux, que ves aveax avaiont 616 nrrachés par la torture —
done que ces procés aussi éiaienl des machinations pures of simples.
Fufin, dans la plupart des pays saeliites de la Russic, on a hitivement
« revisé » les procés des dirigeants stalinicns — Rajk, Kostov, ete. — aqui
avaient pourtant « aywné » lewr trahison, ot on les a « réhabilits » (1).

(1) Sauf Slansky, que Prague sobstine & considérex — seul parmi ses
eoaccusés eujourdhui « réhabilités » — comme agent de Thitifrien Tito,
aui, il est vrai, n'est plus hitlérien, roais un bonnéte dirigeant communist
calomnic par J'espion anglais Béria, & cn croire du moius Khrauchtchey,
dont on re anit encore pour le compte de g il vravaille. Te mépris de
Thumanité, que teaduit Vincohérence et le cynieme des mensonges des
stelinicns, n'a jamels été ¢galé dans Vhistoize, pas méme par los chefs
n uagisme.
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une autre série de vices qui témoignent de la contradiction
permanente de la société d’exploitation et Ja dénoncent avec
une force accrue a tous les niveaux de la vie sociale. Par
exemple, la planification a permis de supprimer un certam
type d’anarchie dans la production et la concurrence aveugle
des intéréts privés, mas elle a réengendré un nouvean mode
de rivalité entre les bureaucrates, une inertie des cadres diri-
geants; elle s'est réduit & une coordination superficielle des
branches d'activité, & une détermination globale du niveau
de la production, elle s'est révélée incapable de mesurer les
efforts de la collectivité & la dépense réelle du travail humain
et 2 interdit en conséquence de contréler son fonctionnement
concret. Eile propose un moddle d'intégration de Ia production
et de participation sociale, inconrtues dans les autres sociétés,
mais efle est condamnée 4 le contredire pour maintenir la
domination du Capital sur le Travail. Par ailleurs, ridéologie
totalitaire posséde une efficacité nouvelle; elle rend I'individu
sensible, dans chaque domaine d'activité, aux impératifs de
Ja société entitre et de son avenir historique, mais elle le prive’
en ‘méme temps de toutes possibilité d’adhésion réelle 3 ces
impératifs en imposant, par contrainte la Norme de T'Appa-
reil dominant. En regard des idéologies bourgeoises, elle est
en un certain sens progressive puisquelle vise Touvrier en tant
qu'étre social et non, comme dans le cadre de Pindustrie amé-
ricaine en tant qu'individa parmi d’autres. Mais, ce faisant,
elle développe, en le reconnaissant, un esoin social qui se
heurte plus fortement gwen tout autre cadre aux besoins
particaliers de Pexploiteur, Bref tous les efforts que déploie
I’Etat totalitaire pour assurer un fonctionnement harmonieux
de Ta société, pour susciter la créativité des hommes se retour-
nent contre lui, engendrent un péril parce qwils font dépendre
toujours davantage de Paccord des producteurs Peffiacité des
rigles de PAppareil dirigeant. Mais le paradoxe est quiil ne
peut se priver de ces efforts. Tout au contraire, I'évolution
de la production la recherche d’ume productivité accrue dans
tous les secteurs, le contraignent de plus en plus 2 obtenir la
participation des hommes 4 la planification. Déchiré entre
cette exigence et celle d'une Direction autoritaire, le régime est
alors condamné 2 suscuter la critique de ses propres méthodes,
a dénoncer les principes de son fonctionnement. Ainsi le voit-
on se débattre dans un interminable procks: la Bureaucratie
s'accuse de bureaucratisme, combat les méfaits de la-centra~
lisation, juge le Parti séparé de la vie productive, incapable
qwelle est de reconnaitre dans le développement concret de
ses activités le reflet fidele de sa propre nature. Clest dire que
le régime, plus que tout autre, rend possible une expérience
révolutionnaire des masses, fondée sur la critique interne du
totalitarisme.
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! Le retour au ¥nipisme préché par Kroushchev ofire peut-
tre Je meilleur exemple de ce développement paradoxal. 1l
mednit 4 premitre vue une note discordante dans le langage
Téaliste des nouveanx Dirigeants. Ceux-ci, nous avons insisté
ur ce point, dénoncent la « mystification » du passé dont le
arti’ faisait sa principale activité; ils engagent les militants

se tourner tésolument vers les problemes que pose la marche
 Ta production dans le présent; an surplus, ils critiquent si
sévérement le fonctionnement du Parti que celui-ci ne semble
Ius chargé d’aucune tiche spécifique dans la société. Alors
waux yeux de Lénine, le Parti préfigurait en quelque sorte
a Société communiste & venir, quil dé'p§ssmt la lutte écono-
mique subsistant_dans la période post-révolutionnaire, il est
maintenant considéré comme un groupe parmi les autres,
aligné sur le baréme capitaliste de la productivité, dont les
ilitants sont rémunéres en proportion du rendement de feur
ravail. Mais le langage réaliste ne peut suffire, L'appel &
a coopération des masses exige un notivean mode ¢’idéalr-
ation de la réalité, qua peut offrir la participation au Parti
 le mythe rénové de I=. Révolution. Symbole de la démocratie
tyolutionnaire, Lénine se trouve investi d’'un pouvoir neuf;
52 légende doit cristalliser 'action collective, susciter une
ouvelle adhésion & la tiche commune, promouvoir.un mili-
antisme enthousiaste analogue  celui qui dans le passé permit
He souléver les montagnes (28). Ainsi, dans Je temps méme o

"’ 28. Co paradoxe échuppe complétement i nos intellectuels progres-
nten K poelosdl dun retoor au leninisme ? st done quion y rovient.
aRTRE approuve. Il so rengorge méme. < Lo XX' Congrés du P. C. de
MURSS. — liton dans Les Temps Modernes de mai 1956, p. 1619 — a
harqué Ia fin de Vépoque sialinienne et le retour du communismo & ses
srincipes. 11 justific tons ceux qui comme nous, sans rien dolérer dos
iéviations dn stalinisme, refusmicnt de rompre uvec PURSS. ot Jo mou-
mmuniste ».
B écidémont Timbecillss aux alfures tranquilles est yarement esempte
Ho jésuitisme. Dans lo XX Congrés, le progressiste pourrait ag moins
Ipercevoir quelques questions. Poinr, ¢1l a marqué la fn de I'époque
jalinienne », nows ditl avee le seps sociologique sign qui le ceractérise,
1, westco Pas Tout wn, ¢le retour du communisme a sce principes>.
Diel retour ? On mangera micux en URSS. (et Taillenes pous long-
‘emps encore moins quen up pays capitaliste moyen) ; lee classes aisées
nt acquéric plas largement voiturcs, frigidaires ev télévisions (dont
ouit depuis longtemps la bowurgeoisie) 5 certains droits démocratiques
erom dorépasant respectés (dams les Limites restécintes que mous avons
Lonlignées) ; 1a police me tiendra plus le citoyen & sa merei (bien que
fes services do la Tchékn sojent renforcés) ; un aceusé pourea choisir
ibromcat son svoeat (mais ses droits exacts gput encore & détnin) 5 cex
rogrés sont incontestablement importants, Mbis #ils témoignaient dun
rincipe communiste, i1, faudrait tout simplement conclure gue le Tégime
Pommuniste ost encore loin en dega dt régime bourgeois. Par ailleurs,
Pabandon do plus en plus explicite dmse perspective révolutionnaire &
péchelle mondiale et Vidéal dmme société hidrarchisée cluirement atfrmé
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La siffusion &u rappotf re PRt done étre indéfiniment ignorée. Qua-
‘fante-huit heures aprés la publication de Vinterview de Togliatti, Jo P.C.F.
reconnait & son tour son existence, tel que la « presse honrgeoise le pu-
Dlie 3 et a « Jégitime émotion qul suscite permi les membres du Parti
Communiste Frangais ».

T prés avoir regretté « quen ruison des conditions dans Tesiguelles lo
rapport du camarade Khrovchtehey & été présenté et divulgué, la presso
bourgeoise ait é16 en mesure de pulilicr des faits que les communistes
avaient ignorés », la Décluration du Bureau Politique powssuit: i

« Les explications données jusqu'a présent sur les fautes de Staline,
teur originé, les conditions dups lesquelles elles se sont produites, ne sont
pas satisleisantes. Une analyse marxiste approfondie est indispensable pour
déterminer Tensemble des circonstances dans lesquelles le pouvoir pers
sonnel de Staline a pu s'exerces. )
1T éteit erroné, du vivant de Staline, de lui adresser des éloges
dithyrambiques et de lui attribuce fo mérite exclusif de tous les suceds
remportés cn Union Soviétique grate & uae lLigne générale juste au ser-
vice de la construction du socialisme. Cette attitude contribuait a déve-
Topper Ie colte de la persoonalité et & infuencer dans wn mauveis scns
le oiouvement auvier international. Aujourd'hui, ii w'est pas juste d'attri
buer & Staline seul tout ce qu'il ¥ a e de négatit dens Iotivité du Panti
Communiste de I'Union Soviétique. L

Staline a joué wn role positif duramt toute une période historiquo.
Avec les autees dirigeants du Parti, il a pris une port active i la Revar
Iution sovialiste &'Octobre, puis & la luite victorieuss, contre lintervention
étzangére et Ia contrerévolution. Aprés la mort de Lénine, il a combattu
les adverseires du marsismeléninisme et luté pour Papplication du plan
iéniniste d'édification du socialisme, I} a contribug dana une grande mesure
3 ln formation do tous les Partis Communistes. .

Staline s'est scquis un prestige mérité qu'il a laissé se transformer
ca culte de sa pezsonue. Le développement do ce culte a été facilité par
Ia situstion de I'Union Soviétique, longtemps seule exposée aux emire-
prises d'un monde denuemis, te qui exigeait unc tession extréme des
Farees du_peuple, nne discipline de fer et la centralisation rigourcuse du
pouvoir de I'Etat prolétarien. Ces circonstances sideit & comprendre les
difficultés énormes anxquelles I'Union Soviétique a dit faire facc, sams
justifier soutefois les agissements de Staline. I s'est liveé & de“nombreuses
iolations de la légalité soviétique; il s'est engagé dans une répression arbi-
traire contre des mjlitants communistes; il a transgressé les pripcipes du
Parti et, otilisaes des méthodes condamnables, il a causé de graves
dommages 3 IUnion Soviétique et au mouvement communiste imter-
national ».

La Résolution rappelle ensuite le « bilan exaltent de ¥Union So-
viétique qui ayant achevé Ja construction du socialisme, Sest engagée sur
fe chemin de la société communiste », promet avx militants une discussion
anr le Tapport Khrouchichev avant le Congrés de juillet et se termine
sur on hymune su Front Populaire.

Le P.CF. nacceptc donc pas la vetsion Khrouchtchev. Mais son
propre eseai dinterprétation st un modele de confusion. En premier lien,
il est remarquable que la Déclaration ne conteste nulletnent Ia validité des
critiques faites par Khrouchtchev & Staline (déportations de peuples
entiers, assassinats et tortures, etc..) elle se contente de dire que ce
dernier ne peut étre rendu seul responsable, Por silleurs; Je' Bureau Poli-
tique continue dsttribuer une importance décisive 3 Iaction de Staline
pendant la révolution et la guerre civilo, alors que Khrouchtelie explique
ans son_rapport qu'il était pratiquement inconnu des masses’ avarit- 1924
et que des publications officielles comwe la « Pravds » et 1 zovno
« Questions d'Histoire » out rappelé son influcnce négative pendant toute
wae partie de la Révolution de 1917 et montré comment il avait inventé
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Toiméme aprésconp son 7ol éminent davs la guerre civile, La Déclaca-
tion reconnait que les crreurs de Staline out eu de graves conséquenccs
pour le mouvement ouvrier intemational, mais afione en ravanche que
« Staline a contrilmé dans une gramde mesure & la formation de tous
les paris communistes ‘. Eafin, le Burcan Politique demande une « ana-
Iyse marxisie approfondie des. circonstances dans lesquelles lo ponvoir
personzel de Staline a pu s'exercer ». Mais alors que Togliatti va jusqu
évoquer « un développement excessif des apparcils bureaucratiques duns
Ta vie Gonomique et politique soviétigue », lo Déclaration me domne
aucune base socfale 2ut « ereurs » et se contente de rappeler les « difi
cultés énormes ausquecllea I'Union Sovitique u dit faire face ».

Cela wexelut d'ailleurs pas que In direction du parti frangais fasse
un-tel gonre d'analyse s les circonstances Pexigent. Mais il y & analyse
et analyse, Or, un cxamen des canses réelles do ce que le Burean Poli.
tique appelle des erreurs ne pourrait que dévoiler les contradictions du
régime en, URSS, Lexistence des classes, lewr lutte quotidienne, Clest
‘pourquoi fout ¢e que, dans Je meilleur des cas, les Thorez et Cic (ou lonra
remplagants) seraient capables de faire cest d'dlaborer une espboe
dexplication pseudo-trotskyste (fondements socialistes de I'U.RS.S. mais
inflvence négatice de certaines couches bureaucratiques favorisée par les
nécessités de la défense contre Yemcorolement capitaiste), explication
'willeurs purement rétrospective puisqu'ils voient dans 1a Russie aetuelle
un régime socialiste engagé dans Ja voie du communisme, Mais méme
celte interprétation il est fort douteux qu'ils arrivent a Ia formuler, car
clle risquerait ‘d'élargic dangereusement la briche ouverte par Khrou.
chichev, et de mettre en_question le tole jous par les dirigeants actuels
de FTLR.8.8. ct des partis communistes, collahorateurs et exécutants de
la politigue stalinienne, Et powstant ce serait la seule qui pourrait pré-
senter un semblant de solidité, La difioulté pour le P.C.F. anjourd'hui
réside justenfont J4, dans le fait quil doit répondre et que tonte réponse
tant goit pen séricuse ne pent que saper sa propre base idéologique.

’1i éprouve ainsi combien se révile relative lo toute-puissance de
Uappareil dirigeant faco & Fenchainement d'événements provoqué par lo
développement de forces sociales sntagoniques que lindustrialisation a
suscité en UR.SS. Cest une eruelle legon de matérialisme dialectique pour
les dicigeants du P.CF.I Mais leur propre appartenance i cet appareil
les empéche de changer de méthodes. La préparatica du prochaia Con
grée & coups dp résolutions approuvant lIa politique de L'actuelle direction,
Ia plate comédie de ls « Tribune Libre » de « L'Humanité », lnissent
présager de In facon dont le Bureau Politique entend mener la diseussion
‘promise eur le rapport Khrouchtchev.

Quelle que soit Pimportance des réperoussions de la déstalinisation,
elle ne doit pas nous faire perdxe de vue les problémes politiques que poso
au P.C. Ia sifustion en France. Placé dans 1o cadre nouvean de la détente
internationale, Libéré des consigmes do lutte contre IEtat quimpossit,
anpatavant, Ix stratégle do IURSS, le P.C. est vous & développer une
politique de collaboration de classe, Celle.ci répond d'ailleurs & sa mature;
elle traduit la pression que Pordre social Hourgeois exerce sur co grand
parti fonctionnarisé et « représentatif » en le ponssant sur le terrain ma-
tional et. zéformiste.

Le Projetde thises clahoré pour le XIV* Congzés est & cet égard trés
clair. L’essentiel de ce document est consacrs  Pexaltation des « triomphes
dn_camp socialiste » et & Ia justifigation d'une politique parfaitement
exprimée pilffson soustitre: « Le Parti Communiste Frangaia dan la lutte
pour Je progrés social,. pour la pair, pour un avemir de grandeur

tiondls.

Le P.CF. cherche & sortir de son isolement politique. 1 accentuo lo
caractére réformiste et national de sa politique dans tous les domaines —
comime en font foi son attitude en faveur dn muimtien de la présence
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Comment s'adresser 4 eux? Rién que pour aller d'un atelier &
un autre cela suppose des tas de difficultés. Comment
sadresser aux autres ouvriers qui travaillent? Dés que l'agi-
tation a commencé, dés que des groupes se sont formés, la
uaitrise est sortie de son repaire vitré; les « blouses » passent,
repassent, nous regardent i la dérobée. Nos discussicns les
inquittent, ils se montrent, pour que nous cessions, pour que
nous reprenions le travail, Mais leur passage n'a aucun effet
Le contremaitre n'ose pas intervenir, mous nous observons
comme dans une corrida. Lui est en train d’évaluer en silence
notre mécontentement. Nous devons avoir air assez décidés,
car il 'ose pas intervenir. La tactique de la maftrise est main-
tenant arrétée; elle winterviendra pas, de peur d'envenimer
les choses, mais clle se manifestera par sa présence, pour
intimider les plus faibles. Elle surveillera les va-et-vient, les
groupes de discussions, comme un paysan qui interroge le
ciel avant la tempéte,

A qui s'adresser? A coté de nous il y a les syndicats; il
y a dans tous les ateliers des syndiqués, des responsables syn-
dicaux, des délégués qui peuvent se déplacer. Eux peuvent,
en quelques minutes, s'adresser a tous les ouvriers de usine.
Dans le méme moment, ils peuvent sexprimer, non seulement
dans 30 ou 50 ateliers, mais ils peuvent exprimer la méme
idée dans toutes les usines, et dans toute la France. Mais eux.
ne disent rien, ils smdignent quand nous nous indignons.
Lorsque Pun de nous dit: « Il faut faire quelque chose », le
responsable syndical lui répéte comme un écho: « 1} faut faire
quelque chose .

Et lorsque I'un de nous dit au syndicat: « Et vous, qu'est-
ce que vous faites? » Le syndicat répond: « Nous ferons ce
que vous ferez, nous vous suivrons. »

_ Nous voici donc, nous, quelques ouvriers de cet atelier,
avéc la possibilité de promouveir un mouvement. Mais si on
nous laisse cette possibilité, on nous laisse aussi sans aucum
moyen. Les moyens du syndicat, du Parti communiste, ne
sont pas & notre dispesition, Nous ne pouvons pas nous servir
de leur appareil, de leurs liaisons. On nous dit: « Vous &tes
majeurs ». Mais notre majorité nous surprend, comme si nous
avions grandi trop vite. Comme si ien ne s'était passé depuis
le temps of nous wetions que des ouvriers inconscients de
nos intéréts, le temps ol pour faire un pas il fallait un mot
d’ordre du syndicat, le temps-ot nous n'avions comme choix
que de suivre le mot dordre de gréve du syndicat, ou de
passer pour un jaune.

Mon camarade M. qui travaille & cté de J. emploie tout
son dynamisme pour agiter les autres ouvriers, Il revient
chague fois plus découragé, et en méme temps plus décidé, 11
va voir les responsables syndicaux 4 leur machine, les cama-
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rades du Parti, puis i} va voir les autres ouvriers: « 1 faut
faire quelque chose; nous wallons pas laisser partir J. sans
rien faire; nous n'allons pas nous conduire comme des
salauds, »

« Oui, d’accord, mais 4 nous seuls nous ne changerons
rien », telle est fa réponse, qui est d'autant plus cruelle quelle
est vraie. A nous seuls, nous ne changerons rien, il faudrait
tous §'y mettre. Clest Pargumentation du bom sens, Clest
Targument de la majorité des ouvriers. L'argument des res-
ponsables syndicaux et du Parti est tout autre. Eux préten-
dent qu'une petite gréve est suffisante pour montrer Pexemple,
pour faire boule de neige. Il suffit de faire un mouvement
NOUS, et petit 2 petit, comme ca, dans toute L'usine, dans
tout le pays, les mouvements iront en s'accentuant. Clest
comme ¢a que Pon empéchera le rappel des disponibles. Un
autre membre dn syndicat nous répond: « D’ailleurs, il n'est
pas dit que la gréve soit le meillour mayen de s'opposer au
rappel, » M. éclate. Et quel autre moyen y a-t-il> Les. péti-
tions peut-&tre? Nous ne changerons rien si on ne se bagarre
pas. M. -est traité ironiquement desprit « Nanar.» (anar-
chiste) par ses anciens camarades. M, est syndiqué, M. a tou-
jours stivi le syndicat et le Parti. Aujourd’hui son dynamisme
et ses initiatives le font condamner par ceux qui suivent doci-
lement Larganisation. .

Nous tournons en rond. Oui, il faudrait tous s’y mettre,
mais ni les syndicats, m le Parti communiste ne le souhaitent,
alors nous nous apercevons de notre faiblesse, sans organisa-
tion et sans moyens.

Nous discutons encore longtemps; le travail est pratique-
‘ment interrompu autour de la machine de J. depuis le coup de
téléphone. Nous pensons qwil faut faire quelque chose de
symbolique.

Une petite gréve, aussi petite soit-clle, mais quelque chose
qui sera un espéce de salut 4 J., tn témoignage de notre soli-
darité. Les responsables du syndicat C.G.T, et du Parti com-
muniste, qui étaient restés 3 Jeur machine, sont en train de
discuter entre eux. Tour d’un coup ils vienment; Yun d’eux
sadresse 3 nous: « Nous sommes d'accord pour un débrayage
—_ une demi-heure de gréve par exemple — étes-vous
daccord? »

Nous retenons notre colére 2 leur égard, nous savons que
sils peuvent saboter le monvement, ils peuvent aussi par leur

. appui décider les hésitants, Leur appui est décisif. Si nous les

engueulons il n’y aura pas de grive. Céux qui ne savent que
faire, profiteront de nos discordes pour ne pas débrayer.
Le va-et-vient de la"majtrise nous décide 3 nous taire et
& débrayer. Nous devons choisir nos ennemis: le syndicat, ou
les autorités officielles. La blouse blanche est ennemi tradi-
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I we veste plis rien.

Rien et metapiysique qu'on svait vouln bitir sur iear exemple.
fion de I thewse el cuipabitité objective, des ¢hoix déchirents catre
I pokitigan v ln viorditg, de a erise de L2 dialectique marxisle qu'ils

o Auwite (2). Vo zaigonnenient: opposition avait besoin dalliés,
elln noruic pu utiliser les Koulaks, couxci auraiont pu échapper & son
lo capitalisrae ~~ done, Fopposition aboutis-

il whicetivmont 3 prsparce la restsuration du capitalisme, ce sorile

abwnede ~iue, ne nous Lajssant que les éclats de Vamalgan Gu procureur,
el Iv philusaphe avait exsayé de conférez 3 son prupre wsage un sens
tiee

Factice, cuz font Fabord en interprétait lox procss en les simant duns
wne perspective Tévolwtiomnire wui ' jumais 616 la leur. Depuis de
tongues anaées, Jes avtusis des procés avaicnt abandunné le terrwim de ta
luue prolctaricnne: comment les conflits pussiblen de e conscienco de
Boukharine ou @un wutre auraientiis pu dans ccs conditions traduire we
ctise de la dicleetique marxistc? Toul an pius, suraieotils pu témoigner
dune de ces eppusitions insclublos entre In « marale » of I « effcacits »
ai_apparticnncnt orgeniguemcai i la_ politique bourgeoise. Noms ne
voulons pas dire qune politigue révoluticznaire ne peut jumais, par
ddiiition, so wonver devast des coatradietions insurmontales sue Pine
taat xodize, que pour elle ls selution do tows conilit possible cst gurantic
Tavance, Vais do telles contradictiune w'apparaissont que dans dos situa-
tions-fimites, ofles mavquent vn acdt du développoment du processus Tévo-
lulionnaize, lour persistauee au cours de ce processus est invoncevable.
Bire qu'un conflit entre « saurale » et « oificaciié 3, catze « intcntions »
et xésullavs », cntre « programme » cf « realité » 4 pria i la govee les
dixigoants ot Jos opposantsrusses de 1923 & 1939, ' i
v wpposants (queiles quiaisat pe éire leurs « in-
tentions ) e pouyaient phis s siiver sur le terrain e I probiématicue
Lutiotuaire. ofjecti we sque L uration du preccssus
historiyue ol la placo qu 1 s b in t de le faire):
Yot dize quo la sociité sufse apris 1923 a @8 dominde par velie mime
imatele entre b véritd ol Ueliica cieur ol oxtéricur,
Ta direction — qui sait, calenle ot agit — et I qui ignose,
attend et subit — qui et constituiive dme sociéé d'oxploitation. Un est
wlews renvoyé & ume analyzc historigue concréte de la société rnzse contem.
poraine, de lu_natare o o wnviale de ln burcascraiic, du role
du stalinieme. Yuyant cette anafyse ot discutant les problimes des politi-
ciens du systéme, dizigeunts o epposants, on les plagant dans une perspots
1ive sévolniionmaire dunt if ne se dem J oile pont désormais éire
fa leur, le pliilusophe crée une opposiiinn imaginaire entre mne réalité —
redevenue I simpic réalité de Fesploitation et do Laliémation — et sa
projection sur un Geran révolulicansire, projection arbitraire dont il est
seul_respoasable. On anrail pu disenter d tions insolubles 4
quelles peat se heurter une politigue révolutionnaire, non pas & propos
des proves de Moscou, ni méme dos «_capitmiations » de 1928 qui los
commandent, miaia 4 propos de Krostadt, par exemple. On se serait alors
sperga quclles ne traduiscut pas simplement muc erise de la dialectique
marxiste, mais heancoup moins et beaucoup plos i Ta fois:: wne crise,
wa arsit b un reeul do la révolution toul court. Lt cortos, cet arét, do
méme que le nouveay départ de la vévelntion, ne lsisse pas de poser drs
problémes, quil eut falln cxaminer. Mais en méme temps, il cut éé alors
inmpossible de ramener Bouklarine & Socrale, Lénine & (Edipe et Trotsky
FApprentl sorsicz, de supprimer les questions propres & la révelution purv
Je « moléfice do Ju vie 3 Plusienrs » et Cuboutir @ ce désert du senpti-

{2) M. Merleau Pouty, Humanisme et terrenr.
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cisme politique oi, quoiquon dise par sillenrs, tont se vaut, ol laus Tes
projets se fanent 181 o tavd, 0 tonte perspective &etion Tationnelle cst
finalement abolic.

Factice, ceite métophysique Iétail ansst en un autrs senss les « 16
lations » de Khrouchtchev confirment que les procés ze traduisaient méme
pas des oppasitions politiques au sein de Ja bureaucralie, du geare do celles
pouvant exister pour unc palitique bouzgeoise. Méme i la dissertation
clagsique sar les conflits de Vintention et du résllat de fa fin et des
moyens, au scin 'un monde aliénd, ils ne sauraient sexvis Pexemgle.
Tépuraion d'une partie de la brreascralie par son noyan dirigeant n'n
certes pas 616 le résultat de la folic de Staline, ni d'un enite de Ia pesson-
nakité tombé du cie), comme voudrait Je faire eroire Kbrouchtchev; las
proces ont accompli une fouction sociale — la terreur a cimcnte la bureaw
+ quelqne tomps T pruple — et une foniion polilique
— ils onf comsaesé sans cantestation possibic le groupe dirigeant e lx
personne jncarnant la classe burcaueeatique, Mais 3 auemn moment ils
'ont traduit un conflit politique actucl, véen comme fel par les pro-
Taganistes. Leadeution de quelgues exupgosents macquants parmi les mil
liers de stalinicns sacrifids ne visait pas 2 liquider des divergences poli-
tiques, shandonnées ou tues depuis de Jongues années. mais a fournir &
Ia fois ua prétexte cf un masque politique & ceite anto-bpuration de la
Burcaucratie, 4 terroriser los éventricls opposants vrais en lour montrant
TIhorrible sort de tout opposant — méme fictif.

m des « uxplications » dea aveux par les « mystéres de Tame
Tusse 5, on, pius Glégauaent sinon plis sérieusemont. par la compliciié
deos apcusés ef du Lhunal, par lo fait quo couxel edhérnivnl en wme
a ls thiurie de In slpubliié objestive et se prétaient libremen & la
misc en seine (1 phus effeice. Boukharine, aten dit, vinclicait devant
Thistaire, el s e enit coupable pavee que vaineu. « Houkharize, »
dit en fait Kbrawchichev. ne tocaunaissait tien du tone; ln lorivre
Tavait ament « & un Ciat dincouseience, de privation de son jugement,
dabundon de t dignité humainc » te] quion ponvair i fire tout dire.

Certes la toriure mest pas un absolu, of si les hommes y cedent
Cest en fomction d'mme psychalogic ¢ dune perspective  politioue.
L« explication » do Khrouchtchev, si elle st superficieflemnent cos
recte, comme description des Jaits matétiels, est en méme tomps ineos-
pléte et mécaviste, ot ‘traduit  par i3 précisémont encore une fois la
mentalité bureaveratique de Vinterpréte, A Moscou la tortre n'u eu
de prise que sur dos genms qui Gtaiont dSji des caduvres iddolopiques.
Ceme le faisait remarquer & Pépoque Vietor Sevge (3), pas un oppo-
sent rivelutionanire suthentiqne wa jamais figurs aux procs. La tor-
fure wa pu jower que comtre de: gems polifiquement brisés depuis
longtemps, ayant capitulé, s'ctant renids, ayanl en fxit compléterasnt
ahandonné non sealement tonie perspective révolutionnaire, majs toute
attitnde pelitique. D'aillenzs, la torture n'a été efficave que dans Ja miny-
Tité des cas; il ¥ 2 eu des suicides, los plus nombreux des fusillés L'ont
485 sans jugement public. On mamewail aux procés que ceux dont on
était siie; méwe purnii cenx-l certains, comme LN. Smimoy pendunt le
procés des Seize, ont failli tout compromentre.

Ce west pas devant le tribuual quil ¥ a eo « complicité » des
accusés. La « solidarité » dos condsmnés avec le systéme qui alluit los
Husiller, i1 faut Jn_chercher aillours: dams lenr capitulation, dans lour
participation @ Iidéologic ot & ln mentalité bureacratiques. Le_ressort
moral qui permet @ un révolutionnaire de résister & In pression physique
et & la tosture est solidaire de tont co quil pense, de tont co qu'il ests
de sa haine irréconciliahle du systome dexploitation et du type humain.

(3) Destin d'une zévolution (1937), p. 255,
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SOCIALISME ©OU BARBARIE

Le totalitarisme sans Staline
L'U.R.S.5. DANS UNE NOUVELLE PHASE

Le nouveau cours de la politique russe inauguré depuis la
mort de Staline et illustré avec éclat par le XX° Congrds 2 une
extraordinaire portée dont on ne saurait prendre conscience
sans apercevoir I¢ bouleversement social qui en est & Vorigine.
En révélant et en consacrant ce bouleversement, il marque un
moment décisif dans histeire mondiale. 11 a une signification
proprement révolutionnaire car il suppose — par dela les per-
sonmages qui s’agitent & fa tribune du Congrés, inventent de
nouveaux artifices de domination, parlent avec emphase de
Tédification du communisme, mavdissent un ancétre hier en-
core sacré héros civilisatevr, décident une 4 une des tiches de
dizaines de millions d’hommes — les hommes eux-mémes qui
wont pas la parole, mais dont les nouveaux. besoins, les nou-
velles activités dans la production ,la nouvelle mentalité ont
provoqué une rupture avec le passé et la liquidation de celui
qui en fut Pincarnation incontestée. Révolutionnaire Pévéne-
ment l'est parce qu'il désigne, non pas un changement d’orien-
tation politique de caractére conjoncturel, mais une transfor-
mation totale qui affecte le fonctionnement de la Bureau-
cratie en tant que classe, la marche des institutions essentielles,
Teffcacité de Ja planification, le réle du parti totalitaire, les
rapports de IEtat et de la société, parce qu'il exprime, au plus
profond, un conflit inhérent au systtme d’exploitation fondé
sur le capitalisme d’Etat.

En URSS comme zilleurs se manifeste le poids décisif
des classes exploitées; comme ailleurs la conduite de la classe
dominante savére déterminée par le souci d’assurer par de
noiveaux moyens une domination 3 laquelle ne suffit plus la
simple coercition et, comme ailleurs, le prolétariat se trouve
affronter des tiches dont la formule, inscrite & Penvers de
Téchec capitaliste s'élabore progressivement.

— —
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influence tré forte sur le comportement du prolétariat dans son
ensemble. Car s'il est vrai gue Paction du prolétariat est au
plus profond déterminée par les conditions de lexploitation,
par sa lutte pour arracher au capitalisme. le contrdle de son
travail, cette action dépend aussi de son estimation des forces
sociales contre lesquelles il doit s'exercer, des chances histo-
riques qui lui sont offertes. En cc sens la cohésion du stali-
nisme a longtemps été percue comme un barrage msurmon-
table. Consciemment ou riou les ouvriers se sentaient paralysés
par leur bureaucratie. A la difficulté d’ébranler un appareil
puissant constitué pour les besoins de la lutte contre le Capital
mais rigidifi¢ et de plus en plus distant des masses sajoutait
celle de s'attaquer & une force mondiale dont la cohésion histo-
rique apparaissait & tous. Cette cohésion altérée, la burcau-
cratie commence de perdre les dimensions fantastiques quelle
avait acquises. Elle n'est plus fatalité. Elle'se révéle traversée
par des conflits, exposée a4 Lerreur, vulnérable. L'autorité
acoordée aux dirigeants entretenait dans le prolétariat un sen-
timent d'impuissance, il est amené & prendre conscience de leur
faiblesse et A scruter ses propres forces, On ne saurait en con-
clure que ta crise des PC en elle-méme, peut provoquer une
offensive prolétarienne, mais il parait hors de doute que, place
dans des conditions de lutte, le prolétariat se situerait dans un
nouveau rapport de forces avec sa bureaucratie,

Clest délibérément que nous avons cherché A souligner les
immenses répercussions possibles de la liquidation du stali-
nisme et de la nouvelle orientation Kroushtchev avant de nous
interroger sur les factcurs qui Jes ont déterminées. Clest qu’a
nos yeux Pévinement-en tant que tel ouvre un champ nouveau
de possibilités. Idéologique, il-est plus quiidéologique, dans
la mesure ol le stalinisme est Iui-méme a la fois phénoméne
idéologique et phénoméne social, systime de pensée et systéme
d’action. Nous n’en sommes pas moins conscients — est-il
besoin de le répéter — que les changements futurs dépendent
en dernier ressort non d’une transformation de mentalité, mais
de nouvelles luttes et de nouvelles formes de luttes de la
classe ouvridre. Déja nous percevons toutes les ruses par les-
quelles le militant cherche & se dissimuler la rudesse de I’éve-
nement, 3 dominer son vertige, les yeux détournés obstinément
de la fosse stalinienne. On fait comme ¢'il ne s'tait rien passé;
on répte que Pantocritique est signe de vitalité comme si la
liguidation de Staline wétait pas celle du passé; on se racero-
che & Lénine comme si l'on pouvait en douceur transférer sa
foi d'un dieu & Yautre; et surtout 'on se félicite brayamment
de Passouplissement de 'a dictature, de la libéralisation du
régime, de Pamélioration des conditions de vie comme si la
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Vérité inchangée avait seulement su devenir aimadle. Tous les
« mécanisme de défense », comme dit le psychologue, tendent
3 préserver le militant des sollicitations brutales de la réalité.
On né saurait sans légéreté sous-estimer leur efficacité et les
ressources infinies de l'auto-mystification.

Mais, précisément parce que Uhistoire est sociale essentiel-
lement, les péripéties de la pensée stalinienne ne doivent pas
non plus nous obnubiler. Toutes les tentatives destinées A
reconstituer une « bonne conscience » communiste ne peuvent
faire oublier que la nouvelle orientation répond 2 des pro-
blémes sociaux surgis en URSS et dans le monde. Compren-
dre le sens de ces problémes, la porté des solutions qu'on tente
de leur fournir est donc la premitre des thches et celle qui
nous permettra de déterminer Pampleur des répercussions du
tournant dans le monde ccmmuniste, sur lesquelles nous avons.
d’abord insisté.

On se saurait cacher la"difficulté de cette tiche et que,
dans les limites de cet asticle, on se propose de poser des fon.
dements — qu'on espére solides .- pour une analyse et une
discussion ultérienres plutdt que de donner une interprétation
exhaustive du nouveay cours. Une telle interprétation exige-
rait en effet quon tienne également compte des différents:
facteurs qui sont inextricablement mélés dans la réalité, et de
ia_situation intérieure de 'URSS, et des relations entre
FURSS et les autres pays bureaucratiques {particuliérement la
Chine) et de la concurrence entre le bloc bureaucratique et le
‘Bloc occidental. Or nous comptons nous limiter & Pexamen de
‘la situation en URSS  Cette Limitation, il est vrai, ne signifie
pas quon se préoccupe exchusivement de ce qui s passe
Vintérieur des frontiéres géographiques de TURSS. Si, comme
nous tenterons de le démontrer, les problémes quafironte la
nouvelle direction concernent le fonctionnement d'une société
hautement industrialisce régie par le totalitarisme, ils ne sont
pas Fapanage de PURSS. Sans doute se posentls différom.
ment en Chine ou en Hongrie, qui demeurent encore au stade
Fune accunulation primitive et différemment encore aux
Etats-Unis o le développement industriel ne Saccommode
pas dune planification générale of d’un régime totalitaire.
Mais si diverses que soient les situations elles véclairent
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Les colonialistes sont défendus aujourdhui par un Gou-
vernement soutenu par une lor ge majorité de députés dont une
partie a la confiance de la dasse owvridre. Cest pour cela
Daillewrs qiil est plus facile & ce Governement, qui béné-
ficie de la confiance des owvriers, de faire la sale besogné
des colomiatistes. ]

Clest sur le- programme de paix en Algérie que se sont
présentés les partis de gauche aux dlections.

Clest sur le programme de paiz en Algirie que'le Gou-
vermement s'est présenté & [Assemblée Nationale...

Et cest sur le programme de GUERRE EN ALGERIE
gue le Gouvernement fonde sa politique. .

Le Gouvernement a ainsi profité de la confiance des ou-
wriers pour les trakir e faire le contraire de ce gu'il promettail.
Larrét de la guerre ne peut donc pas venir de ces tralires et
de ces menteurs. X

Sans condamner les petites actions exemplaires, nous pen-
sons que pour Darrdt de la.guerre en Algérie, il faut lancer
des actions génbrales cf coordonnées. Larrét de la guerre en
Algéric ne peut pas btre remis enire les mains du Gouverne-
ment. 1U faut le forcer. Clest pourquoi nous condammons cc
Systime d'action qui consisie & envoyer des pblitions & ces
mémes traitres, & conlinuer & leur faire confiance, & larmoyer
parce qu'ils mous enlbvent des jeunes pour les faire massacrer.
Ce r'est pas par das pétitions. larmoyanies, mais par. des
actions énergiques que nous dirons au Gouvernement:

Non, vous wavez pas la.confiance des ouvriers!

Non, mous ne vous croyons plus!

Vous nous avez trahis... eh bien! nous lutterons contre
vous car wvous ies les suppsts des colomialistes et les fos-
soyeurs de ln jeunesse! )

Nous devons nous adresser & tous les ouvriess de toute la
France pour un appel et leur proposer un débrayage général
contre la guerre, comtre le rappel des dispomibles. Des dé-
brayages de lutte et non pas des pétitions de confiance.

« Tu vas mettre le

Ch. n'aime pas les histoires. I dit:
bordel avec ton intervention. »

C'est vrai, la pagaie ne tarde pas. Les durs du syndicat
et du Parti sont furieux, car ils sont obligés de ne pas signer,
et les militants qui ne sont pas — ou qui ne sont plus — des
durs, signent ef font signer.

Des groupes se forment, il y a les pour et les contre.
Mais les discussions débordent cette controverse, tout est mis
en cause, et [a politigne du P.C. en particulier. ..

1l y a un jeune ouvtier, que nous n'avons jamais vu. I
semble se disputer avec un autre, Je m'approche, clest'un com-

R

muniste acharné, j’interviens, cing minutes aprés it m'insulte
et me traite de flic, Je ne peux pas garder mon sang-froid, je
m'emporte, j'imagine la joie que j'aurai i lui casser la téte.
Je le traite d'imbécile et d'irresponsable, mais ce n'est pas
assez fort comme injure, et je suis furieux de m'en rendre
compte. Les autres nous ont abandonnés, nous parlons trop
fort, et souvent en méme temps. Le jeune s'en va. Les discus-
sions reprennent de plus belle ailleurs.

Les. colonialistes, les indifférents et les communistes de
choc refusent de signer, Ces derniers préviennent leurs mili-
tants contre nous. Ils sont parfois regus vertement. Un cégé-
tiste présente la motion au délégué du comité d’entreprise.
Ce dernier explique qu'il est d"accord avec la déclaration mais
quil respecte la discipline du parti. Il est ennuyé et rinter-
vient que rarement dans la discussion. Un ancien délégué
refuse de discuter. Un jeune cégétiste est contre Iidée de gréve
générale; il dira aussi que Messalli Had] est un suppdt de
T Amérique,

Clest Vintellectuel du gronpe; il explique calmement que
notre critique des pouvoirs spéciaux est basée sur des concep-
tions réformistes et, bien sr, anti-¥ninistes.

Un surfaceur, vieux communiste avec qui nous sommes
en bons termes, ne signe pas et se refuse & toute explication.

Que pense-t-il? 1l 1e le dira pas. 1l est géné, il voudrait
bien que de telles querelles ne nous divisent pas, I1 vite les
discussions politiques et le seul ressentiment quil 2 & mon
égard est celui de me voir les provoquer. Pour cette fois nous
n’avons pas le temps de le tourmenter avec nos polémiques.

Un autre communiste, aprés avoir lu la déclaration, nous
dit que ce que nous faisons doit dtre déja fait — Par qui? —
Par le parti, évidemment. Alors, tranquillisé par cette idée, it
signe, bien que je me sois évertué & Davertir que la politique
du parti n'était pas orientée dans ce sexs.

Ty a aussi un covrier espagnol, sympathisant: commu-
niste, qui signera. Lui aussi est géné, mais pour des raisons
différentes. Aujourd’hu il pense que nous avons raison, mais
il est honteux de Pavouer. Depuis plusieurs années nous nous
engueulons sur les problémes politiques de telle fagon qu'il en
fait aujourd’hui une guestion personnelle. Depuis le vote des
pouvoirs spéciaux il meéne la bagarre contre la CGT et les
communistes. Quand nous sommes présents il évite de s'en-
guenler avec ses camarades, et dés que nous partons il reprend
la discussion en essayant de ne pas se servir des mémes argu-
ments que nous. Mais il est terriblement marqué par le manque
de confiance. C’est ce que lui a légué le Parti Communiste, et
de cet héritage, il n'est pas prés de se débarrasser.

Certains se déclarent d’accord avec la motion, et pourtant,
ce ne sont pas des chauds partisans de Faction, au contraice.
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tionnel et quotidien, la gréve éiait le but. Alors Jes respon-
sables syndicaux et les militants du P.C. se metfent a faire
leur agitation, ils se décident enfin 4 aller de machine en
machine, en présentant la gréve d’une demi-heue, et la péti-
tion, comme le plus siir moyen d’arréter la guerte. Leur entrée
en action nous écceure un peu, ils vont passer ainsi pour les
grands défenseurs de la paix en Algérie.

B. ne cesse de s'enguenler avec ses anciens camarades; i}
se rend compte de la supercherie, il refusera de faire gréve, et
ne tolérera pas qw'un cemmuniste vienne le lui reprocher,

Notre haine envers le gouvernement et la guerre d’Algé-
ie n'est pas A Ja mesure de cette gréve, ce que nous voudrions,
du moins quelques-uns d’entre nous, c'est faire une démons-
tration qui soit vraiment i Péchelle de notre ranceeur: mani-
festations dans la rus, grands débrayages, bagarres...

Non, il faudra encore contenir cette haine. Jusqu'da
quand?

Les responsables C.G.T. et communistes.se pavanent et
gonflent cette demi-heuse de gréve comme si nous avions fait
un acte réellement héroique. Nous sommes dépités. Méme
comme hommage 4 J., nous le sentons misérable. Et puis
il y a toujours le revers de la médaille: il y a ceux quj ont
refusé de faire gréve; il y a ceux qui se sont laissés intimider
par la maitrise; 1l y a cetx qui ont fait semblant de travailler
devant les chefs et semblant de faire gréve devant les gré-
vistes; il y. a ceux qui se font passer pour des héros parce
qu'ils ‘ont débrayé pendant une demi-heure et parmi ceux-1
il y a les communistes. 11y a aussi la minorité des syndiqués
F.0. qui, & patt unc ou deux exceptions, ont continué leur
tradition de jaunes. lls n'ont pas fait gréve car ils sont
oppasés au principe de la_gréve; clest sur cette base qu'ils s
sont regroupés autour de F.O.

Ainsi nous nous sommes retrouvés dans lallée centrale
une bonne majorité de grévistes; nous sommes restés pendant
une demi-heure A la fois vainqueurs et vaincus, A la fois heu-
reux de nous libérer de notre mécontentement et & a fois
comme des misérables quune demi-heure de gréve me peut
pas satisfaire.

Non, un tel, un tel, un autre et puis un autre ne pour-
ront pas. satisfaire leur haine pendant cette démonstration;
seuls pent-dire Ies « robots » du parti et du syndicat iront
glaner des lovanges & leur organisation pour avoir su faire
quelque chose qui se trouve dans la bonne ligne, clest-d-dire
quelque chose qui ne puisse pas mettre trop en canse la poli-
tique de’ soutien du Gouvernement,

« Ils se moquent tous de nous », disent beaucoup d'entre
nous. Qui tous? Tous les responsables, tous les députés.

— Mais ce sont ces mémes députés que vous- avez lus,
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non? Pourquoi les avez-vous élus alors? . .

__ On espérait... Eh bien, oui, en espérait. Au moindre
petit espoir on se raccroche. On vote sans y croire, mais on
vote. On fait cela avec le méme esprit_que le moarant qui,
malgré son athéisme, veut bien recevoir les derniers sacre-
ments, Aprés tout, qu'est-ce quon risque? .

Un bon gros qui vient de dire qu'il faudrait se battre
ajoute: il faut étre révolutionnaire. Lui qui pourtant, ne ferait
nien qui le distingue de ses camarades d'atelier, serait-il
deveny assoiffé de sang? .

Je surprends des sourires — « il est une bonne pite ».
Oui, mais il se libére avec des mots. D'autres prévoient tous
les détails de leur vengeance; s ce sont encore des mots, des
exchs Fimagination. Mais pourquoi ces mots, ces images
sanglantes? Cest la fagon d’étancher sa haine, la fagon la
plus facile, la plus gratuite.

Un tract a ét¢ distribué place Nationale. Un comité s'est
créé il appelle « Comité d’Entente pour le cessez le feu en
Algérie ». Des meetings sont organisés contre le colonialisme
par celui-ci: Les discours contre le colonialisme laissent froids.
Nous savons tout ce quon nous dit, mais que faire contre
Ia guerre?

La conclusion de ces discours: « Pour arréter la guerre,
signez des pétitions. » .

On se met en colére, dans mon atelier. Je propose quion
essaye de parler dans un de ces meetings, pour donner notre
opinion,

'« Qui parlera? » )

— « Je parlerai, mais venez me soutenir. » 3

On y va. Nous demandons la parcle mais en vain. On
nous promet enfin, que NOUS POUITODS ROUS exprimer le len-
demain, dans la salle du comité dentreprise.

Je rédige mon intervention, que je soumets A mes cama-
rades. Certaines phrases sont modifiées apres discussion, puis
on se fait passer le papier. Ceux qui sont d’accord avec le
texte de l'intervention signent pour que je puisse patler au
nom d’un groupe d'ouvriers.

Voici le texte de. cette intervention:

Nous devons dénoncer les colonialistes qui sont responsa«
bles des massacres en Algérie. Mais se contenter de cela.n’est
pas suffisant et ne peut avoir aucune répercussion. Nous de-
vons faire plus. Nous devons dénoncer lewrs valets, ceuzx qui
les défendent, car si mous ne faisons pas cela, nous entrefien-
drons la confusion qui r2gne ches les owvriers.

—_—7 —
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det partiellement i ce courant. Si les salaires sont « £ré-

ent » uniformisés, Cest que les dirigeants acquidrent 3
prix la participation des ouvriers 4 la production. Malgré
les consignes étatiques, ils cedent parce que les exigences
concrites de Ja production ne leur permettent pas de s'opposer
de front & la résistance ouvritre.

Mais paradoxalement linflation des primes, engendrée
par le stalinisme en’est venue elle-méme a alimenter ceite
résistance du prolétariat. Le salaire de base se trouve en effet
correspondre 3 des normes fictives, largement en deca du tra-
vail moyen de ouvrier et les primes qui s’y ajoutent sont
censées désigner un dépassement de ces normes. Le relévement
des normes par la direction est donc dautant plus chérement
payé, passé un certain nivean de production et tonte accflé-
ration de la vitesse est explicitement présentée comme exploi-
tation supplémentaire. B, définit trés exactement cette situation
et s'en indigue: « La fixation de normes réduites, et, par voie
de conséquence, leur dépassement notable est & Torigine d’une
apparence trompeuse de prospérité dans les entreprises et rend
ouvriers, personnel de maftrise ct ingénieurs moins attentifs
3 une augmentation réelle de la productivité du travail. Ax

- fond les normes sont actuellement définies non par le nivean
technigue et dorganisation du travail mais par le désir de les
adapier & un nivean de salaire déterminé » {p. 164, nous sou-

contraint les chefs d’entreprises 4 subordonner les impératifs
de production & l'accord au moins tacite des ouvriers. On ne
saurait mieux faire entendre que la réorganisation des salaires,
préconisée devant le XX° Congres, vise a durcir lattitude des
dirigeants, et 4 imposer un relévement massif des normes.

Qu'il s'agisse de 'Etat, du Parti, ou de la planification,
les réformes avancées au XX Congrés ont i nos yeux une
portée commune: elles vifent & aménager le totalitarisme. Les
dirigeants dévoilent et combattent linertie de Yappareil
administratif, Vimpotence du Parti, la dégénérescence de
Tidéologie, fa centralisation excessive du Plan, les inégalités
rriantes de salaire. Ce faisant, ils parviendront, ce n'est pas
douteux, & Eliminer des abus. On ne songe pas & nier que cer-
taines mesures sont dans le cadre du systtme progressives;
telles sont celles qui préconisent une répartition plus judicieuse
des spécaistes, une récrganisation des institats denseigne-
ments techniques et scientifiques ou bien encore la réforme des
ministéres ou la- refonte des salaires. On ne conteste pas
davantage que le relévement du nivean de vie et Iélimination
de la terreur policitre n'aient un effffet positif sur la vie
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sociale, Il demeure que toutes ces réformes sont subordonnées
4 un objectif essentiel: susciter une adhésion nouvelle au
tégime, éveiller Vinitiative créatrice de la population, stimuler
une «. participation » active & la production. Or cet objectif
est, en dernier ressort, incompatible avec la. structure du sys-
thme qui maintient une division radicale entre les classes
esploitées et la Bureaucratie, d'une pact, et d'autre part im.
plique une subordination rigoureuse de tous les membres de ia.
société A PAppareil d'Etat. En ce qui concerne le prolétariat
il est clair que toutes les concessions accordées par les Diri-
geants se beurtent au cadre imposé par Pexploitation. Qn
appelle les masses a entrer beaucoup plus largement dans le
Parti et & 8’y exprimer, mais il va de soi qu’elles ne sauraient
contester la validité des régles officielles; le relévement des
normes préché par Boulganine est la condition de la partici-
pation; de méme la différenciation des salaires est un prin-
cipe qui ne saurait étre mis en cause. Kroushchev raille et
menace des « fanfarons incorrigibles » qui se sont mis en téte
«dappliquer dés maintenant une politique communiste {p. 34S).
En d'autres termes les masses sont invitées & agir et 4 s'ex-
primer en toute liberté dans les limites du réle que leur for-
gent les Dominants. Pas plus aujourd’hui qu’hier lenr action
et leurs revendications .propres ne sont reconnues. Mais i

Jignons). On ne saurait miewx dire que Paction du prolétariat.

Téchelle de la population entitre le probléme reste posé dens les
I" mémes termes. Nous avons déji noté que pour K. le fin mot
| de Ia Iutte contre le bureaucratisme est le contrdle de chacun,
| des hons travailleurs comme des mauvais. Sans doute la prise
| de conscience par chacun de ses responsabilités est-clle bien
nécessaire, mais I¢ soul moyen pour PEtat de s’assurer que les
individus ont une juste conscience de leur rle est de ne pas
les quitter du regard. Comme le dit K., reprenant une formule
|-que ne désavouerait pas le conservatisme international: « le
contrble c'est Yordre. » Aussi aprés avoir souligné le rétablis.
sement de la légalité sccialiste, le leader du Congres n'hésite
pas & donner un avertissement sévite & tous ceux qui atten-
draient une diminution des pouvoirs de la Tchéka: le pays
est parsemé d'espions et de saboteurs et il convient tout au
contraire « de renforcer les organismes de la Sécurité d’Etat »
(p. 336). Finalement l'on pourrait mettre en exergue de la nou-
velle politique cette formule que K. applique 4 la littérature
let & Tart: « le Parti a combattu et continuera de combattre
ftoute représentation non conforme & Ja réalité » (p. 357), étant
gltendu que la réalité selon K., cest Tordre bureatcratique.

e fait,.pour avoir risqué de présenter une image en désac-
bord avec Ia représentation officielle de la réalité de nombreux
léments se sont déji, on le sait, fait durement rappelés i

lordre par la Pravda. 1l test donc pas douteux que les oppo-
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URSS? Elle est, on le sait, d'ordre politique. Le Régime,
certes, @ cherché & stimuler la production par I'action
exemplaire de travailleurs, mais il a surtout « fabriqué »
dans les entreprises une couche sociale privilégiée, -grice a
laquelle il a assuré son pouvair sur les masses. Cette couche
2 joué en Russie un role analogue & celui quavait joué
une époque Iaristocratie ouvritze dans le régime bourgeois.
Cependant la fonction « sociale » attribuée a cette couche a
trés vite débordée sa fonction économique, au moins en deux
sens. D’une part, comme I'a noté trés tot Trotsky, le travail
de stakhanovistes risquait d’apporter une perturbation dans
un processus ol prédomine lexigence dune production
collective. D'autre part, et c'est ce qui retient 4 présent notre
attention, I'extréme diversité des salaires introduisait une
irrationalité imprévue dans la planification.

1l me saurait en effet exister une planification réelle &
Péchelle de la société entitre tant que le codt du travail socia-
lement nécessaire & telle ou telle catégorie de produits ne peut
#tre évalué. Dans la phase de maturité ol est entrée la Bu-
reaucratie limpératif qui légitimait la formation d'une aris-
tocratie ouvritre perd de son importance (sans pour autant
disparaitre) tandis que la pertusbation. gue celle-ci_apporte
dans la production savére de plus én plus sensible. On
comprend donc toute la portée de la critique de K. Dénencer
Texistence d’une catégorie de travailleurs « dont la rémuné-
ration est inexplicablement exagérée », c'est tenter de mai-
triser irrationalité qu'introduit la politique d’exploitation
au-sein du processus économique.

On se leurrerait cependant si Pon pensait qu'une telle srra-
tionalité puisse étre surmontée par des mesures de détail. Le
stalinisme n'a fait que l'accuser, il ne I'a pas engendrée. It
est frappant qu'elle caractérise tous les systémes d'exploita-
tion dans le monde contemporain. L'ouvrier américain, anglais
ou frangais mest pas plus capable que Vouvrier russe de
reconnaitre les éléments exacts de son salaire sur son bulletin
de paye; le systéme de primes se superpose pareillement au
salaire de base {23) et engendre parcillement une disparité telle
que les individus accomplissant un méme travail se voient
rétribués différemmient. Clest que le Capital américain, anglais
ou russe se trouve confronté 4 une méme exigence: stimuler,
par des artifices, la_productivité. On comprend donc que K.
dans le passage ol il ciitique une différenciation exagérée des
salaires ‘dénonce systématiquement la tendance & Puniformi-

23. ¢ On ne saurait considérer comme normal, note B., e le salire
de base dea omvriers ne représentc que 40 @ 60'% de leur rémunération et
que dans ceraines entreprises il soit emcore moindre . P. 165,
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sation, Il n’est pas question en effet de reconnaitre cette ten-
tance. L'admetire serait céder aux ouvriers. Ce serait leur
donner le pouvoir de contrdler la production, puisque le relé-
vement des normes risquerait alors de dépendre de leur zon-
sentement collectif. De fait, I'individu sur lequel s'exerce la
pression du Capital 1esr pas en mesure de décider du rythme
de son travail, il est prisonnier d’sn systme dans lequel
refuser la vitesse signifie soit s'exposer & une expulsion
du processus de production, soit tout au moins accepter une
perte de salaire. En rtevanche la collectivité, inifide par
Pégalité du salaire a le pouvoir de confronter Vaccroissement
des normes 4 I'évolution de sa rémunération, et de choisir; un
tel pouvoir de choix est incompatible avec Pautorité du
Capital.

Les nouveaux dirigeants russes peuvent bien éliminer une
irrationalité spécifiquement stalinienne mais leur rationalisa-
tion ne leur permet que de rétablir Pirrationalité « normale »
de la gestion capitaliste. La planification se heurte donc sur
ce point aux limites imposées par un mode d’exploitation qui,
en séparant le Capital et le Travail interdit une représentation
exacte du fonctionnement de la société. Non seulement elle
vise 3 satisfaire les intéréts d'une minorité sociale et elle
échappe au contréle des masses, comme on Pa souvent dit,
mais elle ne peut se développer et maftriser les forces produc-
tives de la société. T.e colt réel de la production et donc les
fondements de sa propre puissance lui restent partiellement
dissimulés.

Encore devons-nous mettre en évidence la lutte ouvridre
que dévoile le désordre des salaires, et la tendance & I'unifor-
misation signalée par K.- Cette tendance et la disparité du
salaire de base et du salaire réel dénoncée par B. traduisent
dans les deux cas la nécessité dans laguelle se trouvent les
dirigeants dentreprises de composer evec le prolétariat.
‘Comme nous P'avons noté, les conditions de la. production
moderne tendent & uniformiser les fonctions des ouvrers et les
mettent en mesure de sopposer A la hiérarchie artificiellement
imposée par le patronat. Déj, avant Ia guerre, la presse russe
se faisait lécho, en ce sens, pour sen indigner, de I'opposi-

. tion d'un grand nombre d’ouvriers 4 Iintroduction du staltha-

novisme. Elle relevait que dans des brigades de travail les
primes octroyées sé trouvaient réparties par les intéressés selon
un principe égalitaire. Des faits du méme ordre se trouvaient
récemment signalés. en Allemagne orientale: il n'y a pas de
doute qu'ils n'ont cessé de se multiplier en URSS. Mais ce que
dévoile K. c’est que les dirigeants des entreprises sont obligés
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sitions sofent étouffées ou réprimées aussi fermement que par
F2 passé: le régime ne los' tolére pas.

Si Yon considére dans son ensemble la nouvelle politique
du XX* Congres 1] faut ainsi reconnaitre que la 1ébéralisation
du régime ien offre qu'un seul aspect. Cette libéralisation est
elle-méme un moyen pour amémager le totalitarisme, elle n'est
pas incompatible avec un renforcement de la disciplin
bureaucratique dans le méme temps; elle }’appe]le au contraire
car en son absence elle risquerait d’atteindre la cohésion du
régime. Quiconque a lu le Discours de K. conviendra qus tous
Jes moyens sont simultanément évoqués — et la démocratie
et contrainte brutale ... pour faire face'd la situation actuelle,

La crise de Vagriculture

Les problémes posés par le développement de Pagriculture
révélent au mieux le caractdre des solutions de Krous'hm_ev,
A les envisager sommairement, pour terminer, nousveclaue»
Yons sous un nouveau jour les contradictions du totalitarisme
et les conditions concrétes qui ont déterminé la nouvelle orien-
tation politique. ] N

La crise de Vagriculture a dominé les débats des orga-
nismes dirigeants depuis de nombreuses années. Aucun gis-
cours ne l'a-évoquée devant le Congres sans souligner son
caractére prioritaire. De fait, comment les diverses réformes
sociales pourraient-elles étre efficaces si subsistait 1'ancienne
disparité entre le’développement de PAgriculture et celui de
IIndustrie? K. signale par exemple qu'ne 1953 les cultures
céréalidres métaient pas plus étendues qu'en 1013; la situation
de lélevage était aussi retardataire. Pourtant, dés cette
époque, toutes les énergies avaient ét¢ mobilisées en direction
de Vagriculture, Cest en effet au lendemain de la guerre que
la crise atteignit son point culminant: la récolte des céréales
en 1046 ne représghtait pas la moitié de son volume de 1g40.
TLes immenses destructions engendrées par Ja guerre — la
réduction considérable du parc des machines agricoles — la
surexploitation bureaucratique qui avait sévi durant la période
précédente avaient suscité des forces centrifuges dans I'éco-
nomie kolkhosienne {24). Le paysan réduisait au mipimum
sa participation 3 la production collective et consacrait une
partie toujours plus importante de son temps  la culture de la
« parcelle » dont I'Etat T'avait laissé propriétaire. Malgré les

.

24. Nous renvoyons le lecteur  In trés intéressonte érude de Puas

orius : ¢ Les Kolkhoses pendemt la guerres, publiée par Secialisme
ou Barbarie, n® 4, velnov. 1949,
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mesures draconiennes prises en 1947 pour -assurer le recou-
vrement des récoltes et pour élever les normes de rendement,
1 production ne cessa de stagner. Clest en 1950 qu’une impor..
tante réforme tenta de transformer les conditions de I'explai-
tation. Deutscher dit justement quon opéra alors une seconde
collectivisation (25). Tandis gwau début de 1950 il existait
environ 250.000 fermés collectives dune superficié moyenne de
400 hectares, il pe restait plus 4 la fin de 1'année que 120.000
fermes d'une superficie de 1.000 hectares. Alors que les pre-
mitres s'étaient développées dans le cadre de I'antique com-
munanté rurale, ces dernitres constituaient des unités d’un
type nouveau. La Réforme en brisant les frontires de la com-
munauté traditionnelle visait 4 détruire Pindépendance du
kolichose, a le soursttre plus directement & Pemprise di-
recte de UEtat. Le débat politique dont quelques échos reten-
tirent dans Ja presse dle cette époque révéle bien L'alternative &
laguelle la Direction cherchait 4 faire face, Ou bien il fallait
tenter d'intéresser les kolkhosiens i Paccroissement de la
production collective, en abaissant les taxes -agricoles, en
fournissant en abondance et 4 bon marché des produits manu-
facturés, en relevant enfm les prix des produits agricoles. Ou
bien il fallait étatiser I'économie agricole, c’est-3-dire suppri-
mer les parcelles individuelles, abolir le marché et, en noyant
les anciens kolkhoses dans de nouvelles unités géantes, sou-
mettre les paysans & wn contrdle rigoureux analogue & celui
que subissent les ouvriers dans Pindustrie, Bref, ou il fallait
s'en remettre en la facilitant & vne régulation naturelle, ou il
fallait imposer une réglementation autoritaire.- On sait gue
Kroushchev fut alors partisan de la seconde solution et qu'il
proposa en conséquence la construction d’agrovilles dans les-
quels seraient regroupés les paysans, arrachés & leurs anciennes
conditions d’existence.

Bien que les mesures préconisées par K. maient pas été
adaptées et quait alors prévalu un compromis entre ces deux
tendances, le débat de 1950 éclaire singulitrement la politique
actuelle, En premier liew on peut présumer raisonnablement
que la lutte. entre les dirigeants, aprés Ia mort de Staline, fut
fargement déterminée par la question agricole. 11 nest pas
invraisemblable de supposer que Malenkoy — accusé, an s'en
souvient, d’avoir commis des fautes graves en matitre dagri-
culture — ait été &liminé pour avoir recommandé des mesures
trop pacifiques & Tégard des-kolkhosiens. En second licu, il
apparalt que 1a politique sanctionnée par le XX* Congrés

| refléte d'une manitre nouvelle. les deux préoccupations

précédentes.

25, Isaac DEurscrEr : Heretics and Renegades, p. 122.
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et tiré prefit de leur lutte, on n'apporterait pas la moindre
explication des motifs pour lesquels le prolétariat s'insurge
contre un Ltat qui prétend le représenter.

Que le P.C. polonais mente, ainsi que tous les P.C. d'Eus
rope orientale qui reprennent sa version, que I'Huymanité
mente encore un pen plus, par habitude et par vocation, on ne
sauxait s'en étonner. Mais on peut considérer avee plus de
curiosité certaines réactions étrangéres. Celle de la Yougosla-
vie d'abord, dont an admirera & celte oceasion la brillante réin
tégration' dans le camp stalinien. Aprés avoir salué la lutte
des ouvriers allemands en 1953 pour la simple reison qu'elle
affaiblissait une démocratie populaire alors rivale, Tito
révéle maintenant son vrai visage (pour le plus grand malbeur
de trotskistes ou gauchistes stupidement accrochés a ses bas.
ques depuis sa rupture avee Staline) en condamnant, comme
il convient & un chef d’Etat de le faire, une lutte purement
ouvriére: ainsi est-il précisé devant le monde entier que le
titisme est un mode de gouvernement parmi différents autres
possibles au sein du totalitarisme neo-stalinien et aussi étran-
ger que tout avire aux intéréts dm prolétariat. Certaines
réactions de la hourgeoisie sont également significatives ; tandis
quen France, par excmple, la droite salue encore dans les
ouvriers de Poznan comme elle saluait dans ceux de Berlin
des martyrs de U'anti-communisme, des éléments plus raison-
nables de la bourgeoisie anglaise — le député travailliste
Crossman, dans le Da:ly Mirror ou 'organe conservateur Daily
Mail — considérent que les Polonais auraient mieux fait de
s'abstenir et de ne pas venir déranger inopinément le nouvel
ordre avec lequel.la bourgeoisie peut s'entendre: aipsi com-
mence de s'affirmer une solidarité qui ne fera sans doute que
s'accroitze par la suite entre les dirigeants de I'Est et de
1'Ouest également préoccupés de préserver ordre dominant
de toute menace du prolétariat.

De la vévolte de Bexlin 4 celle de Poznan un important
chemin a été parcouru. Si les deux événements somt éminem-
ment comparables, leur signification n’en est pas moins sensi-
blement différente et I'on peut attendre du second des réper-
cussions encore plus importantes que celles que déclancha le
premier. Cest qu'entre juin 1953 et juin 1956 il y & eu le
tournant russe, la teniative d’obtenir un nouvel équilibre social
par un assouplissement de Ia dictature et celle de promouvoir
des relations pacifiques fondées sur le statu quo & 1’échelle
mondiale. On peut penser que Berlin a, dans une certaine
mesure, contribué & imposer cette nouvelle politique, Poznan,
en pleine période de déstalinisation, en consacre les contra-
dictions et dévoile que L’hostilité des ouvriers & la Bureau-
cratie est renforcée et multipliée par les mesures qui visent
& la désgrmer.
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LE MONDE EN QUESTION

DE JANVIER A JUIN

Mollet fait la guerre aprés avoir dit qu'il ne le ferait pas
et tout en réaffirmant qu'il envoie les rappelés sur un front
de paix, réduit comme le parti socialiste le fut dix fois dans
T'histoire, & fournir une politique de secours quand la droite
ne peut, sans metire le feu aux poudres, appliquer en persoune
1 sienne propre. — Le Gouvernement avance dans les téné-
bres, sans chance que la guerre aboulisse, suscitant 2 chague
pas une résistance plus étendue d’un peuple entier qui n’a rien
& perdre, tant il fut dépouillé, — Chaque jour s'accroit ’hos-
tilité de ceus qui tirent la sonnette d’alarme dont on loue dans
les discours du dimanche le sens du devoir et I'émouvante
gravité — comme si la tragédie se dénonce par la farce. -—
Seul réconfort du Gouvernement, embarras des autres, non
moins grand que le sien, et qui s’accroit aussi an point qite
chacun crie de plus en plus fort, tient congrés et vit sculement
des erreurs du voisin. — La droite condamnée  voter I'impét,
enchainée au Gouvernement qui la sert, reste incapable de
regarder en face I'avenir interminable de la mobilisation.. —
Mendés-France voué a V'opposition impossible aprés avoir été
Timpossible complice, souhaite la bonne chance i la calas
wrophe qu'il prévoit et son parti d'une seule voix le félicite de
quitfer son poste et ses auires ministres de xester au leur. —
Thorez ruse, quéte les pétitions, mobilise les porte-plumes
contre les armes, protestc mais ne veut rien faire qui compro-
mette la chagce de I'alliance sooialiste, la grande chance Ju
réformisme national. — Le formidable choc donné par la dé-
stalinisation n’en finit pas de se propager, ébranlant le mythe
gacré de 1'U.R.S.S, et du génie des dirigeants, bousculant les
Staline en herbe des Démocraties populsires, invertissant la
vérité d'hier, obligeant dans le méme temps & reldcher la disci-
pline et & menacer les doutenrs, déchainant le premier scan-
dale d'une divergence publique entre I'U.R.S.3, et les partis
nationaux et remettant le monde en question.
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oavoir jamais quitté sa maison, En attendant quiil se manifeste, et pour
¥ aider, il fallait multiplier los effectifa (« Plus ils scront ismportants,
woins 1 y aua deffusion de sang>), joter en prison les libéramy, of
séduire davantage emcore les Frangais d'Algérie.

Ainsi, tout doucement, s'acheminaiton vers I'ubandon des fictions
développées jusque la par Guy Mollet. Si celuici avait longtemps cra
possible de camoufier Taction réelle do Lacoste, et d'auiendre, fascing,
cetfe attente evait entrainé les conséquences les plus graves, cellesdi
mémes que les <ultras» nosaicnt espérer, ef la situation devint — d'un
mot_quaffectionne particuliérement lo président du conseil — e irré
versibla 3, Cependunt, loin que Ja rivalité entre los différentes tendances
de la résistanco algérienne it entrainé la désagrégation de celle,
Tattitude dy gouvernement eut pour résultat. Pmmification du mouvement,
et, comme le souligna le Dr Ahmed Francis, membro du’comité direc:
teue do PUDM.A., lo disparition do toute possibilité de médiation do
la part d'un groupe modéré, ¢ Les choses, déclara celui-ci lors de Farrivée
an Cuire de Fohrat Ahbas, sont sujourd’hui sortics de nos mainss, A
foree de déclarer quiil Wexistait en Algérie aucun porteparole autoriss,
on avait réussi & fairo apparaitre un front wnifié : ¢ Valables ou non,
titee L'Express, les interlocuiencs sont 1a3. Cels, chacan le sait, et clest
bien pourquoi plus persomne sujonrd’hui, sauf Mollet, wenvissge de
dialogue. Nul ne I'écoute plus lorsqu'il parle délections générles qui
permettraient aux ¢ interloouteurs valables» de se révéler, ave lesquels
serait. discuter le starmy futur. Lacoste rassure la Drolte : € Les Frapgais
régleront ewxmémes lo probléme algériens. Nous voici dono revemus
au stade qu'en janvier chacun jugeait dépassé: on envisage d'octroyer
des réformes, do définic un etatul <originel> qui sera emsuite soumis
i Passcotiment”des Algériens. On sait co que cela signific et quelle sora
liernative proposéc — imposés — aux musulmans, Un pas, pouriant,
a #1é effcomé que seuls .des socialistes pouvaient accomplir, et qui
donne sux projels de Lacoste tout leur sens: on sest eofin décidé i
faire 1a guerre, 1l se tronve — tant pis pour les secrels espoirs de
Mollet — que les & rebelless me semblent guire disposés & se plier &
ce chantage : chaque jour lu résistance se fait plus acharnéo, chaque
jour, pour ropreadre les termes de la Commission de la Défense Natior
le, Varmée sinsialle davantage dans la guerre. Le « socisliste > Lacoste,
citant Gallieni ot Bugeaud, affirme qu'il belaicra toms cenx, quels qu'ils
soient, qui sopposcront & son action. Micux : il s'en prend a la_droite
ellemméme, & Pinay, & Faure, qui, effirayés sans doate par som ziie, ont
Paplomb d'envisager une appeoche politique du probléme. Il gagne
précipitamment Paris et lour impose de solennclles rétractations, il ne
manquerait plus que léchange des roles aille jusquan bout, e que
Pinay préne Iz négoviation... Robert Lacoste tient & cc que len choses
soient parfaitement claires ; nccordons que sar co point il & yagné : les
masques sont tombés, ot chacun sajt & présent de uoi lui et quelques
autres sont capables. On wallendait au pite... une fois de plus, la réalité

i Ia fiction.
peste o M. BLIN.

&

« Certes, nous aurions pu recourir & des gestes ostenta:

voires, comme le rappel de classes, Je tiens & dire que les*

rassources présentes de la France en hommes sont large:
ment suffisantes, dans Pétat actuel des choses, pour répon
dre aux besoins. »
(Guy Movusr: Discours au déjenner offert par le
Syndicat des Quotidins Réglonaux, 16 mars.)

~
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LE. CHOC PSYCHOLOGIQUE

Lorsan'sprés la démission de MendtsFrance le groupe radies] do
TPAssemblés teouva moyen de voter ne résolution dans lagaclle i1 «ren-
deit hommage> au démissionnaire et «faisait confiance» an goumverne-
mept et Amx ministres radicanx qui y sont restés, il n'y avait pas de
quoi_étonmer. Pouvolr ére dane le plus grand nombre de combines
posible & Ia fois & été traditionnelloment lo capital volitique principal
du tadiesliome.

MendésFrance evaits], atdl mo politique algérienno difiérente de
celle de Mollet - Lacoste ? On sovait awil avait appromsé et sotenu co
qui constitue L'essence de cette dernidre : le rapoel des disponibles et
Pintensification des opérations militalres. Ce qui Fen diffsrenciail, était,
dleaitdl, Pidée d'une ¢ concomitance» entre Pastion militaire et I'action
politique, Snc 1o contenn de tette eaction politiques, on mous laissal
sur notre faim. .

Huit pages do 1’Fxoress du 15 juin 1956 somt consucrées au ¢ docu.
ment attendn — MendésFrance : on peut sauver IAfriques. Mals lo
lectenr qui anra cru gue MendésFrance a démissionné du gouvernement
pour éire libre Fexvrimer son opinion sur los crreurs de I politiqne
aetuelle, comme le Tui apprend ce méme Exoress, et qui cherchern la
finition dune politique, tisque d'étre décm.  ne trouvera qu'nn résnmé
de Thabitaelle critique de la presse libérale sur la politique solonisle
de Ta France : los promesses qui mont pas 818 tenues, <un disloguo :
avec qui?s, le «rossort comprimé jusqua ce quil fasss tout sauters,
«les mémes policiers... les mémes caids corrampus maintenas en fonc.
tion », ¢1a legon d’Tndockine », etc. 11 y tronvera dos pudeurs exquises :
«Onparle anssi souvent d'ane téforme agraire. Jo nentrerai pas dans
1o détails, et des imypudeurs grossidres : « Mais avant tout jo vemx évo.
quer telte jeunesse franceise, mme fois encore appelés at combat, et qul
régond avee un ragoifiquo sens du devoir, aveo wne Smouvante gravité,
& Tavpel qui Tuf ost adressés.

11y trouvera ausst le secret du mendessismo : & Créer labas Ie choo
psychologigue indispensable ponr réablir le dialogue interrompus, La
formulo écalée eswie en vain de masquer le vide des velléités réfor.
matrices de MendésFrance et les contradictions jneurmontables qui lo
rendent incapable de définic une politigue réclle quelconque. Faco
awrx probldmes qui mettent  feu ot & sang mm pays de dix millions
dhabitants, le Ishorirux pensum de MendéeFranee n'apporte quan
choe — celuj du dérisoire.

P L K.

3
'OPPOSITION IMPOSSIBLE

« Nous avons eu (a déclaré lo leader radical aprs avoir
remis s démission) une explication trés franche et trés
layale, dont je me réjouis, @ Dissue de laqualle Yai dis
au président du_conseil que je considérais que le gouvers
nement qi'il préside représente & Iheure actuelle Iz meil
leure formation politique possible, De tout ceceur, je
souhaite son succds. »

(Déclaration do Mendés¥rance & Ia presse, reproduite

yar Le Monde, le 24 mat)

£

Ceit Gilbert Jules, cest BourgtsMaunoury, c'est Max Lejeunc,
Cest Tingny du Pouet, cest aussi MendésFrance, ot dix autres qui,
dans les discours du dimanche, louent les jeunes rappelés et se fclicitent
de lenr moral excollent.
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I’ECHANGE DES ROLES
OU LA POLITIQUE 0U GOUVERNEMENT EN ALGERIE

Guy Mollet a obienu de PAssemblée s «seconde investitures,
Devent Purgence du probléme algérien, une majorité hétéroclite ‘s
prétendu faire silence sur ses divergences, ignorer les critiques qu'appe-
Iaient, & ses yeux, les autres aspeets de la politique du gouvernement
pour permetire au président du conseil, en fait 4 son ministre résidant,
de poursuivre leur action. Si le gouvernement m'a pas < samts>, cest &
Ia politigue qu’il méne en Algérie qu'il le doit. Er pourtant, & la lectare,
au jour Ie jour, des journaux, on poursait douter qu'il ait, en co domaine,
une ligne de conduite définie, nne ¢ politique» vérimble. Ce mest I
quune illnsion, que Pattitnde équivoque, puis la démission — qui ne le
fut pas moins - de Mendés-France ont renforcée, mais -que chaque jour
dissipe_un pen plue : le gouvernement do Front Républicain, dirigs par

le secrétaire général (en congé) du Parti Socialisto, applique sujourdhai
en Algérie I politique que la Droite efit 61é davs Pincapacité de mener

et dont jamais elle w'cit osé espérer que des socialistes se churgeraient.

Lorique Guy Mollet constitua son gowvernement, nul ne doutait,
méme ea Algérie, que celuici allait vengager dans In voio des mégo.
ciations, en vae non pas, certes, de € régler» lo probléme algérien mais,
simplement, de fairs la tréve. A cela ln Droite frangaise était presque
sésignée ; davaniage : comsentante, Huit jours suffrent ponr que Phomme
s révélit tout enlier. ¢Je ne ouis pas un lche, c'est moi lo patrons,
déclaraitdl_fierement, le 2 féveier, aux membres de la délégation du
«Comité directeur des élus d’Algéries. Le Figwro luiméme attenduit
quil imposit s loi aux Frangais d'Algérie. Vinrent les tomates et los
plerres da 6 féveler, et sa lamentsble capitulation. 11 ne nows fut rien
épargné de ses plaintes, de son éronnement attristd, ni, un pen plus tard,
de son amertume et de ¢e découragement dont L'Express dit joliment
quil le différencie des hommes de droite {que la perspective d'une
guerre — surtont si d'euires la font pour eux — neffraje pas). Le choc
avait été trop rude pour et homme qui semploys, dés lors, & nier
obstinément la réalité, Tandi que Lacoste faisait lo nécossaire — cest.
idire Ja_guerre — pour sassurer lindulgence de la_population enro-
péenne, Guy Mollet sabandonnait 3 un intense havardage mystificateur,
multipliant de pseudoappels en vie dun cessexlefon ef affirmant quil
éalt inutile de procéder & des rappels de disponibies. Lors du debat
sur les pouvoirs spéciaux — qui ne furent votés par la droite que parce
que cellei savait que souls des socialistes pouvaient les obtenir, ot
qu'elle espérait bien, comme le laisse entendre assez cyniquement Koeaig,
pouvoir un jour en user’ elleméme ~—, le président du comseil ent
aquelques expressions heurenses qui révélérent quil était asaca conscient,
somme toute, de Ja fiction. Mais il persistaft encore a vouloie dlever
celleti au rang de politique et Pefforcait dy entrainer les interlocuteurs
ot il révait: « Note solution, déclaratil lo 9 mars, peu avant le
vote, repase sur la recopnaissance <t lo respect do la “personnalité algé.
ricate®... Quant au contenu de co terme, cc mest Das & moi da le fier :
il sera arvété d'un commun accords. Et cette autre phrase, oi déji
femmongait la politique dont mous verrons quelle cst sujourd’hmi celle
do son gouvernement : <Nons maintiendrons des lens indissolublos,
mais ils seront librememt négociés et ucrcptéss. L'équivoque wétait
done pas encore levée : de mémo qui Alger, Lacoste croyait impres-
Gonnes les colons en jousnt les Bugesud, Mollet, o Paris, cherehait i
ripondre aux eritiques dont it était Pobjet au sein de son propre parti,
i surmonter In résistnce gue devaient susciter les décisions militaires
il savait. proches, en mimant une politique de paix, simulacre auquel
i) demandait de mosquer Ja réalité. ¢ Dire lo vérité an pays, telle est
ma préoceupation constante s, déclaraitil lo 14 avril, 3 quelquos jours
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3 peine du décret de rappel des disponibles dont il prétendit jusquan
dernier jour quil wétait sans domte pas nécessaire, 11 y avait 1 donble
jeu bien sir, mais anesi incapacité réclle de jouer lo réle quils avaient
enxmémes choisi sans que personme ait songé & le lenr proposer. Ce role,
ils ne pouveient — sinon & leurs propres yeux, du moins & cemx de lers
amis — accepter de Passumer qu'en saccrochant désespérément i certains
mythes dont la Draits, elle, Wétait point dupe: ainei des <réformes
profondes > annoncées, des_« élections > qui devaient suivre lo retour au
calme. Mais les critiques de MenddsFrance — dont Iéchec (définitif ?)
est aujourd’bmi celui de la bourgeoisie ¢imellizantes —, si elles ne
rencontraient guére d'étho am sein du parti dont celuici se dit le chef,
rraduisaient les inquiétudes de nombreux députés socialistes et méme de
cortalns milienx de droite que Faggravation de la situstion en Algérie
ot les conséquences du rappel de trois classes effrayaient. Effrol sans
doute partagé par Gay Mollet lniméme. Celui-ci choisit alors, pour un
temps, de ne plus « dire la vérité, Il se réfugia dans Iénigme, et son
tibde bavardage, tonjours aussi abondant, se it plein de sousentondus.
A cenx qui, dans son propre parti, réclumaient louverture immédiate
de négociations, et dont i) ne pouvait en dépit des astuces de procédure
ignorer Fopposition, il répliquait le 25 avril: ¢Dans moins de trois
somaines, je vous infiigerai pemt-itre Taffront d'un cesseclefen s, Btaitce
1a la preuve, comme on fcignit & Pépoque de le” croixe, que des négocia-
tions secrdtes étajent en coure, que Ferhat Abbas éwit parti su Caire
avec Paccord du gouvernement, ot que Gorse, conseiller socialiste de
YUnion francaise, qui s'étalt rendu deux fois en Egypte ua mois d'svril
awnit été chergé de prendre des contacts? Il semble bien anjourdhui
quil wen ait vien été, et que Lacoste avait le droit de déclarer, le
28 avril : «Si on a parlé dévenmelles négociations, cola ne vient pas
de chez mous. Ces bruits sont lancés par les rebelles et par’ conx qui
les soutlenment. Comme moi-méme, le président du conseil « compris
quil ne pewt étre cquestion de négociations qui feraient des Frangais
vivant sur cettc terre des étrangers. Pareille jdés ne peut exister

Non, Limportant M. Gorse mwavait pas pour mission de négocier, mai:
senlement. daller « fAsirer» les dirigeants du F.LN. De meéme que les
appels solenncls en vae d'an cesser-lefen, ses voyages éiaient destinés
avant tomt & camoufler Tabsence de négociations véritables, & gagner du
temps jusquh ce que la politique de force «réussisses et le découra:
ament gagne les mrosulmans. Mais Guy Mollet jouait encore au « poli:
Hque», & celui qui dans les coulisses fire Jes ficelles. Co que In Droite,
& Iaquelle 11 domnait & part ccla toutes satisfactions, ne pouait tolérer.
Les modérés sinterrogérent : le Partl Socialiste n’étaitil pas en train de
Jeur jouer une «fsble de Pénclope», ¢ détruisant dans les coulisses Ia
politique nationale quil faisait gu grand jour ? > Ce métuit certes pas
le cas: wais on pouvait emcors prétendre gue Ja Pénclope socialiste
attendait e retour &Ulysse, et guello eroyait méme le hiter par la
pratique de cette « politique nationale ». < M. Robert Lacoste pense que
dans deux semaines — su 15 mai — les dispositifs militaires seront en
place. T1 considére que les rebelles ont été surpris par Pémergle de la
réaction métropolitaine et qu'ils sont préts & négocier> (L'Express, 4 mai).
i dobe vers Je 15 mai, en «position de force» sur le plan militaire,
To gouvernement décidait d'ouveir des poarparlers pour mn cesserledfou,
on contidére quil Wy aurait pas de refus de In part des «rebellesy,
Dlysee — plus siraplement Vinterlocuteur — so trouvuit, selon L'Express,
au Caire, Tel n'était pas Pavis de Moller et Tacoste lesquels, selon
Te Monde du 27 avril, étaicnt tombés daccord pour « considérer que
le rallioment du leader nationaliste Fehrat Abbas au Front Natiomal
de Libération levait I'équivoque qu'il entretenait luiméme sur sa posi-
tion & Tégard de la France : moralement prisonnier du F.L.N,, il perdait
tout droit  parler au nom des musulmans d'Algérie s. Ceuxli ospéraient
Qonc un tout autre Ulysso et le fameux «interlocuteur valable» devait
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liberté dans P'application du Plan national. Mais il est signi-
ficatif ‘que cette liberté récemment octroyée ait déja ét€ A
Torigine d'une nouvelle poussée de bureaucratisme. Comme le
signale B. les républiques se sont empressées de créer des mi-
nistires sans se préoccuper de justifier leur fonction dans la
société: « La création dans les républiques de ministéres de
PUnion et des républiques alors que le nombre des entreprises
est insignifiante n'a pas seulement lieu en Kirghisie. Ainsi
dans la république de Tadjikie, il a été créé un ministére de
Pindustrie 1égére avec vingt-sept personnes, ministére qui ne
contrble que six entrepises, un ministére de Pindustrie textile
de la république de Turkménie qui gére dix entreprises. Dans
1a république de Moldavie on a cré¢ un ministére de Pindustrie
forestitre avec une personnel de trente-deux personnes. Ce
ministére ne dirige que huit entreprises, dont quatre exploi-
tations forestiéres sur lesquelles deux sont situées dans ies
territoires de la R.S.F.S.R. et de Ia R.5.S. @Ukrame »
(p. 174). C’est que les bureancrates voient dans la décentrali-
sation le moyen daffirmer leurs intéréts particuliers. La com-
dJusion que B. retire de tels excts est éloquente: on ne peut
sen remettre aux républiques du soin de décider de Torgani-
sation'de leur gouvernement. Cest le Conseil des Ministres de
I'URSS qui doit décrder si Pexistence d'un ministére est jus-
tifiée ou mon.

Sur ce point précs les limites de la téforme de VEtat
apparaissent clairement. La centralisation de toutes les
responsabilités entre les mains de la bureaucratie de Moscou
a créé un malaise, elle a engendré Phostilité permanente des
bureaucraties régionales, en outre elle a entravé le fonction-
nement de la planification qui ne tenait pas compte des
conditions diverses propres 2 chaque république. Une décen-
tralisation s'impose donz qui sans altérer le droit absolu de
TAppareil central de décider de tout domnerait aux autosités
locales une certaine liberté dans Lapplication des directives.
Cependant cette ‘décentralisation, aussi limitée gu'elle soit,
aboutit dans les faits & renforcer le bureaucratisme des direc-
tions locales qui entendent s'épanouir 3 leur guise aux dépens
de la direction centrale: elle est donc aussitdt démentie et le
principe de la tutelle de Moscou réaffirmé. En d’autres tremes,
Ta centralisation n’est pas & lorigine de la Bureaucratie, c'est
la Bureaucratie qui engendre le bureaucratisme i tous les
niveaux et appelle la centralisation.

Ces difficultés se retrouvent, mais considérablement
amplifiées, dans la réforme du Parti. Clest ‘que, nous Pavons
dit, celuicci est Vinstitution fondamentale du totalitarisme.

48—

Parce quil tend & tre l'agent essentiel de la « socialisation »,
il-est le cadre o Léchec de celle-ci est le plus visible. On ne
étonnera donc pas que K. fasse une critique implacable de
son fonctionnement, cn dénongant deux traits que nous avions
jugés inhérents & sa nature: il est séparé de la vie productive
il se comporte comme un groupe particulier dont Pactivité
purement. formelle ne vise qu’a justifier sa prapre existence.

D2s le début du chapitre qu'il corisacre & « Pactivité d'or-
ganisation du Parti w, K. fait ressortir en termes crus la
scission qui g’est établie entre son activité pelitique et la pra-
tique économique: « I faut avouer que de longues années
durant, nos cadres du Parti ont été insuffisamment éduqués
dans un esprit de haute responsabilité envers la solution des
questions pratiques de U'édification économique. Ceci a permis
aux méthodes bureaucratiques de gestion de I'économie de se
répandre largement; beaucoup de travailleurs du Parti ont
négligé le travail d'organisation dams le domaine de Iédifi-
cation économique, ne se sont pas suffisamment intéressés &
Véconomie et, souvent, ont remplacé le travail vivant d’orga-
nisation des masses par des conversations oiseuses, l'ont noyé
dans un océan de paperasseries » (p. 344). Et il ajoute un
instant plus tard: « Malheureusement, jusqu'a présent encore,
dans dé nombreuscs organisations du Parti o oppose, ce qui
est absurde, le travail politique du Parti aux activités bcono-
mégues. On trouve encore des « militants » du Parti, si Yon
peut les appeler ainsi, qui estiment que le fravail du Parti est
une chose et gue le travail écomomique et des Soviets en est
une autre. On peut méme entendre ces « militants » se plaindre
d'8tre arrachés  leur activité « purement politique » et con-
traints d'étudier économie, la technique industrielle et agri-
cole, d'étudier la. production » (nous soulignons p. 345).

On peut repérer cet isolement du Parti & tous les niveaux
de son_ fonctionnement. D'abord 2 propos de la répartition
des militants au sein de la société: « II est anormal, déclare
encore K., que dans certaines branches de I'économie natio-
nale, une partie considérable des communistes soient occupés
4 des travaux qui ne sont pas liés directement anx secteurs
cés de la production » (15). Par ailleurs la formation que

15. K. wjoute : « Ainsi, dans les entreprises de lindustrie houillére,
on compte prés de 90.000 commanistes, mais dans les travaux da fond
on men compie que 38.000. Plus de trois willions de membres et do
candidots su Parti vivent dans les régions rusales, mais mosns de ln
moitié d'entre eux travaillent directement dans Iés kolkhoses, Ies S.M.T.
et les Sovkhoses s, P. 350

SousLov confirme eette crique en signalant que « dans mombre dorga-
isations du Parti, la proportion des ouvriers et des kolkhosiens parmi
les mouvesux adhérents est trés faibles. P, 236,
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tre Tillon, rejeté dopuis hors do «1'Eglises comme hérétique, était
minstre de PAir dn gouvernement de Ganlle et représontait lo parti.
Nulle protestation, nelle démission lors des hombardements du Cons.
tantinods qui firent 45.000 victimes. Les Algériens avaient ew In maiveté
de crolre_sux promesses « démocratiques» faites en moment oil, fe
trouvant dans wns « sale passe, Pimpérialisme frangais avait hesoin de
convainere les troupes colonialesul, lour intérét & défendre la démo-
cratie et les principes républicains ~ctntre lo nexieme. Au licw de fsire
comme par lo passé, & Iuide de menaces et do violences, dos préléve-
mente massifs de contingents & bicotes, les déclarations eur Je nouvean
siatat de PAlgérie furent largement prodiguées pour arriver am méme by

Cette suite de positions éclaire micux la_décleration dn Burean Poli.
thque du P.CF. do 3 mars 1956 qui dit: < Nous sommes ponr Pexistence
et pour la permenence’ de liens politigues, -économiques et culturels
particuliors entre- la France et I'Algérie. Nous pensons que ceit i tom
point de_vue, Fintérét des deay pays, Vintérét du penple de France et
dn peuple TAlgérie, v compris Pimmense majorité de ses habitants
dorigine européenne, Mais lo maintien des liens souhaitahles entre la
France st PAlgérie mest possible que & le peuple algérien pent en
décider librement »,

En assortissant les deux premiers paragraphes, om-me pent plus
olairs, au troisiéme, on pratique le double jen. Yoyons, dit le P.C., en
s toummant vers la bourgeoisie : nous voulons que PAlsérie reste fran-
gaise, c'est Vintérét national, «nos intéréts économiques sont en jeus
o, s retournant hypocritement vers les Algériens et Ia classe ouvriére :
nous sommes fdéles au droit des peuples a disposer d'eurmémes et
nos demandons que vous puissies décider libcement do ccs Liens solides
«qui vous sttachent i la France,

La creinte du P.C. de se voir traité de séparatiste et de purti antic
national est ¢l forte_qu'elle Iui fait dire 7

< La poursuite de la guerro en Algérie, non seulement ne pent rien
régler, mais ells fera tout perdre & la France, Une telle politigne roine
les positions de la France.. La tradition séperatisie des colonialisres
témoigne dailleurs que ponr eux le patriotisme mest qu'un mot dont
ils se servent pour masquer leurs intéréts de_ctste ».

On ne pent s'empécher de rappeler, car la presso mest évidemment
pas disposée & antaquer lo P.C._ sur ce terrain, que les staliniens parti-
cipaient aw gomvernement au débur de la guerre dIndochine et que
Tenr dépant de ecdui-ci 1a pas é16, Join de 13, causé par leur opposition
& ce quo ils ont appelé par la suite la_conle guerres s il Ta surtout
&6 par lo durcissement des rapporis internationsux et la nécessité
pour le P.C. francais de- quitter Ia machino gouvernementale tous peine
e risquer I perte de son influence sur les masses.

De toute fagon, dans les sept années qui suivirent, leur lutte conteo
la guerre colonisle d'lndochine ma jamais été qu'une suite desearmon-
ches plus ou moins violentes et non pas un combat sur le fond dressamt
résolument Ju classe ousridre cantre In guerre clleméme et surtont contra
le régine qui la faisait. 11 cot clair que activité considérable déployée
pour les pétitions de Stockholm et pour les innombrables délégations
au gouvernement Wa sexvi qud dériver Iénergie des militonts et eympa-
thisants.

En rappelam cec diverses atitndes du paseé face sm prohlime
colonfal, motre propos est de souligner la contradiction dans laquelle
we meut Io P.CF.: apparaitre, d'une part, comme un parti natiomal,
« raisonnahle », ne désirant pas bouleverser les stractures fondementales
de Texploitetion traditionnelle de manitre & obtenir la collaboratfom
Tune fraction de Ia bourgeoisic ; amre part, se donner Iallaro dun
perti ouvrier défendant dee positions révolutionnaires en vue de conser-
ver lappui indispensable du prolétariat,

Clest @ Toccasion des derniers évémements et notsmment du vote
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dos pouvolrs spéclaux que se mapifeste an mienx cette contradiction.
La plate-forme électorale du P.C. pour les élections du 2 janvier avait
418, comme on sail, axée preaque essentiellement sur le thime du Front
Populaire. Les staliniens prétendent croire quwuns réédition de 1936 est
pdssible et préconisent a cet effet Iunité d'action avee les socialistes et
lee «républicains> dems un style encore plus opportunistc et réfor-
miste quil y a vingt ans, Abandonmant de nouvesu leurs eritiques sur
Ja social démocratie dans son ensemble, ils édulcbrent leur programme
en y enlevan: tont ce qui pourrais chiquer lewrs purtenaires éventuels.

Dis Ia constitation du nouvean gouvernement, le P.C. «¢colles &
la politique menée par Guy Moller. Et Martinet, dans France-Observa-
teur, donme la formule de leur politique : «le P.C. veus se faire adwet-
tre par ses partenaires parlementairess,

Les communistes ne peuvent cependamt étre dupes des affirmations
de Mollet qui accepte do constituer un_gouvernement dont la politique,
dés le débal, ct surtout depuis le 6 févricr, west que Papplication de
plus_en plus ouverte de la ligne des coloniakistes.

Lenr tactique — soutenir lo gouvernement pour quil traduise « ses
promesses en actes» ou quil e sait pas « prisonnier de Ja réaction> —
se heurte sux faits: le gouvernement multiplie les déclurations équi-
voques et donne des gages & la droite sur la nécessité de l2 répression.
TLes travailleurs sont rapidement mis & méme de supercevoir que les
clogans pacifiqnes dn Front Républicain ne valsient que pour I périsde
#lectorsle. Toutefois lindignation vise on premier lien Pattitade des
socialistes. 11 gavére imne fois de plus gud Linstar de Naske ila ne sont
bone qu'a exéeuter la besogne gue lo réaction n'est pas eapable do faire
elleméme. Lo P.C. qmi les side objectivement 3 acromplir ceite tiche
se justifie plus sisément en affirmant qu'il empéche Moller d'étre Fotage
de Ia droite. En omre, il explique quotidicnnement que sa_position Ini
permet seule de réskiser une unité daction i Ja base avec les wilitants
socialistes, Comme cette maité, dicil, west possible que il sahstient
de, critiquer les dirigeants du DS, il recommande tme opposition pre.
dente a la -guerre.

Cette dialectique subtile culmine avee le vote des' pouvoirs spécianx
que Duelos commente cn. ces termes : ¢ Pour éviter que le gonverncment
soit prisonnier de la_réaction, nous votons les pouvoirs spéciaus ot
notre vote préservera les possibilités daction et permetira duboutir nu
cessex-le-feu et & Ln négocintion pour faire du peuple algérien un ami et
allié_de 1a France >, Mais I situation créée par ce vote devient do pius
en plus embavessante pour le P.C. La distance quil o parcowrne depuis
janvier Pexpaso Iui zussi an mécontentement des masses. A cette époque,
il déclarait (Ie 6 janvier) : «Alors que Edgar Faure sappréte & emvoyer
140000 hommes cn Algérie, nous dovons empéther ce crime ot nous lo
ponvons... it existe i PAwemblée une majorité de députée capables de
trouver une buse daccord pour arréter les opérations militaires en
Algérie. H_serait scandaleus que dans de telles conditions le_gouverne-
ment Ed, Faure achemine en Algérie de nouveaux renforss. Il est pos.
sible do le lut interdire 5, Maintenant que Mollet approuvé par PAssem-
blée et lez communisies mobilise des clusses, le P.C. est fortement attaqué
par les sympathisants ot les militants de base qui me compremnent pas
ces acrobaties. Therez doit reconnaitre ee mécontentement dans son inter-
vention au Comité contral dn 9 mai: ¢ Naturellement quelque émotion
Sost manifestée dame le parti & In site de te votes, déclaretl. Le
Panti ne cesse de multiplier les explications sur lo soutien donmé
Mollet et fournit des gages de son opposition & la_guerre en faisant wne
placo plus lorge dans L‘Humanité aux munifestations contre Ja mobili-
“%afion et aux débrayages. Mais sur le fond, = pesition demeure inchan.
gée. Il Pagit de faire signer des pétitions, denvoyer des délégations au
Palais Bourbon, de fairc des arréts de travail dun quart d'heure dans
Ies wsiner. Rien de plas. Ii ne fant & aueun prix organiser t développer
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- Venans de Vannes, les rappelés du 117 RIC. en route
pour DAlgérie arréten: en gare de Lo Rochelle le irain
qui les transportait... En gare de Villeneuve-Saint-Ceorges,
le train partant en direction de Marseille « &é arrété pen-
dont_une heure... Une manifestation s'est déroulée en gare
de Tours oik devaient paniir des rappelés de la_base 109
(U'Homanité, 3 mai), — De lo gore de Valdahou a Ia
gare do Besangon, le convoi a éé stoppé plusieurs fois, les
soldats ayunt tiré les signour dalarme.. A Beourepaire
(Isére), dans i nuit de_mardi & mercredi, un train de
rappelés  é16 stoppé pendant une heure pur 500 personnes..
En gare de Lézignan (Aude), un wruin qui trensporiit vers
Marseille des militaires o été stoppé pendant vingt minutes
par des manifestonts.. Pendant plus de deur heures,
1.200 ravailleurs de La Rochells ez 900 soldars du 117 RILC.
one munifesté (L'Humanité, 4 mai). — 500 soldars manifes-
tent prés de Limoges (L'Humanité, 8 mai). — En gare de
Grenoble, pendarz six heures, de 18 b, & minuit, débordant
le service d'ordre, plusieurs centaines de personnes ont bio-
qué ln gare, puis les difiérents passages & niveau.. mne
cinquantaine de blessés, 51 arrestations (Le Monde, 20 mai).
— Un train spécial de rappelés a_été immobilisé pendant
plusiears heures lo nuit derniére @ Barle-Duc.. On vaper.
gut que profient de Uarrét les militaires avoient dételé
plusieurs wogons (Le Monde, 24 mai). — A Questembers,
dans le Morbihan, Vexpress Quimper-Paris a &6 blogué par
des rappelés qui avsient tiré le signal d'alarme... 4 Greno-
ble, le train 4326 venant de Chambéry est entré en: gare
avec plus dune heure de retard. D'autres incidents sans
gravité sont survenus & Ambérieu (din), @ Domeney et
Voiron (Isire), au Fayer & Cluses (Haute-Savoie), & Blesle
(Hauto-Loire), & Lyon, & Vendome et & Nice. Entre Carcas.
sonne et Narbonne, de jeunes rappelés ont provoqué &
diz-sept reprises Larrét du troin Bordesux-Lyon (Le Monde,
30 mai). — Un nouvel incident a été provoqué hier en gare
de Dijon PorteNeuve au pussage du train de rappelés (Le
Monde, 24 mai). — Le départ du rapide ParisVintimille
été retardé de trois heures samedi soir en gare de Lyom..
A Villenouve-Suint-Georges, des rappelés de Farmée de V'sir
descendus d'un irain 35 sont dispersés samedi soir sur les
wvoies de lo gore de triage (Le Monde, 5 juin). — Des
permissionnaires et des rappelés ont retard? hier soir mardi,
& lo gare &P Austerlitz, lo dépurt du train de Bordeous {Le

Monde, 7 juin). — 2.000 personnes ont manifesté hier au
Havre contre le départ -de jeunes pour TAlgérie (Frame
Tireur, 8 juin). — 400 rappelés manifestens au camp de

Mourmelon... 1200 rappelés manifestent & Libourne (L'Hu-
manité, 11 juin), ete.

*
LE COMMENTAIRE DE LA REALITE

« Lo gouvernement, qui se plaint si souvent des journaux,
@ de bonnes ruisons, hélas | de stvoir combien il doit leur
étre reconnaissant, au controire, de cacher la partie la plus
douloureuse, la plus angoissante des informations qui leur
parviennent,
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S et

¢ La presse de droite parce qu'elle a le plus grond intérét
& mentir par_omission, la presse de gauche — @ lcxception
des communistes, et encore.. — parce quelle a un réfloxe
de pudeur et de profond patriotisme, Cune vi Cautre mini-
misent, cachens le plus possible, et taisent le plus souvent
les manifestations auxquelles donne lisw le départ des jeu-
nes rappelés, el surtom les difficultés individuclles crois-
santes auxquelles se heurte cette mobilisation.
« Le gouvernement, Iui, qui doit étre parfoitement informé
sur Io nature et Pétendue du sentimeni de révolts qui se
développe, et sur les conséquences infiniment graves quil
entraine dons certaines végions, en plein cour du pays,
ne peut pas menquer d'étre impressionné. »

(Edstorial de L’Express du 8 juin, le jour méme oi

MendésFrance évoque en termes nobles le moral de

Ia jeunesee)

&

LE P.C. ET L’'ALGERIE

Vattitude dn P.C. frangais en co qui_concerne la gacrre d'Algérie
a remué Topinion et tous len conrants politiques. Elle o frappé d'dton-
mement une bonne partie de la droite classique. Quant. & la classe
onvritre dans son ensemble, elle a réagi par ume opposition sourde.
Et pour une fraction plus restreinte de cette dernidre, le vote des pou-
voirs spéciaux et I suite des positions prises par les staliniens ajonte
4 1a colére ot & D'indignation la nette compréhension qus la manwavre
et Ia tactique tortacuse remplacent la défense dos prinripes révolution:
naires élémentaires.

La Iutte spontanée qui se développe contrs les tuppels de contingents
et Ia guerre ellemdme aet un retour & Iesprit de clasee qui pousse les
ouvriers & g'exprimer  leur fagon dans les grands prohlémes politiques
de I'henre. Qu'on songe au poids énorme de Inppareil bureaucratiqus
syndical et politique dont disposent les « Communistes francais» et l'on
comprend pourquoi los débrayages me sont restés que des.arréts tese
Bimités dans la plupart des cas et aque la volomté de grove a_souvent
ét6_canalisée vers des moyens snodine et inefficaces tels que les déls
gations & la Présidance du Consell. Le froinage habilo et constant de
1oute les réavtions des ouvriers a fait lo pendant i la casuistique et &
Tutilisation des arguments sabtils du double jen duns lesqusls sont pa
maitres los Thores, Daclos et consorts depuis quelques Justres.

Ce jésuitisme vise & donmer des explications aux militants et aux
ouyriers sur la justo ligne du Parti, En votant les pouvoirs au gouverne-
ment Guy Mollet, le P.C. préserve celuici, aséuretdl, de la tentation de
faire une politique de droits et en me compromettant pas 'unité daction
des communistes et socialistes il parviendra A imposer rapidement le
cossenlofen et louverture dos négaciations sans lesquolles 1o probléme
algérien ne ponrra étre réglé. (J. Duclos, 3 PAssembléc Natiomale, lo
13 mue 1 faut rappeler les positions de principe quont toujours eues
les staliniens sur lo probléme depuis au moins vingt ama pour compren-
dre celles quils sffichent aujourd'hui,

Déja en 1939, lorsque Thorez coiffé d’ume superbe wasquette revint
d'une tournée de propegande suprés du squelettique P.CA., il souligna
les liens qui unissent PAlgérie et la France et sans mettre le moins dn
monde Pacéent sur les epoliations, Poppression ot Parbitrsite qui est la
régle impérative du fonctionnement de tout systeme colonial, il souhaita
por mne formule vague lindépendance de IAlgéria dans une alliamce
étrojte avee la France. Au lendemain de la deuxidme guerre mondiale,
lo P.C. participant au gouvernement tripartite a la suite de tous les
abandons successifs de ce qui restait en lni de parti ouvrier fur hel et
bien complice, pour ne pas dire exéentant, du massacre de Sétif. Lillus.
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La dégénérescence idéologique et Pisclement du Parti se
traduisent enfin au miveau de la pensée scientifique. X. dit
rudement des économistes qu’ « ils ne participent pas 4 Pexa-
fmen des questions essentielles du développement de Tindus-
trie et de Pagriculture au cours des conférences réunies par
Je CC du PCUS. Cela signifie que nos instituts économiques
et leurs collaborateurs se somt foncidrement détachés de la
pratique de D'édification communiste » (p. 253, nous souli-
gnons). Mikeian, de sop cAté, aprés avoir aussi sévérement
Critiqué les économistes et les historiens, quil traite de
« barbouilleurs de papier », ajoute 4 propos des philosophes:
« 1 aurait fallu dire deux mots & Padresse de nos philoso-
phes. Au demenrant ils doivent comprendre cux-mémes que
Jeur situation mest, guére plus brillante et quiils sont encore
plus en reste devant le Parti gue les historiens et les
économistes » (p. 269).

Séparé de la vie productive de la société, voué i wne
idéalisation du Régime devenue inefficace, le Parti nc saurait
fonctionner convenahlement. Il est, de fait, tel que le décrit
K., un'groupe séparé des autres groupes sociaux et qui s'est
pris lui-méme pour fim de son activité. Son appareil est
i encombrant », sa conduite « formaliste ». « Le travailleurs
qualifiés qui 9y trouvent, selon K., s'occupent moins d'orga-
niser que de collecter tovte sorfe de renseignements, de statis-
tiques, d'alleurs inutiles dans la plupart des cas. Clest pour-
quoi ‘trop souvent Iappareil du parti tourne & vide.» (p. 345,
nous soulignons). Et K. ajoute: « On ne saurait tolérer plus
longtemps que beaucoup de travailleurs de PAppareil du
Parti, au lieu de se trouver quotidiennement parmi les masses,
se confinent dans leurs bureaux et multiplient les résolutions
tandis que la -vie passe & c4té » (Ibid.). Souslov, une fois de
plus, se distingue dans la critique du Parti et signale gue
malgré les efforts du CC, les dirigeants continuent d’tre
étrangers & la vie des entreprises: « Le nombre des réunions
et des conférences a diminué, Les responsables du Parti
visitent plus souvent les entreprises... Mais peu de choses ont
été faites sous ce rapport, Malheureusement dans bien des
organismes dn Parti, la manie des réunions et la paperasseric
et non le travail d'organisation parmi les masses —— absor-
bent encore le temps et les forces des militants. » « La maladie
de la paperasseric, ajoute Souslov, atteint aussi les organi-
sations de base du Parti, souvent méme avec le concours des
comités de district du parti qui réclament des procés verbaux
« détaillés » des réunions et des conférences, toutes sortes
de renseignements, etc... Il en résulte parfois que Je souci
west pas le travail avec les hommes, mais le gribouillage de
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papier qui absorbe la plus grande partie du temps dn secré-
taire de organisation de base du Parti » (I8),

1l nous fallait maltiplier les citations pour montrer que
nous n'exagérions pas ampleur de la crise du parti russe,
pour faire ressortir & quels point ks termes de notre analyse
précédente étaient proches de ceux employés par les Diri-
geants actuels. Encore faut-il y revenir: le cadre de notre
critique est tout différent du cadre officiel des Discours du
XXe Congres. Ce que nous avions présenté comme comtra-
diction essentielle du totalitarisme, Kroushchev et Souslov
le raméne & un ensemble de défauts d’organisation; ils ne
cessent d'affirmer que des mesures techniques peuvent y pal-
lier. Le parti était mawnvais, la Réforme le rendra bon. 11
sera ce qu'il doit étre en vertu de sa fonction idéale: le lieu de
rencontre de tous les acteurs. sociaux, le lieu de toutes les
initiatives concrétes, la médfation permanente entre I'Efat et
Ja société entitre. Clost que PAppareil dirigeant ne peut pas
plus sc- présenter Pabsence du Parti que sa propre absence.
Quel quil soit, le Parti est le Parti, parce quaux yeux de la
Directron il est 1a Société elle-méme, son objectivation sensible.
Et, de fait, dans le cadre du systéme il est nécessaire. Aussi
parasitaire qu'il soit, sous un certain aspect, il n'en demeure
pas moins qu’il ¥épond i un besoin social, qu'il véhicule la
Regle sans laquellc la Bureaucratic n'existerait pas. Que la
bureaucratie affermie ressente avec plus d'impatience fa con-
trainte du Parti, que le développement de la production dé-
nonce plus fortement la pertutbation qu’il apporte dans la
vie économique ne saurait signifier quil puisse disparaitre, La
téte peut bien faire souffrir, on ne peut s'en passer. Plus elle

18. SoUSLOV cite ensuite lo cas particulibrement savourcux Fun
Seeréraire d'organisation de kolkhose : «Sa table et tous les rayons sont
encombrés de dossiers et de cahiers. 11 tient des registres ot i consigne
le travail des groupes du Parti, le travail pormi les femmes, le travail
avee les jeunes communistes, Paide accordée & lorganisation du kosmsu-
mol, les demandes et les plaintes, les missions confiées aux communistes,
le travall déducation du Parti, celai du cercle dert smateur. 11 a_des
dossiers portant Vinseription : ¢ Journsax murairx s, « Bulletine », ¢ Emu.
Iation daus I'élevage s, -¢ Emulation dans Tagriculture», €Les Amis des
plantations forestiéres >, Le travail des propagandistes est consigné dans
wois cabiers : «Registre du travail des propagandistess, «Le travail
politique de_masse >, ¢Les missions quotidiennes confiées aux prop:
gandistes 5. Représcutezvous combien de temps ! famt pour remplir
10utes ces paperasses qui conpent inévitablement du travail d'organisation
vivant, Tl est & remarquer en méme tcmps que, dans ce kolkhose, on ne
poursuit aucon wavail d'éducation parmi les trayeuses ot los bergers.
Tes fermes mo cont pas mécanisées, il 'y 2 pas d'horaire, pas do rations
établies pour lo bétail. La productivité de Pélevage est extrémement
Basse, La moyenne de luit fournie anetellement par vache est de 484 litres.
Quamt aux dossiers du Secrétaire, ils n'ont pas fourni de lait. Sous co
apport; ils se sont avérés absolument stériles ». P. 237-8.
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Dul cité, se succédent los incantations obsessionnelles autour du nom
de Lénive, nécessaires sans doute pour cautiomner la répudiation de
Staline, rasis aussi pour masquer et compenser Iabsence de teute vie
réelle des idécs. On cat frappé do voir ces hommes qui « construisent
lo communisme », qui ont gravi une montague » cf voienl « lea vastes
horisons do la seciété communiste » (Khisouchtcher) we pas powroie
s passer de linvaration dune sutorité mythigue — celle de Staline hier,
cello de Lénine aujourdlui, Bvidemment, Jes litanics autour de Lénine
visent & vamoufler 1a trahison des véritables iées de celuiwci; elles ont
aussi pour but de couvrir le vide idéologique de la bureaucratie installée.
Mais leur elfet séel est le contraire: elles erdent aveo wne force ratement
égelée une impression de stérilité totale. 1l est caractéristique non seule-
ment que le nom de Lénine ouvre et clot tous les discours prononcés an
Congrés, mais que Lénine west effectivement ciié que pour ce qu'il a pu
dire en passant de plus banalt que « Iéconomiste doit toujours regarder
en_avant » (1), que Télévation de ln productivité du travail dépend de
la spécialisation qui & son tour dépend de Iemploi de machines (2), que
la politique du Parti ne peut aboutir 2 meoés que si elle tient compte
des exigences dn moment (3), efc...

Dun sutre cbté, le contemu politique disparsit (4), Dans sa plus
guande pactie, le rappart de Khrouchtchev ressemble & &y méprendre 3
un compte rendu d'un président de conseil d'administrstion devant une
assemhlée d'actionnaires, e ce point de vie, méme Uhystérie rimelle des
congrés etaliniens avec ta dénomciation des « trotskysies, zinoviévistes,
boukharinions » of des « fauteurs de guerze impérialistes » avait va
caractére politique; o'était In politique de Lassessinat, ot Passassinat de la
politique, — mais Je cadavze était toujonas dans Ja salle. Le XX* Congres
Fen_est déhaxrassé; se voulunt placide, la burexucratic installée a pre-
tendu expédior ses alfaires courentes.

Dira-ton que le nombre des vaches qui préoceupe particulitrement
Khrouchtchey cst wne quession politique, on quiil n'y a plus dadver-
aaires & combattre? Mais on los combat entre les lignes, ou en séance
secréte; fe fait est qu'on les escomote. Ceux qu'on me pent pas esemoter
— les Américains —, I vaseline de la cocxisience: pacifique Jes recouvre.
Iy a certes toujouts des méchants trusts outre Atlantique, mais la « fores
du camp socialiste », Ia « puissanve du motvement démorratique » lonr
imposezont — en apparence indéfmiment — de se tenir tranquilles.

(1) Discours de N. Buulganine, p. 148 de Pédition des Cahiors dw
Communisme.

(2) thid,, p. 152, .

(3) Somslav, p. 226, — 11 cet tout autant caractéristique que (imitant
en ceci Staline) les oratewss baptisent « loi » le simple énoncé de faits,
Staline avait découvert, en I'atribuant d'ailleuss b Lénine, Ja « loi du
éveloppement inégal du capitalisme » — pompense tautologie signifiant
simplement que les choses différent entre elles. Khrouchtchey et les autres
parlent de la « loi » de lu priorité de lindusirie lonrde sur lindustrie
légére, de Ja « loi » de I diversité des formes do passage des divers pays
au socilisme, ete... Chaque fois qu'on tourne une page du compte-rendu
du XX* Congrés, on sattend & tomber sur wne « Joi de-la lactation des
veches » ou wne « loi de la dureté du fer .

(4} Le contenu_politique explicite, bien entendu, Claude Eefort
montre dans son erticle publié par aillenrs le contenu politique effestif
du discours de Khrouchtchey — sa signification comme moment de la
Tutte de Ja bureaucratie contre le prolétariat et contre elleméme.
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L'escamotege ‘de la politique et de la lntte dépasse ‘les frontires ‘de
FUnion, il concerne la plandle entitre. (5)

Pour oo qui est deos vaches, leur nomlire est certes une question poli-
tique — non pas en Jui-méme, meis en tant qwil se Tapporte sux hommes
qui les élévent, les cxploitent, les consomment; autrement dit, cn tant

1 se 1apporis aux rapports récls do production et de consommation
duns la sociéts, Cowxeci sont égelement et nécessairement escamotés dans
le tapport de K.; les hommen n'y cpparaissent qu'en tant que bureau-
crates chargés do conteélex Lexéeution du Plan, ot exergant ce contrble
smal, & Ja fois trop et pas asser (que ce soit Ia 1a contradiction fondsmen-
tale du tégime et do la olasse qu'il représente, K. ne peut le voir sans
caaser d'exister).

Que Tidéologie sialinienne, de méme que le type extséme de terreur
cassctéristique du régne de Staline, étaiont devemus un frein insuppor
table Yopposant au développement de la société rasse et de la bureancratie
elleméme, est évident; tout lo « tournant » russe actuel en témoigne. An
moment o elle sent sa cohésion réelle comme classe exploitense assurée,
1n hurcaucratic a beaucoup moins besoin d’une cohésion idéologique pour
elloméme, Elle ressent le marxisme pour séminaristes arriérés de Staline
comme un carcan, et esszie de s'en déburrasser. Le malheur veut que le
méme processus qui_a abonti & la conselidation et Funification de Ia
buresucratie & en méme lempa consacré ss yupture totale aveo le prolé-
tarist russe, qu'au_méme moment oft colleld saffirme celleci éelote, que
1a tiberté ncquise d'm cdiS est trois fois perdue de lautre. La répudiation
du monofithisme idéologique s'avixe désirable et indispensable, mais In
contradiction de classe qui déchire la soriété russe empéche que rien soif
mis & ia place.

Autant que la critique des défauts économiques, la dénonciation de Ja
stérilité idéologique est partout présente dans les discours du XX' Gon-
grés. Khxouchichev ef les autres membres de lz direction multiplient les
appels aux inkellectuels, aux économistes, aux historiens, aux philosophen,
au artistes, critiquant leur « dogmatisme », leur « manie des citations ,
leur « rupture avec la_vie », les invitant & reguzdcr le présent et
Tavenir, — en un mot, leur intimant [ordre de créer spontanément et
suthentiquement.

Que ne donnentils donc Iesemple?

Khrouchtchev et les sutres dirigeants critiquent les économistes
russes, les accusent de stérilité, de répétition mévanique, cte... Iis lenr
reprochent de s'en teniz, en matiére d’analyse de Iéeconomic capitaliste,
3 quelques schémes traditionnels. Mais quelle est I' « analyse » de Péco-
nomie capitaliste fourmie par K, dans son rapport? Une comparaison du
rythme de développement de Iindustric des pays bourgeois et de Fime
dusirie russe, d'on il ressorl quo celleci se développe hesncoup plus
rapidement que cellei; quelques chiffres sur les salaires réels dans les
pays capitalistes, montrant leur sugmentation nulle ou lente — au total,
la description Ia plus superficielle et ln plus schématique; on guise
Janlyse économique réclle, la version e plus crme de la théorie dite de
In « sousconsommation » (explicitement répudiée par cc méme Lénine
il e coue dinvoquer),  suvoir, Texplicaion do Ia crise dn capita-
Lisme par la stagnation des salaires ouvriers et la limitation des débou-
chéa_qui en,résulte.

(5) Cortes, K. parlo 4 propos de divers pays des partis communistes,
@olliance svec les soialistes, ctc... Mais & sucun moment les classes, les
pastis, les tendances, les orientations des camps en préseace ne somt
définis; Ia plupart du temps, ils ne sont méme pas nommés.
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régoivent les cadres les rend incapables de répondre efficace-
ment aux problemes de Ia production. « I suffira de dire par
exemple que nos écoles du Parti forment des travailleurs qui
ignorent les éléments de Léconomie concréte » (p- 350) La
conséquence de cette ignorance c'est que les responsables de
district ne sont pas 2 la hauteur de Jours responsabilités. Dans
Tagriculture notamment, nombreux sont ceux qui dirigent
les kolkchoses « de fagon formelle, sans compétence » (p. 346).

Que font donc ces cadres incompétents? Ils font semblant
Jagir; ils déploient, selon K., une agitation d’autant plus
spectaculaire qu'elle est absolument vaine. Ce somt des
« fainéants occupés ». « A premitre vue, ils s_emblent trés
actifs et, en effet, ils travaillent beaucoup, mais toute ls:ur
activité est absolument stérile. Ils sidgent en réunion jusqu’au
petit jour, aprés quoi 1ls galopent dans les kolkhoses, semon-
cent les retardataires, tiennent des conférences et prononcent
des discours pleins Je licux communs et, en régle générale,
rédigés davance, appelant 3 « se montrer A la hauteur », &
« surmonter toutes les difficultés » & « opérer un tournant », 3
« éire dignes de confiance », etc... Mais un dirigeant de cc
genre 4 beau faire du zdle, 4 la fin de Lannée il 'y aura
zucune amélioration. Comme on dit ({ il a fait de son mieux,
ce qui ne I'a pas empéché de rester planté comme un pieux »
(p.q346). Toloabloment K, répéte le méme théme: « le Parti
réclame de ses cadres qu'ils ne séparent le travail du Parti du
travail économique, qu'ils dirigent Péconomie concrétement, en
connaissance de cause » (345). Lisolement tient donc aussi
& une dégénérescence de Didéologie: celle<i ne xépond plus
aux problémes posés par la vie sociale réelle. « Son principal
défaut aujourd’hui, déclare K., est d'étre dans une grande
mesure détachée de la pratique de l'édification cormuniste »
(p. 333). Et il souligne que « propagandistes et agitateurs
doivent connaitre non seilement tel ou tel principe théorique,
mais aussi les choses concrites de léconomie, ne pas parler
dans le vague mais en connaissance de cause. La est le fond
du probléme » (p. 354)- La critique de K. reprise par B. est
développée jusqu’a ses demidres conséquences par Souslov.
Dans le chapitre de son discours intitulé « Mettre fir & la cou-
pure nuisible entre le travail idéologique et la vie », gel)u-cl
confirme d’abord les réflexions de K.: « notre travanl‘ldeolo-
gique, dit-il, ne s'attache que dans une faible mesure 4 résou-
dre ces importants problémes (les problmes pratiques de
Védification communiste) et est pour une bonne part inutile,
car il se borne & ressasser les mémes formules et théses connues
et il éduque parfois des glossateurs et des dogmatiques sépa-
és de la vie » {p. 230, nous soulignons). Eny ocutre, Souslov,
sans apercevoir apparemment Iimmense portée de cette idée,
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affirme la nécessté d'an changement radical de la fonction
idéologique. Elle a été jusqu'alors « dans une grande mesure
orientée vers le passé, vers lhistoire, au détriment des pro-
blémes d'actualité » (16). Or une telle orientation détournait
les militants des tiches présentes, ellé les enfermait dans une
‘mythologie, dans laguelle les héros bolchéviks luttant contre
les populistes, les économistes, les partisans du Bund figu.
raient des modeles cxtraordinaires, en dehors de toute réfé-
rence & la réalité présente (17). Sans perdre de vue, affirme
prudemment. Souslov, Iétude de Texpérience révolutionnaire
du passé, il faut comprendre que 'URSS est entrée dans une
nouvelle phise de son développement: cette phase « od toute
Pattention doit' étre portée & Fétude et 2 Péaboration de ia
science économicue » (p. 240). Souslov ne se demande pas un
instant pourquoi le mythe du passé a dominé toute Pactivité
du Parti; sans doute est-il 4 ses yeux que le produit ds I
routine et du bureaucratisme. L'idée ne leffleure pas que le
Parti ait pu, grice & ses récits semi-légendaires, affronter Ia
tache de son époque, en un moment ofi la bureancratie élevée
au-dessus d’elle-méme, devait se dissimuler & tout prix limage
de sa cupidité. Pas davantage it ne pressent que les mytacs
forgés par le stalinisme lui permettent A lui, Souslov, de tenir
3 -présent le langage réaliste de P « économic concrdte ».
Naivement il fait le portrait d’une société régie par la mysti-
fication ol pratique et pensée sont déchirées, ce portrait
dans lequel Marx dénongait magistralement les traits de
Patiénation.

16. Soustov, p. 239. Boulganine déclare dans le méme semi: « Bien
BouUvent nous avons pouesé nos cadres dirigeants, les communistes et les
sans-parti & étudier, duns les écoles, le cercles, los cercles détude dirigée
et dans levrs études porsonmelles, Phistoire du Parti de préférence et
nous avons extrémement peu attiré leur attention sur Passimilation de
Ia théorie économique du ‘marsismoléninisme, sur Ia connsissance de
Téconomie concrétes. P. 1834,

17. SousLoY fait en termes imegés un véritable réquisitoire contre
los dirigeamts du Parti qui répitent stérilement les slogans du passé :
¢ ..motra travail jdéologique ne s'attache que dans wne faible mesnre &
résomdre ces imporiants problimes (touchant & Torganisation de Ia seriéte
dans Je présent), et est, pour ne honne part, inatile, ear il se borno &
ressasser les mémes formules et théses connmes et i éduque parfois ds
slossateurs et des dogmatiques déachés de la vios, I1 ajouts : ¢ Beww
coup de amilitants de base comprennent eux aussl combion cotte situstion
et anormale. Lo camarade Ignatov, mécanicien de moissonneuse battemse
de I SM.T. do Mikhailovskoe, région de Stakingrad, a trés bien dit &
se propos : ¢ Depuis treizo ams, yétudic au cercle I'histoite du Parti,
Pour 1a treiziéme fois, les propagandistes nous parlent du Bund. N'avons.
Bous rien de plus important & faire que de critiquer lo Bund ? Co qui
nous intérosse, ce sont les affaires de-notre SMT., du district er do In
région. Nous voulons vivre du présent et do Pavenir, mais nos propa.
sandistes 5o wont & 1ol point empétrés dans les affaires des populistes ot
da Bund .qu'ile n'arrivent pas i en sortirs. P, 23940,
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In lutte, Ceto prudence apparait bien par exempls 3 Poscasion dn
meeting anticolonialiste de Wageam, le 25 avril, que I’Humarité min
miise le lendemain dums ses colomnes ; clle apparait surtout & Loccasion
des manifentations de rappelés. Dana la pluparr des ras en effet, notam-
ment & Grenoble el i Saint-Nausire, o de violentes bagarres ont Selaté
entre manifestants e CRS, lo P.C. west cn rien lorganisateur du
mouvement, Les militants « responsables» ont la scule charge de freiner
Tardeur de ceux ‘qni venlemt agir et, sclon la formule ronsacrée, de lon
«mettre en garde coptre los provocationes. On pent croire sur parole
Duclos quand il affirme & la Ghambre, le 16 mai, que Je Parti wesl pus
responsable des troubles : « Les réactionnaires temtent de faire croice
que ces menifestations sont artificiellement suscitées. A la vérité, s on
assiste 3 I généralisation de rclles manifestations, cest parce que l»
peuple désapproave. la gmeree d’Algéric ct porsoune ne pemt Fen contre
un tel mouveraent de masse s, Personne ne peut en effet pereaader que
la guerre est la paix el que les dirigesnts socialistes doivent Stee ména-
gés tandis quils mobilisent. Duclos est le premier & le savoir.

Lembartas da P.C. s'necroir guand ls politique gouvernementals est
de nouveau soumise 3 PAssemblée au débur juin. Leur chamce seraic
que Tordre du jour sceepte de dissocier la question algérienne des
awres aspeets du programme de mepiére i témoigner de leur soution
am gouvernement en se désolidarisant senlement de la guerre. Muis la
résolution do Guy Mollet de ne rien dissocier, qui prouve bien lo pen
de cas quil fait de Funits d'action prénée par le P.C., rejette celniei
duns une abstention volontaire, une fois de plus destinée & ménagor et
1es masses qui pe comprendraient pas un rallioment et ln bourgeoisic
qui dénoncerait aussitit lo séparatiome du P.C. Labstention me fait
done que prolonger le jen Squivogue du 2.C. qui se pomrsmit pendsm
dos mois, wais sans faire autre chose quaggraver les difficultés du P.C.
Quelles que soient des cxplications qu's] fournit sux massés; il ne parvient
pas & ranimer levr tonfiance par cette demi-mesnre ; quelle que soit la
servilité dont il témoigne envers le gouvernement, il est*traits en oppo-
sant. 11 est veai cependant gue cette contradiction, susss périlleuse qu'elle
coit, est encore uilisée par lul. Qnand le souvernement atiague le P.C.,
quond i1 saisit LHumanité par exemple, i lui redonne uee alluro
combattante ; il apparalt aux yeux de lopinion comme e Parti victime
de la Réprescion, comme Ia seule grande force qui résiste 3 la politique
de gueere. Quand les ouvriers manifestent, quand le Parti est fortement
critiqué pour son opportunisme, il figure aux yemx de la bourgeoisie
comme un rempart en labsence duquel les troubles poursaient hien
davantage saggraver.

Dans la perspective d'une négociation pacifique en Algérie, lo dombls
jen stalinfen aurait été fructncux : le P.C. aurait pu se présenter aux
Jeus de Popinion publique comme le Parti qui avait fait triomphs -Ja
iréve par dos moyens ¢raisonnablesy. Mais dans ln perspsciive da
pourcissement du conflit, Ja erise sapprofondit inéluetablement,

Méme si lo P.C. est comtraint par les événements de « déerochers,
gesdudire do passer & Topposition pure et simple, il me peut changer
fondamentalement de comportemont. Tout conspire dans la conjoneture
actuelle & lui imposer une izctigue de prudence. La situation interna-
tonale, dabord, cest Dévidence: PURSS. cherche 4 imposer
compromis pacifque et ne veat pas gue le P.C. viemne le tromblor
Khrouchichev, 2 rapporté Pincau, seuhaite un arrapgement libéral en
Algérie qui maiotienne la présence de la France) ; e cas algérien ensuite,
tés différent du cas indochinois, car en Tabsence d'un parti local impor-
sant, lo P.C. craint la vacance dn pouvoir et limplantation de Pimpécia-
me améeicain dans cette région ; la situation frangaise enfin qui fait
oméres su P.C. une réimégeation dane Ia_« communauté » nationale par

lune alliznce avec les socialistes.
le truchement d° o GARROS.
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LE P.CF. VU PAR LE MINISTRE DE L’INTERIEUR

Pourquoi nagit-on pas aussi contre les < éorits» commu-
nistes 7 interroges M. Arvighi, Mais lo minisire souligna
Pextréme prudence de PHumanité, qui nuance wvec habileté
s0s prises de position, comme si ses collaborateurs écrivnient
cavee le concours d'un avocat ».

(Déclaration de Dougés-Maunoury devant le Groupe

radical de PAssemblée Nationale. Reproduite par Le

Monde du 24 avril 1956

&

KROUCHTCHEY ET LA DECOMPOSITION
DE L’IDEOLOGIE BUREAUCRATIQUE.

Sur lo plan idéologique, Khrouchtchov a placé le XX* Congrés sous
le signe du « retour & Lénine », Par un de ces paradoxes de Vhistoire,
qui ne le sont que pour Vobservateur supesfiviel, cette « orientations
(prise au pied de Ia lettre par la presse bourgeoise) accompagne une
répudiation effective du marsisme et du léninisme qui est, d'mme certaine
fagon, beaucoup plus profonde que celle accomplic jadis par Staline.
Certes, oe dernier — et I'ensemble des P.C. des divers pays — avait depuis
longtemps rompy avee le véritable marxisme. Ce qui élait préscnté sous
r¢ nom deppis trente ans par la buresucratie stalinienne était, eomme
théoxic, un matérialisme vulgaire, mécaniste et primitif; comme politique,
T'opportunisme: nu sens te plus lorge, passant suivant les ciraomstances do
Taventurisme extréme & Ja collaharation étroite avec lx bourgeoisie.
Dans les deux cas, I'analyse dialectique ou simplement le raisonnement
étaient remplacés par la répétition scolaire d'un nombre de formnles et
de citations epprises par ceeur, dont on sortait tel ou tel échamillon
aprés les besoins du moment. La pensée apparente de la bureaucratie,
son idéologie, n'était rien d'autre que cefte ronde Titmelle de citations,
Sa’pensée réelle, cello qui la guideit dans scs actions, était Lempirisme
cynique et a courle vue en quoi elle avait orgamiquement transtormé
daprés se propre nature le zéalisme politique du marxisme révo-
Iutionnair

Mais si cette idéologie devemue ritucl n'avait plus de rapport avee
Ia réalité — autre que celui du masque —, elle présentait au moins une
certaine cohérence formelle. Lorsque Staline était foreé a effectuer un
«_tournant », ses valets cherchaient une citation, la délayaient, Iestro-
piaient, lui faisaient dire lo contraive de co qu'effectivement elle disait —
mais essayaient de se orfer une couverture iddologique « marxisto » Clest
qite la burcaucratie sentait encore I besoin de se justifier & la fois & ses
propres veux et & ceux du prolétarial en invoquent le marxisme. Plus
méme: Pinvocation eormmune de cette scolastique, & la fois monstrueuse-
ment rigide dans son tout of cotiérement arbitraire dans wimporte quelle
de ses parties, accomplissait une fonction sociale réclle; ello était nn des
facterrs de cohésion entre los diverses eouches fraichement privilégices en
Russie, comme ussi entre ces dernibres et les directions buresuoratiques
des P.C. & Pétranger, insuffisemment smcrées dams leurs sociétés
respectives.

Ce & quoi on assiste avec le XX' Congrés, cest le début de ln décom-
position de ce rituel luiméme, Les éléments de Pamalgame théorique
fabriqué par Staline en combinant Linvocation de certaines autorités —
dont Staline lui-méme — ct un contenn, variable selon les circonstanioes,
se séparont. La bouillie idéologique de la buresucratie & tourné,
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fait souffrir, plus on la soigne, plus on la traite avec égard et
respect. Ainsi K. proclame-t-il sans rire Pessor du Parti, aprés
en avoir fait une impitoyable critique, I'immense tiche histo-
rique qu'il accomplit et le prestige incontesté dont 1l jomit au
sein de la société. « Le 1dle de notre parti, déclare-t-il notam-
ment, s'est accentué encore davantage dans Pédification de
"Etat, dans toate la vie politique, économique et culturelle
du pays ».

Quél est donc Ie nouveau réle du Parti? Par quels artifices
sera-t-il rénové? A vouloir les définir ¢n ne peut qu'étre frappé
de Pindigence du programme. Le Parti doit étre tout, mais il
na pas de_fonction spécifique. Ainsi, il est entendu que les
cadres du Parti ne doivent pas séparer leur travail dn travail
économique, qit'ils doivent « diriger concrdtement », « en con-
naissance de caise », mais ceTt€ définition est aussitot corrigée:
« cela e signific certes pas que les fonctions des organismes
du Parti doivent &tre confondues avec celles des organismes
économiques, m que les organismes du Parti doivent se substi-
tuer aux organismes économiques. Cette situation aurait pour
effet deffacer les responsabilités personnelles » (p. 343). Bref
le Parti doit diriger, tout en laissant la direction effective
aux intéressés, aux hommes chargés d'une fonction dans le
processus de production, Et il doit respecter Pautorité dautrui
tout en Ta subordonnant % ses propres directives. K. ne tente
pas méme de réfiéchir sur cette « difficulté ». Il se contente
d'ajouter: « Il Fagit de faire en sorte que le tratail du parti
soit axé sur l'organisation et sur P’éducation des masses, sur
Vamélioration de la gestion de Péconomie, sur le développe-
ment continu de Téconomie socialiste, sur Pélévation du bien-
étre matériel du peuple soviétigue, sur lélévation de son niveau
culturel » {p. 345). Voila bien le verbiage durement reproché
aux petits bureaucrates, mais dont les gouvernants compterit,
apparcmment, se réserver Pusage exclusif. Considérons cepen-
dant deux traits énoncés par K. : 1’organisation ef Féducation
des masses, Pamélioration de ld gestion de I'économie, Dire
que le Parti doit organiser ne peut signifier quil doit répartir
Ies ouvriers dans l'entreprise en fonction des tiches produc-
tives: cest Pocuvre d’une catégorie de techniciens. Cela ne
saurait non plus vouloir dire qu'il leur fournit un cadre ol
ils puissent émettre @es suggestions sur la marche de leur
travail, la vie de Pentreprise ou bien des revendications indi-
viduelles ou collectives: ce cadre, le syndicat est censé le leur
offrir. Qu’organise done le Parti? Faut-il reconnaitre qu'il
n’organise rien, qu'il s'organise, qu'il est Porganisation en tant
que telle? Ti lui est en outre recommandé de faire I'éducation
des masses, mais maintenant qu'il doit oublier ses récits favoris
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sur les populistes, les économistes et le Bund, maintenant
quiil doit se détourner du passé pour aborder les problimes
de I « économie concréte », quel enseignement spécifique lui
est-il réservé? Les écoles techniques qui se multiplient sur le
territoire de PURSS r'ont-elles pas la charge denseigner aux
masses les meilleures méthodes de travail? Quant 2 la tiche
d’améliorer la gestion de 1’&conomie, elle risque d’amener au
militant les pires ennuis. Aprds l'interdiction notifiée de col-
lecter des renseignements et des statistiques « le plus souvent »
inutiles, lobjectif n'est rien moins que de connaitre 4 fond
le secteur auquel on est rattaché; le militant est invité & de-
venir 16 double effectif du Directeur d’entreprise; mais sous
aucun prétexte il ne doit se substituer & lui. Double il restera
ombre. Et, ombre il Iui est strictement interdit de jouer les
fantémes: les Directeurs sont devenus d’autant plus sensibles
qu'ils craignent les revenants, Bref le responsable de district
sent bien, apres les sarcasmes de K. quil a perd son 4me.
« Tu tiens des réunions jusquau petit jour, pour rie, lui dit
en substance K. ; tu galopes dans les kolkhoses bruyamment,
tu tiens des conférences pleines de lieux communs, pire, tes
conférences sont rédigées d'avance; tu_prends des poses, tu
souscris des engagements solennels... Et, chez toi, peursui
Souslov, tu manies orgueilleusement tes dossiers intitulés
u Journaux muraux », « Bulletins », « Emulation dans
I’élevage », « Emulation dans Iagriculture », Les amis
des plantations forestitres », Registre de travail du
propadandiste », « Les missions quotidiennes confides aux
propagandistes »... Imbécile, dit K., tu as fait de ton mieux,
ce qui ne t'a pas empéché de rester planté comme un pieu
Souslov achéve: « quant & tes dossiers, ils wont pas fourni
de lait. Absolument stériles tes dossiers n. (19) Le Congrés rit
et applaudit, signale le procis-verbal. Cependant le Secrétaire
de district galope maintenant aprés sop dme. Doublure il
Tétait, mais le voici double de lui-méme; il consacrera désor-
mais les nuits bureaucratiques dont on lui faisait reprochs &
percer son énigme, Démarcheur de la spécialité universelle
auprés des masses ou bonimenteur de 1’économie concrdte, il
est invité 2 la fois A tout diriger, en connaissance de cause,
et & ne se faire point trop remarquer.

Toutefois comme la magie des mots n'est pas nécessaire-
ment efficace, K. évoque deux remédes, dont le premier, for-
mulé 4 propos du. bureaucratisme, en général, nous raméne
aux meilleurs jours de Pere stalinienne: « I est nécessaire
d’accorder une atténtion spéciale & Ja bonne organisation du

19, Nous paraphrasons denx passages des discours de K. et de
Sousiov que nows avons déjh citéa.
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Khrouchtchey n'est pas, dia-ton, ni west obligé d'étre vn éconc
miste. Mais les économistes russes, eux, sont obligés de Pétre; tout au
moins K. vent les obliger 2 le devenir. Que doiventils, que peuvent.ils
dire sur lo capitalisme? Khrouchtchev répudic le « schématisme » des
soi-disantes analyses de Statine et invoque Lénine pour prouver que Ix
production capitaliste peut encore progresser. Ainsi il enlove aux éeonor
mistes la_possibilits de présenter Tun des systémes comme stagnalion
absolue, Tautre comme progrés absolu. Doiventils comparer les rythmes
velatifs de développement? Mais pendant combien de tomps? Des chiffres
cités par K, huiméme, il résulte que le trux anmuel dexpapsion de Ia
production industrielle en Russie a &1 de 20% de 1920 & 1987, de 18 %
de 1946 & 1950, de 13 %o de 1950 & 1955 et quil sera de 10,5 % do
1953 & 1960. Ce ralentissenent prouve ce que nous en avons taujours dit,
& sayair que, dans la mesuze o les chiffres russes no sont pas en partic
gonfiés, ls traduisent I'avance rapide d'wa pays oit des masses énormes
sont transférées de L'agriculture vers Vindustrie, obi le niveau bas de fa
technique permet de s'assimiler Femblée des méthodes productives per-
fectionnées mises an point aillenrs, o un tanx inoui dcxploitation
permet une accunulation trs zapide dn capital, o Ja direction de I'in-
vestissement par UEtat élimine le sousemploi des hommes et des ma-
chines di aux fluetuations du march (6). Mais il montre en méme temps
qun la différence des rythmes d'expansion devient de moins en moins
impressionnante. De fait, Paugmentation anmuelle de 1 production induse
trielle dans les pays capitalisics a déja conna des rythmes analogues et
parfois supérieurs & ceux réalisés en Russie: 22 % aux Etats-Unis de
1939 & 1943, 11 % en Allemzgne occidentale de 1951 a 1955, 10 % en
Iulie de 1948 & 1955. On pout symboliser I'opposition du Bien et du
Mal par celle du séro et du quelque chose, mais il est diffieile de Iincar-
nee dans la différence cntre 8 et 10 pour cent.

L'analyse comparée des deux systémes cconomiques montre en fait
que Iéconomie hureaucratique n'augmente pas la productivité du travail
plus rapidement que I'économie capitalisie; en fin de compte, son avantage
se réduit & Vélimination des crises de suxproduetion. ;

El c'est en effel aux « orises » que reviennent les contiadictions du
capitaliome pour K. Que penvent en dire les économistes russes — & qui
évidemment il est hupossible de parler de la contradiction fondementale
de 'économie capitaliste, privée on hureaucratique, qui consiste a traiter
le sujet de la production comme objet? (u'elles sont ducs, leur ense
gne K., & ce que les salaires n'angmentent pas. Cette conception, soit dit
en passant, a été traditionnellement une des bases idéologiques du réfor
tujeme; elle méne a la_conclusion gue si les ouvziers arrachent suffisame
ment daugmentations, ils aideront lc capitalisme & surmonter ses crises,
Tndépondamment de cela, ellc est fausse théoriquement; si 'accumulation
s fait & un rythme suffissmment rapide, il n'est point nécessaire, que les
salaires augmentent pour que V'expansion cpitaliste puisse continuer. Bt
dire que I'économie capitaliste privée ne peut pas assmrer la stabilité du
rytbme de Paccumulation n'appelle pas le socialisme, mais Iétatisme,
tout simplement. La « nationalisation de Uinvestissement », sous une
forme ou une autre, a 6té le drapeau des néo-capitalistes kéynesiens et Ie
demeure. Fafn, la concoption de K. est fansse masérielloments si les
Gconomistes russes se débarrassent du o schématisme », il fuudra bien
aquils décousrent que les salaires ont angmenté depuis un siscle,

Les ouvriers n'ont pas pour autant cessé de poser des revendications,
et de le faire de fagon e plus en plus pressante, obligeant la plupart
du temps les capitalistes & reculer, de sorte que, en gros, la xépartition

6) Le sousemploi rémltant de Vsnarchie buresucratique oot wn
autre probléme.
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du produit entre salaires et profits est restée & peu prés comstante &
travers Phistoize du capitalisme. La méme chose, sows nme autre forme,
est €a train de se passer en Ruseic, Mais cela n'a pas diminué la tension
dans I'usine capitaliste — dc méme que les haisses de prix en Russie
wont pas diminué les tensions dans I'ugine yusse, comme en témoigne
&un bout 3 Uautre le XX* Congrés luiméme; ce qui prouve que le véri-
table probleme est aillcwss, dans ls refus par les ouvriers des rapports
e production capitalistes au sein desquéls ils sont dominés par ume
couche de dirigeants personnifiant le oapital. Clest 14, Lorigine de L exise
de ln productivité du travail dans Jusine moderne — & Detroit comme &
Coventry, & Billancoust comme 3 Stalingrad. Les économistes russes
peuventiils en parler?

Peuventils parler de Véconomie russe véritablement? Certes, ils
penvent continuer & acoumuler les chilfres sans signification & longuenx
de pages, & déerire Pappareil adminisiratif de Yéconomie, — en somme,
comme M. Bettelheim en France, havarder pour ne tien dire. Souslov,
dans son excitation, leur demande de parler de ln loi de la valenr —
puur ajouter immédiatement qu'il s'agit de réduire les codts de production,
Mais 1a loi de la valeur conduit 2 la question de la plusvalue — de Ia
répartition du produit social entre les diverses catégories. Méme si les
écanomistes continuent 3 noyer les revenus de la bureamcratic dans la
aste des « salaizes », unc analyse tant soit peu précise de Péconomic
ruese sous I'angle de in valenr ne manquerait pes de faire spparaitre
Ténorme spoliation de la paysamneric par UEtnt — eestedire la bureau-
cratie. Comment est déterminée la répartition -du rovenu social? Comment
est déterminée lu répartition des investissements? Qui Ja détermine? Avant
détre vépartie, Ia valeur doit étze produite; comment Vestelle — autre-
ment dit, Gomment _est orgenisée Tusine russe? Qui la dirige? Ses lois
difforent-elles de celles décrites par Marx 3 propos de L'osine capitaliste?
Poser Ja moindre de ces questions, c'ost faire volex en éclats toute la
mystification « socialiste » de la bureaucratie. Les économistes russes ne
sont pas i Ja veille de le faire.

§i Khrotdbichev n'est pas Scomomiste, il est, par profession, poli.
ticien; c'est comume tel quil a mis en avant la conception de ko « diver-
sité des formes de passage au socialisme », seludo par los « communistes »
comme une importante remtribution 4 Ianalyse politique marxists. La
signification politique immédiate de cefte orientation est certes claires
il s'agit de consacror une liberié de mencuyre élargie pour les P.C.
feur permesitant d'adapter tant bien que mal lour ligne aux nécessités
de la « coexistence pacifique », en méme temps. que do ceéer Uapparence
Qane autonomie plus grande des pays satellites, De _ce point do vue,
elle o incontestablement une valeur du point de vue de lo bureaucratic.
Mais quelle_est la conception théorique «qui Ja sonstend, la valeur do
Fazgumentation qui I justifie? K. commence par dire cn substence que
les conditions dans Jos diflérents pays sont différentes — tautologic en
apparence innocente, sous laquelle se cache, comme d’habitnde, un
sophisme, Car la question west pas de savoir sk Iexistence de pays dif-
Iérents signific Pexistence de conditions différentes, mals si ces conditions
sant différentes au point de remdre unc révolution néeessaire ici est
superfive ailleurs. Les pays sont différents, — mais en méme temps sont
tous des pays capitalistes. Les passages seront incontestablement diffé-
Tents — mais co serant tous des passages wu socialisme, Si ces passages
sont des passages du capitalisme au sovialisme, des conséquences valables
dans tous les cas en découtent; quelles sont-elles? Pour un marxiste, ce
« passage » signifinit essentiellement une chose: Ia destruction du pouvoir
et de Vappareil ¢'Elal existant, son remplacoment par un Etat qui wen
était déj plus un, ear il Wétait que la population travaillense en armes.
Lénine a écrit des centuines de pages pour montrer que Uessence du pas
sage du eapitslismie au socialiame était Ja suppression de VEtat en tant
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SOCIALISME ©U BARBARIE

Le totalitarisme sans Staline
L'U.R.S.5. DANS UNE NOUVELLE PHASE

Le nouveau cours de la plitique russe inauguré depuis la
mort de Staline et illustré avec éelat par le XX? Congrés 2 une
extraordinaire portée dont on ne sawrait prendre conscience
sans apercevoir l¢ bouleversement social qui en est & Iorigine.
En révélant et en consacrant ce bouleversement, il marque un
moment décisif dans histeire mondiale. 11 a une signification
proprement révolutionnaire car il suppose — par dela les per-
sonnages qui s’agitent & fa tribune du Congrés, inventent de
nouveaux artifices de domination, parlent avec emphase de
Tédification du communismoe, mavdissent un ancétre hier en-
core sacré héros civilisatevr, décident une 4 une des taches de
dizaines de millions d’hommes — les hommes eux-mémes qui
wont pas la parcle, mais dont les nouveatx. besoins, les nou-
velles activités dans la production ,la nouvelle mentalité ont
provoqué une rupture avec le passé et Ia liquidation de celui
qui en fut Pincarnation incontestée. Révolutionnaire Pévéne-
ment l'est parce qu’il désigne, non pas un changement d’orien-
tation politique de caractére conjoncturel, mais une transfor-
mation totale qui affecte le fonctionnement de la Bureau-
cratie en tant que classe, la marche des institutions essentielles,
Teffcacité de Ja planification, le réle du parti totalitaire, les
rapports de 'Etat et de la société, parce qu'il exprime, au plus
profond, un conflit inhérent au systéme d’exploitation fondé
sur le capitalisme d’Etat.

En URSS comme zilleurs se manifeste le poids décisif
des classes exploitées; comme ailleurs la conduite de Ia classe
dominante s'avére déterminée par le souci d’assurer par de
noiveaux moyens une domination 3 laquelle ne suffit plus la
simple coercition et, comme ailleurs, le prolétariat se trouve
affronter des tiches dont la formule, inscrite & Venvers de
Téchec capitaliste s'élabore progressivement.
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Paroles ? Mais la parole est efficace. Et 'l est vrai qu'on
ragit pas conformément A ce que Ion dit il est non moins
vrai quil serait insensé de désigner par la parole le contraire
de ce que 'on fait. Au reste des faits attestent le nouveau sens
du langage bureaucratique. Parce que le titisme se trouve offi-
ciellement légitimé par "URSS, Taffirmation que le socialisme
peut suivie des voies divergentes a pleine signification; celle
de Thorez, en revanche, que le PC francais rappelle bruyam-
ment, n’en avait aucurie en 1947 parce quielle w'annoncait alors
que Prague, ou la possibilité pour la bureaucratic de s’emparer
de P'appareil d'Etat sans insurrection armée du prolétariat. Ce
qui dans le contexte stalinien apparaissait simple ruse verbale
destinée & dissimuler le monolithisme du bloc bureaucratique
est devenue expression réelle de la divexgence.

11 est vrai que dans limmédiat la divergence titiste reste
isolée, que les divers PC dans le monde, s'alignent & un rythme
plus ou moins rapide sur les nouvelles positions de Krous-
htchev, en dépit de leurs réticences et de leurs inquiétudes.
Les contre-épurations se déclanchent en chaine en Europe
orientale avec la méme rigueur que les épurations d'au-
trefois, inspirées par Staline. Mais si le fonctionnement
savere dans les conditions présentes inchangé (1), il
est afteint en son principe: les fondements de la discipline
mécanique instituée par ia dictature stalinienne sont sapés pac.
ceux-ld mémes qui continuent d’une certaine manicre de
Pexercer. Clest que les rites ne peuvent &tre bouleversés en un
jour, ils résistent et résisteront d'autant mieux qu'ils conti-
nuent de traduire dans chaque pays une situation sociale,
qu'ils continuent d’étre des instruments efficaces de cohésion
pour les bureaucraties montantes. Cependant, & partir du mo-
ment ot sintroduit une disjonction entre les rites et les
croyances — entre la discipline de fer et les principes idéolo-
gigues — ils deviennent de plus en plus vulnérables, de plus
en plus exposés & Ia cratique de ceax-mémes qui les pratiquent.

En ce sens le tournant du XX* Congrés a inauguré un
cours nouveau et irréversible; le monopole de la vérité édifié par

1. En fait de mombrenx signes indiquent que le tournant 1 Fimpor.
tantes répercussions sur les divers Partis communistes dana le monde
La Chine ne réagit pas comme Ia Pologne ; ni Thores comme Togliatti
Duns de nombreux cas — notamment en Pologne, en Tehécoslovequie et
en Bulgurie — mne vive critique de PAppareil dominant cst suscité par
le XX° Congrés et cet appareil est contraint pour se défendre de menacer
ouvertement les nouveaux opposamts. En France, I'Humonité fournit
o grand embarras, cherchant 3 la
‘minimiser Ja eritique du stalinieme et & aligner sur les nowvelles
directives. -
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I Stalinisme est brisé, quoique fassent les nouveaux diri-
geants powr le restaiirer. Pendant des décades, les régles dlor-
ganisation et les régles de pensée de tous les militants com-
munistes ont été régles d'or. Inquiétudes, désarroi, critiques
individuels se résorbaient toujours dans la vifion ultime -de
Tunivers stalinien, univers régi par la nécessité dans lequel
toutes les actions devaient cofite que cofite senchainer méca-
niquement. La politique stalinienne de participation au gou-
vernement paraissait-elle contraire aux intéréts des ouvriers
frangais, at lendemain de la I ibération? Elle ne gonuait Ittre.
La conquéte de PEtat par les PC en Europe orientale prouvait
quelle &tait révolutionnaire. Cette conquéte de LEtat, les na-
tionalisations et la collectivisation paraissaient-elles s’eflectaer
sans transformation de la situation du prolétariat dans la pro-
duction? La portée socialiste de ces mesures était garantie par
le soutien que PURSS leur accordait et lexemple qu'elle don-
pait d'un régime vers lequel Sorientaient progressivement les

* démocraties populaires, En URSS méme, les inégalités so-

ciales, les conditions' de travail, la répression paliciére pou-
vaient-elles inquiéter? Ces traits découlaient, disait-on, de
Pisolement de I'URSS toujours menacée par Fimpérialisme et
ses agents, Dans un tel systéme de penséc, il i’y avait pas de
prise possible sur les évéaements, la cause se trouvant renvoyée
de proche en proche jusqu'a Ia politique de Staline et celle-ci se
justifiant & son tour par les conditions objectives auxquelles
elle avait & faire face®t quelle était seule & pouvoir apprécier
dans leur complexité. On n‘avait donc d’autre possibilité (4
moins de totit contester) aue de régler son activité sur celle de
la direction: militant, on était stalinien des pieds 3 Ta tite,
sans aucune autre référence possible que celle fournie par le
Parti. On était une fois pour toutes muni d’'un systime de
réflexes permettant dagir dans. toute situation quelle quelle
soit, qu'il sagisse du pacte atlantique, de tactique syndicale,
de biologie, de lLittérature ou de psychanalyse...

Clest précisément parce que le stalinisme constituart un
univers assi mécaniquement réglé, que la critique actuelle ne
peut se laisser limiter & un secteur 1s0lé. Comme 2 la fin du
Moyen-Age la simple critique des méthodes de PEglise a levé
Phypothéque du sacré et conduit i un effondrement du
totalitarisme religicux, la scule mise en question de la
politique  stalinienne appelle de proche .en proche un
Téexamen de chaque probléme et ébranle le totalitarisme
moderne ‘dans ses fondements. Mais ce ne sont pas
seulement les militants « commiunistes » et particulibrement
les intellectucls qui sont arrachés 4 leur torpeur; le
nouveau cours de la bureaucratie russe ne peut qu'exercer une
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le territoire, c'est-a-dire concentrés dans quelques trés grandes
villes — comme 1ls le sent dans les pays bourgeois — et non
adaptés aux besoins des régions industrielles. K., B. et S.
ironisent sur le nombre des Instituts scientifiques réfugiés &
Moscon ct absolument séparés des centres de productions aux-
quels est lide leur recherche. {21) D'une facon générale, les
dirigeants critiquent la mentalité des cadres des entreprises
héatement satisfaits des réstltats obtenus, indifférents aux
progres réalisés 4 Iétranger, exclusivement préoccupés de rem-
plir les normes officiellernent fixées.

La passivité des bureaucrates, leur manque dinitiative et
leur obéissance servile 4 tous les échelons de la hiérarchie
atteignent enfin la planification en son ceur, De fait, celle<i
ne peut étze efficace que si elle est contrdlée; que il est pos-
sible de confronter constamment les moyens mis en cuvre et
Jes buts visés. A cette seule condition peut s'opérer une adap-
tation courante des diverses branches aux branches connexes
dont elles dépendent cn quelles commandent rgette adapta-
tion se présentant comme une réadaptation conStante et réci-
proque des besoins vt des activités). Or, il savére gie les
dirigeants des entreprises sont souvent beaucoup plus soucieux
d’afficher leur respect des consignes du Plan, — quitte 2 ne
pas réaliser Jes normes ou A ne les remplir que par des voies
prohibées, par des arrangements burcaucratiques privés -
que de faire ressortir des difficultés suscitées par le Plan et
de stimuler ainsi son amélioration. K. nate en ce sens:-« Si
lon examine comment tel ou tel région, district, kolkhose et
sovkhose s’acquitte de ses engagements socialistes, on s'aper-
cevra que les paroles ne correspondent pas aux actes. Dail-
leurs vérifie-t-on en général ces engagements? Non, le plus
souvent on ne Je fait pas. Nul n’est responsable ni moralement,

2. «La_réportition des Institute de Recherchos et des Stations
JEssai ne tiont pas vompte des consitions économiques et uaturelles.
Nombre d'Instituts de recherche et.d'Ecoles supérientes sont.éloignés des
centres de prodaction -correspondsmis,"A Moacou, nolamment, se from.
vemt troie Etablissements. seientifiques d'études maritimes et océanogra-
phiques ; Plustitat d'Hydrophysique, Vinstitat d'Océanologic de PAcs-
démie des Sciences dé PURS.S. ct Plnstitat d'Océanographic des Services
Maétéorologiques, deux instituts do mines: celut de PAcadémio dea
Sciences de TURSS. of colui du Minisidre de Plndustrie hovillore,
Nestco pas beaucoup pour la Mer de Moscon et les Monts aux moi
meaux ?» Et eneore: «On ne saurait tolérer labsence de coordination
qui régne dams Pactivit des établissements peicntifiques do PAcadémie

des Sciences, des Imstitnts de recherche affectés aux différentes branches -

Jindustrie et des émblissements demseignement supérieurs, P. 328329,
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ni matériellement de Yinexécution des engagements. {22,
Dans un autre passage de son discours il révéle que les cadres
syndicaux sont surtout préoccupés de camoufler les difficultés
et les échecs de l'entreprise en’ vue d'afficher un conformisme
rassurant vis-a-vis de I’Appareil dirigeant: « On sait qué les
entreprises concluent des contrats collectifs. Souvent ces
contrats ne sont: pas exécutés mais les syndicats se taisent
comme si tout allait bien. En général il faut dire que les syn-
dicats ont cessé de discuter avec les dirigeants de Iéconomie
et qu'ils font excellent ménage avec eux ». K. ajoute: « Et ce
pendant dans Pintérét de la. cause il me faut pas craindre
de giter ces relations; une bonne discussion est ‘parfois
atile » {p. 351).

La faille qui risque de s'introduire entre la planification
officielle et le fonctionnement réel de la production ressort en
dernier sur un point précis que K. et B. n'ont pas hésité a
mettre en évidence malgré ses implications essentielles. Comme
nous lavons signalé, Pexécution du plan de productivité reste
trés en dega des résultats obtenus dans la production; des
entreprises qui remplissent les normes 3 200 ofo sont loin
Vatteindre les objectifs fixés en matidre de productivité. Or,
une telle disparité a pour origine, nous dit-on, an moins dans
une large mesure, Yanarchic qui régne dans le domaine des
salaires et des normes. « 1l faut dire — cest K. qui parle —
que. l'on constate dams le. systéme des salaires et des tarifs
heaucoup de désordre et de confusion., Les ministéres, les
administrations et les syndicats ne se sont pas préoccupés
comme il convenait de ces questions et les ont délaissées. 17
arrive fréquemment que les salaires soient uniformisés. Mais il
arrive aussi que le méme travail dans différentes entreprises et
méme dans le cadre dune seule s0it payé différemment. Paral.
lelement aux travaux peu rémunérés, i existe une catégorie de
travailleurs dont la rémunération est inexplicablement exa-
gérée. Une importante tiche politique et économique se trouve
ainsi devant nous: réglementer la rémunération du travail »
(p- 318, nous soulignons). Ces remarques de K. ne font certes
que porter au grand jour une sitwation connue depuis long-
temps, mais sur laquelle le stalinisme a jeté le voile, d’autant
plus obstinément qu'il avait contribué sciemment 3 Fengen-
drer avec le stakhanovisme. Quelle est en effet la premidre:
cause de Pincroyable désordre des .salaires qui rigne em

<1 fant dire que notre presse ct notre radio font
G contractent des engagements considérables, mais ne
disent rich quand ils"échonent, bien que toutes les conditions exietent
poor 1a miss cn wnvre do ces engagements. 1) faut inculquor sux gens
Ic sens de Ja responabilité pour leurs enseignementss, P, 347,

—5 —






index-31_1.png
contréle de Pexécution des décisions du Parti et du gouver-
nement. On aurait tort de croire qu'il ne s'agit de contrdler
que les mauvais travailleurs. Il est nécessaire de contrbler aussi
Ie travail des honnétes gens, car le contrdle cest avant fout
Zordre » (p. 335, nous soulignons). Le second remdde est
incontestablement nouveau: 1'émulation socaliste doit étre
introduite au sein méme du Parti. Entendons que le militant
doit faire Lobjet d’un selaire au rendement, comme tout autre
travaillenr. « Il faut juger lactivité du dirigeant du Parti
tout d'abord par les résultats obtenus dans le développement
de Déconomie pour les succds desquels il est responsable... 11
apparait nécessaire camarades, poursuit K., que nous éevions
aussi la responsabilité matériclle des dirigeants pour le tra-
vail matériel qui leur a été confié, que leur traitement dépende
dans une certaine mesure des résultats obtenus. Si le plan est
dépassé il touchera davantage; dans le cas contraire, son trai-
tement s’en ressentira » (pp. 347-8)-

Nulle idée ne donne mieux la mesuré: du génie bureaucra-
tique, ni du chemin parcouru depuis la période béroique des
premiers quinquennats. Le temps des porte-parole réalistes de
la bureaucratie, répétons-le, est décidément venu. La mysti-
que-autrefois complément indispensable de Iinggalité sociale
et du stakhanovisme se voit &alée sur Péchelle vnlgaire de la
vie productive.

Avec la critique du Parti et I'Etat, celle de la plamfi-
catior a dominé les Discours du XX® Congres, quoique moins
explicitement. Cest quelle est imbriquée dans les autres
Lomme nous lavens noté, le probltme fondamental -des
rapports entre les républiques intéresse directement la struc-
ture de la planification. Tout en affirmant « la nécessité d'un
principe de planification centralisée » — et, de fait, ce prin-
Cipe ne saurait dtre mis en cause sans que le soit le systéme
du capitalisme d’Etat dans son ensemble - K. reconnalt que
Ia centralisation doit étre assouplie, quelle a engendré une
disparité inadmissible entre les républiques, que les problémes
concrets du développement de leur économie respective a
Jusqu'alors été négligé. Mais il est clair que les défauts d’une
centralisation excessive ne sont que la conséquence d'un mal
plus profond et moins facile & circonscrire par les dirigeants:
le bureaucratisme. B, note « Dans certaines’ branches de I'in-
dustrie, le potentiel des entreprises est loin d’tre suffisam-
ment utilisé. Beaucoup d’usines atteignent leur plein rende-
ment avec une lenteur extréme, ne tirent pas bien parti de leur
équipement; les temps morts sont notables. Les ministéres
industriels et les dirigeants d’entreprises ne prennent pas les
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mesures qui s'imposent pour assurer le fonctionnement régu-
Tier des usines, pour liquider les pertes de temps et améliorer
Tutilisation de Ja main-d’auvre auxilizire » (p. 152). Si de
tels vices sont encore 4 démoncer, clest que la buréaucratie
développe une inertis incompatible avec le progrés. Souslov
note, en ce sens, que les économistes ont en quelque sorte
élaboré la théoric de cotte inertic en affirmant que le régime
socialiste ne se voyait pas.imposer comme le régime capita-
liste Vexigence d'un rapide renouvellement de Poutillage (20).

Comment le bureaucratisme entrave-t-il matériellement le

-fonctionnement de la pianification? B. souligne justement que

le progrés ne dépend pas seulement de facteurs techniques —
le développement de P'dlectrification, le perfectionnement de
Toutillage, Lutilisation rationnelle des matitres premieres — il
est 1ié & un facteur humain, au cadre d'ouvriers qualifiés, de
techniciens, d’ingénieurs et de savants. Or ces hommes ne
sont pas formés et répartis en fonction des tiches qu'ils ont
& remplir dans la production. « Si étrange que cela paraisse,
déclare K., la formation des spécialistes pour diverses bran-
ches de Péconomie naticnale est déterminée jusqua présent
dans certains cas, non par les perspectives de développement
de ces. branches, mais cn grande partie par les requétes injus-
tifiées et souvent changeantes présentées par les ministires
et les Administrations... Un antre défaut grave c’est quion
prépare les cadres pour lindustrie et 'agriculture sans tenir
compte des particularités de chaque zone du pays, de la
région, de entreprise ot ils travailleront » (p. 328). La cri-
tique de K. atteint plus sévérement la structure et le fonction-
nement des Instituts supérieurs qui assurent la formation des
spécialistes: « aa point de vue de la quantité (des spécialistes
formés) nous pouvons &tre entidrement satisfaits, note K.,
mais nous devons accorder une sérieuse attention i la
formation des spécialistes. Un défaut grave c'est la liaison
insuffisante de Péeole supéricure avec la pratique, ovec la pro-
duction. C'es? le retard par rapport au niveau dt la technique
moderne. Les jeunes ingénieurs ct agronomes ne regoivent pas
encore dans les établissements d’enseignemnt supérieur des
connaissances pratiques. suffisantes en matidre d'économie con-
créte et dorganisation de la production » (p. 326, nous son-
lignons). Par ailleurs ces établissements sont mal répartis sur

20. < Lo Panti, déclare SousLov, a dfi remetire duus le droit chemin
Bien de cos pidtres éoonomistos qui prémaient lo concept anti-marxiste
de la nécessits de freiner le rythme du développement de Dindmstric
lourde. La négation. par les économisten de In notion « d'usure morale>
do Pautillage en rgime socialiste équivalant 3 la justification de- la
routine et du conservatisme dans le” demaine technique mone a causé
beancoup de torts. P. 24041,
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quorganisme séparé de la masse du prolétariat, Sar cotte identité fonds-
mentale des « formes de passage », qui est on méme temps lidentité du
contenu du socialisme of a'il se zéalise, K. se tait aver soin.

A la place, i1 invoque Lénine qui admettait la possibilits d'uno évo-
lation pacifique de Ia révolution russe.. en avril 1917, Cestadire apres
une premiére insurrection victorieuse ot en fonetion do D'existence des
Soviets, oxganismes du pouvoir do la elasse ouvriére. 1l cscamote on wéme
temps le fait que Lénine luiméme a rapidement tiré les legons de In
situation qui se développa slors et s'orienta vers une deuxiéme insurree.
tion prolétarienne. 11 escamote lo fait que Lénine, éorivant a la méme
époque I' « Etat et la Révolution », et citant Marx qui parlait de la
nécessité pour tonte révolntion sur le Continent de briscr I'appareil
d'Etat, prenait soin expliquer que Pexception fnite par Marx dans le
eas de Angleterre s'appoyeit sur le fait que dans cc pays, en 1871, le
militarisme et « & un degré considérable, méme la bureancratie » 'exis-
taient pas; et quil sjoutait qu’ « swjourd’hui » (en 1917) & la fois
TAngleterre ot. FAmérique sont caractérisécs par Texistence d'Etats mili.
teristesbureaucratiques, dont la « destruction », lx « mise en pitces »
sers la « chose essentielle » de toute « révokution réelle ». Inutile d'indi-
quer combien plus forte cst devenue cette idéo aujonrdhui, aver la
eroissance monstrueuse de D'appareil de 'Etat et son identification pro-
gressive avee I'appareil d'exploitation.

Khrouchichey, supprimant toute snalyse de la strueture et du role
de VEtat dans les sociétés contemporaines, invoque des « changements »
intervenvs dans la sitnation historique; la modification du rapport des
foross en faveur de In olasse ouvritre  de différents pays capitalistes »(?)
permetirait & celle-ci de « conquérir upe solide majorité du Parlement »
ot de transformer celuici « en instrument de la véritable volonté popu-
Iaire ». Mais lorsque Lénine traitait de soeial-traitres ceux qui avent K.
avaient soutemu cetie « orientation », ve n'était pas parce quils avaient
prétendu qu'ils pourraient instaurer par voic parlementaize le soialisme...
en étant minoritaires au Paxlement, Les réformistes que Lénine qualifiait
de « laquais léchant les bottes des impérislistes » prétendaient précisé-
ment que ic « rapport des forces » allait permettre un jour lo passage
pacifigue au sovializne por conguéte de la majorité pazlementaire. A
celn, Lénine ne se borait pas & opposer des arguments « conjoncturels »,
montrant quil ost impossible que le Parlement refléte la volonté de lx
mojorité de la population dans un pays bourgeois (i quoi on powrrait
ajouter, aves Iexpérience historiquc des trente dernitzes amnées, que i
03 une majorité parlementaire « soialiste » ou w socialiste-communiste »
a été zéunie, olle n'a foit que préserver Iordre bourgeois). 11 démontrat,
par ume snalyse sociologiqae de la vature de UEtat et du Parlement, que
celuict no pouvait pas étre Uinstrument du passage au socielisme, qu'it
Sappuyait sur unc séparation radicale entre le peuple et scs « repré:
sentants » consubstanficlle au régime d'exploitation, que le sovialisme ne
peut commencer qu'avec la destruction fotal de U'sppareil d'Etat existant
et Vinstitution du pouvoir des otgamismes des mamses armées. -Mais
Khronchtchev ne neut pas dire que In natoxe de VElst capitaliste et du
Purlement o changé depuis Lénine, ot ne veut pas dire que ce qui &
‘hengé, c’est la natuve du socialisme — gue co quil enfend por socialisme
mest que le pouvoir des bureancrates des P.C., dont & I limite il eat effet
concevable qu'il puisse sinstauzer — le poids du « cemp puissent des
pays'du socialisme et de leurs 900 millions d'habitants » sidant — par
voic parlementaire.

Enfin, en méme temps quil tance sivirement Ja stérilité des histo-
riens, Khrouchtchev leur offte sans lo vouloir un cxemple de comment
il ne faut pas écrire Phistoire: ce sont ses « explications » sur Je enlte
de la personnalité et en partioulicr sonm « rappost scexet », imputant i
Staline, et & Staline soul, tout le passif du bilan burcauctatique.
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Claude Lofort, dans son article publié par ailleazs, dit ce qu'il faut
penser de ce ronstruens « culte de la personnalité 3 L'envers », qui con-
siste & charger un senl individa de toutes les . fautes » et les « crimes »
d'une période historique. Msis on ninsisiera jumnis asser sur ce poiut:
fe niveau de méthodelogie historique de ce rapport est inconmu en Occir
dent depuis vingt-cing siscles. Ramene & sa substance, ke rappott affirme
coci: depnis un quart de sidcle Ihistoire d'une nation de deux cents mil-
Tions d'iadividus et par 13 méme de l'ensomble de humanité a 616 déter.
minée pour e part essentielle par la « folie des grandenrs », la ¢ mé-
fisnce maladive » ct la « mapic de la persévution » d'un individu. Les
rédacteurs de « Match » hésiteraient avant doffrir & leurs lecteurs une
telle concaption.

Nous n'alions pas, bien entendu, adopter nous-mémes ln méthodo!
de Khrouchichey et expliquer la qualité de son rappost par sa stupidité,
son ingnorance ou sa superficialité. Khrouchtchev entil 66 Thueydide,
son rapport n'aurait pes pu étre différent. Placé devant la thche impos.
sible qui consistait h répudier certains des traits du systéme — qui en
oni é1é et pour une bonne partie continuent i en étre les produits orga-
niques et nécessaires ~— pour mienx sauver lo systeme luiméme, il ne
pouvait slen tirer autrement qu'en los présentant comme accidentels. Et
Taccident duns Ihistoire @ nom individa.

Mais, dira-t-on, vous prenez ce rapport pour ce qu'il n'est pos; vous
jugez sur lc plan théorique un discours qui wétait qu'une opération poli-
tique; visant pour telles ou telles raisons, & démolir le mythe de Stalinc.
Nous disons précisément cela: que la bureaucratic ne peut plus maistenix
la cohérence entre ses opérations politiques et un systéme théorique.
Staline traitant tout opposent d'agent d'Hitler voulait imposer & Punivers
un_delire, sans rapport aver la réalité dans son ensemble et dama ses
moindres détails; mais ce délire était cohérent. Khrouchtchey démolissant
Staline ne¢ pemt démystifier qu'en mystifiant, ne peut faire passer unc
Tigne politique qu'en détruissnt presqu'ouvertement la conception dw
mondo que cette ligne prétend sorvir por ailleurs, Une fois sortic de la

- chape de. plomb stalinienne, la burcavcratie ne peut revéti que Phabit

d'arlequin.

Hebit dont il suffit le tirer un 61 pour le voir en lambeaux. Il est
i peine nécessaire d'égrener le chapelet intorminable do questions que
faitsurgir l'explication de Vhistoire par les vices de Uindividu Staline.
Staline étant ce que Khrouchtchey dit quil était, que feisait lo Bureau
Politique? Le Comité Central? Les Congrés du Parti? Le peuple, dans la
démocratic « la plus parfaite » de Ja terre? Qu'est-ce que ce régime dans
foquel un individu pevt agir de cotte fagon? Pourquoi Khrouchtohev ne
foratil pas demsin sa propre crise de folie? Qulestce qui est changé
récllement? Quel est ce XX' Congrés de 1.355 marionnettes délibératives
et de 81 marionnettes consultatives o porsonne ne pose ces questions?
Pourquo, si ces choses sont importantes, ne doivent-elles pas étro discutdes
en public? Qui croit que Béria était un agent des impérialistes? Quelles
formes de la « 1égalité socialiste » ont été observées par Khrouchtchey ct
s clique lorsque, le lendemain du Congres, il faisait fusiller Bagairav et
son équipe? Qui pent croire que lu direction nctucile n's pas 16 la com-
plice de Staline dans Fessentiel de sa ligne? Quelle est cette direction
communiste.qui trsite ley partis « communistes x de Létranger comme
des quantités négligeables (Paprés Iaven des staliniens américsins, anglais,
italiens ct frangais)? Qu'estve que cette folie étrangement sélective de
Staline, s'exprimant wniqueoient par les fusillades, les statues ot les
muppemondes? Staline ne_dirigesitdl pas P'économic? Qui avait le des
wior mot sur les plans? Ces membres du Bureau Politique qui, d'apré
Khrouschtchey, tremblaient chaque fois que Staline les invitait cher I,
Totrouvient lour tourage sl sagissait de discuter éoonomie, salaires
ottvricrs, par oxomple? on conditions de vie de 1a prysannerie? Ce régime
de terrour of d'arbilruire, prévalaitil seulecient emtre Staline et son
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hasard si dans le pays le plus fortement industrialisé du
monde, les entreprises les plus puissantes et les plus modemnes
ont dii Pune aprés lautre renoncer & leurs méthodes tradition-
nelles de combat et composer avec les ouvriers, utiliser notam-
ment les syndicats ausquels elles avaient longtemps interdit
toute action publique pour établir une paix sociale dans le
processus de production. Est-ce un hasard si, aprés avoir
Concédé de substantielles augmentations de salaires, depiis la
guerre, le patronat eméricain cherche par tous les moyens &
Sbtenir une « participation » effective des ouvriers A la pro-
duction — par des techniques psycho-sociologiques comme par
Pinstitation du salaire annuel garanti, On connait la specta-

culaire évolution de Ford qui, aprés avoir été lc bastion du.

travail forcé, aprés avoir édifié un systéme totalitaire en mi-
niature (dans lequel toute la vie productive et privée de
Pouvrier était contrblé par un appareil policier), aprés avoir
interdit Pacees de ses usines au syndicat et réprimé les gréves
par la force pure, a soudain changé de méthodes et se situe
avjourd’hui 4 I'avant-garde de Ja politique de compromis.
Cette évolution — si elle fut dans urie large mesure la consé-
quence d'un grand mouvement de lutte ouvridre — répondit
3 des impératifs de la grande production moderne. Les inves-
tissements dans des machines de plus en plus cofiteuses et
délicates, la rationalisation qui fait dépendre rigoureusement
chaque secteur de production de tous les autres mettent au
centre de la vie du Capital le probléme de la productivité du
travail, en conséquence celui de la continuité ,de la vitesse et
de Ia qualité e la production, celui du relévement constant des
normes. Or 1'accroissement de la productivité dépend en der-
nier ressort de la conduite des producteurs, de leur aptitude
1'1a vitesse, de leur adhésion au moins tacite aux normes de
1a Direction. Le Capital se heurte donc comme il n gy est
jamais heurté dans le passé au phénomene humain. Il dispose
certes de la force: la police, Larmée, les lois de PEtat, les
moyens d’effamer. Mais sa puissance qui S'est considérable-
ment accrue depuis vingt-cing ans ne lui sert qu'a mater le
prokétariat; elle est absclument inefficace pour le faire pro-
duire. Pour Yamener & produire, il faut composer. Car il ne
suffit pas de concentrer des ouvriers dans des usines et de les
y garder huit ou dix heures sous le contr8le d'une police pouz
en extorquer une raisonnable plus-value, il faut obtenir le
maximum de leurs gestes, susciter en chacun le rythme le plus
rapide et le plus adéquat & Topération intéressée, de la combi-
naison de ces rmilliers de rythmes individuels-et de ces milliers
Qinventions corporelles tirer une force qui permette au ma-
nopole de subsister ou de dépasser son concurrent dans le con-
cert capitaliste. Ti nest pas exagéré de dire que daps cette
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situation le prolétariat devient le maitre virtuel de la produc-
tion, Non pour la simple raison qu'il est indispensable 4 la
production — il le fut toujouts —; mais pour cette raison
que toute la production est centrée sur son comportement,
quelle se mesure & chaque instant & sa participation au tra.
vail; pour cette raison, en bref, qu'il est reconnu par ceux-
13 mémes qui I'emploient comme le sujet humain du travail.

L'URSS connait aujourd’bui les impératifs de la grande
production moderne. Elle suit nécessairement Yévolution qu'a
suivie Pusine Ford. Elle abandonne les méthodes de coercition
primitives qui, pendant les premitres années de Yindustriali-
sation, lui ont permis de faire jaillir du sol un immense sys-
téme industriel. Encore loin derritre les Etats-Unis, TURSS
doit mobiliser toutes ses forces pour relever la productivité du
travail. C'est que, dans la compétition mondiale, le Maitre
sera celui qui_disposera de la plus forte productivitd. Quel
que soit le volume de sa production, PURSS n'affirmera sa
supériorité que lorsqu'elle dépensera moins d’heures de « tra-
vail social » que les Etats-Unis pour produire tel oy tel pro-
duit. (12) Cet objectif constitue 'vn des thémes essentiels du
XX* Congres et revient comme un leit-motiv dans les Discours
de Kroushtchev, Boulganite, Suslov et Malenkov (13). Boulga-
nine, notdmment, souligne que les plans de productivité n'ont
pas é¢ remplis dans Pindustrie, pas méme dans les entre-
prises qui par ailleurs se félicitent d'avoir largement dépassé
les normes de production fixées; il appelle les travailleurs &
comprendre qu'ils ont « un intérét vital A élever la productivité
du travail » et souligne que la réorganisation des normes et
des salaires doit jouer un réle décisif en ce sens.

Mais ces appels ne peuvent tre entendus que si le prolé-

. 12. SousLov &crit en ce sens: «Le sixiéme quinquenmat

étape importante dams Vémulation pacifiqme des dous. sysiémes. La. pasts:
cularité de cotte étape et que désormais le paye des Sovlets posséde tout
¢e quil fawt pour résoudre, daus le délai historique le plus bret, lo pro-
Blime économique fondsmental de YU.R. xuttraper ot dipusser los
pays capitalistes les plus évolués en ce qui concern la prodmetion pa
habitant, Or, pour cala, nous dovons assurer Je pamage do towe notre
économie nationale & un niveou technique nouveau plus élevé, ccrodtre
notablement la productivits du travail. Clest 1a Tessentiel aijourdhus
pour susnrer la primauté du socialisme daos la compétition avee lo
;)oc;lal;sme). XX* Congrds du Parti Commnmiste de I'Union Soviétique,

13. Les citations qui suivent sont extraltes, on i

iscours do Khrouchichev, du texte publié ga Tos Cahions du Lommomons

¢ mars 1956 ; en co qui conceme tous les autres discours, du Reensil

&dité par los Cahiers du Communisme et imitalé : ¢ XX* Congras du
rii Communists de PUnion Soviétique». Nows indiquorons lev pagos

do référence dans lo conrs de notro exposé. ®
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leur crime imaginaire en trahison réelle, aujourd’hui le tribupal
nlest plus que Pexécutant sinistre du despotisme, 1'accusé, la
simple victime de la Tchéka.

Les mesures attachées au nom de Malenkov viennent
répondre 3 cette évolution. On formule un « habeas corpus »
bureaucratique, on rétablit une séparation de la police et de
la justice, on déclare les affranchir ensemble de 1'appareil
politique, on soustrait ainsi les citoyens 4 la menace perma-
nente qu'exergait sur eux Parbitraire dictatorial; on condamne
des procs anciens et récents, les instigateurs du pseudo com-
plot des médecins, et rétrospectivement Vichinsky le Procu-
reur de la terreur. On proclame les régles démocratiques qui
doivent présider an forctionnement des institutions officielles
__ les Soviets, le Parti, le Syndicat, dont les congrés n'étaient
plus méme réunis. On procéde en méme temps & des baisses de
prix spectaculaires sur les objets de consommation et Fon dé-
finit wn programme de production de biens de consommation
destiné & satisfaire les besoins nouveaux de Ia population.
Finalement, et c'est 'ceuvre du XX® Congrés, on immole 2 la.
collectivité celui qui incarna la Terreur, Staline lui-méme. Clest
que — dirons-nous en paraphrasant une fois de plus Marx -
le temps des porte-parole réalistes de la nouvelle classe est
venu. Ils s'appellent Malenkov et Kroushtchev, Boulganine et
Mikoian. Ils conférent aux membres de leur classe le statut
qu’appelait depuis longtemps leur fonction dirigeante.

Pourtant la nouvelle politique ne saurait ¢'interpréter dans
le seul cadre de l'évolution des Dominants. Celle des exploités
apparalt non moins déterminante et les concessions qui les
visent au centre de la Réforme. C'est que les méthodes qui pré-
valaient avant la-guerre ont perdu leur efficacité en 1956 face &
un prolétariat que Pindustrialisation a multipié, dont elle a
transformé les besoins, la mentalité, les modes de résistance
3 Pexploitation. Jusqu'a la guerre {11) le prolétariat a regu
lafflux régulier d’éléments arrachés aux campagnes, étrangers
done & la tradition de la classe ouvritre, habitués 3 un niveau
de vie trés bas et & des besoins rudimentaires, dépourvus de
culture technique. La force d’inertie que constitue une telle
couche sociale dans la production a été cent fois soulignée.
Elle est préte 3 endurer Pexploitation la plus dure et en un
sens elle la provoque, en raison de son ignorance technique;
elle est dépourvue des réflexes de solidarité caractéristiques du
milien ovvrier. Il n'est pas douteux que L'efficacité de la légis-

1. Deutscen note qua partir. de 1930, 1,5 & 2 millions de travails
Jeurs forent absorbés anmuellement par Vindustrie, Soviet Unions, p. 85
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lation du travail — sans cesse aggravée de 1930 & 1g40 — ait.
dépendu de ce prolétariat arriéré. A cette époque, la coerci-
tion brutale (au Teste toujours jointe 4 la propagande socia-
liste) s'avérait rentable. Mais comme lc notait Marx, PIndus-
trie est le lies d’une révolution permanente du mode de pro-
duction, du mode de pensée et du mode dlexistence des
hommes. S'il faut des générations et quelquefois des siécles
pour que Seffectue une transformation de la mentalité
paysanne dans le cadre de la vie agricole, il ne faut que des
années pour que des hommes s'adaptent 4 Vidustrie, envisa-
gent les problémes sous Pangle nouvean de la « logique » de la
production, découvrent la complémentarité de leurs tiches
particulitres, se pergoivent solidaires dans leur condition
exploités apprennent A revendiquer, cest-d-dire 3 changer
teur sort — instruits qu'ils sont par le progrés insatiable de la
technique — et, en définitive s'approprient un besoin jusqu'a-
lors inconnu: Ze besoin social, le besoin d’'une existence sociale
en tant que telle.

Reconnaitre que le prolétariat russe a awjourd’hui un
quart de sidcle de grande industrie derritre lui, cest déjd
comprendre _ alors qu'on ne saurait rien de ses luttes — que
ses rapports avec ses dirigeants se posent en termes absolument
nouveaux. Il est évident — sauf pour ceux qui n'ont jamais
voulu tourner leurs regards vers la vie des usines et apercevoir
la lutte que se livrent quotidiennement ouvriers et direction
autour du rendement —— qu'a un certain stade de Iévolution
du prolétariat la force devient un instrument -d'exploitation
inefficace. Mais voudrait-on confirmation de cette évidence,
it suffirait de considérer les relations qu'entretiennent bureau-
crates et prolétaires dans un pays ou ces derniers se trouvent
dés Pavénement du nouveau régime enracinés dans l'industrie
et liés & une tradition de Iutte. La résistance du prolétariat
’Allemagne orientale qui a-pris la forme aigue dune gréve
générale contre le relvement des normes et qui a contraint la
bureaucratie 2 abandonner ses plans témoigne clairement de la
nécessité ol se trouvent les dirigeants de composer avec les
exploités quand ceux-ci disposent d’une expérience historique.

Pourtant ces considérations sont encore insuffisantes. On
ne saurait cn effet détacher le prolétariat et son évolution du
mode de production; ou, en d’autres termes, négliger que la
transformation de lindustrie affecte elle-méme essentiellement
la conduite des hommes qui sont maitres de sa marche. Or,
sitdt qu'on apergoit cette Laison entre la vie des hommes et
celle des machines, on doit convenir qu'elle appelle partout &
notre époque, un nouveau type de commandement. Est-ce un
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pas réaffirmé est la restauration d'une unité telle que les divers
secteurs de la vie sociale. communiquent effectivement, telle
que les membres de la société participent activement 3 la tiche
commune. Mais cet objectif est, aussitdt formulé, démenti.
La participation des hommes, la communication des activités
est en effet subordonnée, comme on le verra & la R2gle imposée
par+PAppareil dirigeant. Quil dadresse aux membres des
classes exploitées ou & ceux mémes de la classe dominante,
Tappel de la Direction se réduit, en dernier ressort, 3 cette
formule: « Fais comme si la maxime de ton action pouvait
&tre érigée en loi umverselle de la volonté bureaucratique ».
Ou, en termes plus vulgaires: souhaite du plus profond de
ton cceur tout ce que te commande la Direction. K. et B.
affirment que Ia Bureaucratie est préte a se désarticuler et 3
fournir le spectacle dincroyables contorsions, qui la rendront
heureusement méconnaissable, sans modifier en rien son corps.
Iis ajoutent que le spectacle est gratuit mais qu’il est de Fin-
térét du public &’y croire.

La critique de YEtat se présente dans le Discours de K.
sous le titre « Perfectionnement de PAppareil d’Etat ». Elle
nous apprend que celui-ci a pris des proportions anormales,
« démesurées », qu’une partie de I'Appareil est purement para-
sitaire, cest-a-dire vit aux dépens de la société au lien de diri-
ger effectivement: « Conformément aux principes léninistes
dorganisation du travail de 1'Appareil Je Comité central du
PCUS et le Conseil, des Ministres dé TURSS ont pris au
cours des deux dernitres années d’importantes dispositions
pour simplifier la structure, réduire le personnel et améliorer le
fonctionnement de I'appareil administratif. Grice & ces
mesures le personnel a ¢té réduit, d’aprés les données dont nous
disposons, de 756.000 hammes. Mais il faut dire que V'appa-
reil administratif est encore démesurément grand, que VEtat
dépense pour son entretien des ressources énormes, La société
soviétique est intéressée 4 ce qu'un plus grand nombre de gens
travaille & la production: dans les usines et les fabriques, dans
les mines et sur les chantiers, dans les kolkhoses, SMT et
sovkhoses, 14 ol se crée la richesse nationale. » K. ajoute:
« Notre appareil ’Etat comporte encore beaucoup d'éléments
superflus, accomplissant parallélement un méme travail. Nom-
breux sont les travailleurs des ministéres et des administrations
qui, au liew de travailler 4 Forganisation des masses labo-
rieuses en vue de Pexécution des décisions du Parti et du.Gou-
vernement, continuent 4 siéger dans les bureaux, passent leur

temps & noircir du papier, & entretenir une correspondance

bureaucratique. Il faut poursuivre une lutte implacable contre
Ie bureaucratisme, ce mal intolérable qui cause un grand pré-
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judice & notre ceuvre commune. » (p. 334) 11 va de soi que la
critique du bureaucratisme n’est pas nouvelle. Elle était déja
T'honneur de la vieille école stalinienne: la bureaucratie en-
gendre de toute nécessité le bureaucratisme, elle défend de
toute nécessité son existence en le critiquant. On ne saurait
cependant nier que la critique a pris une extension jusqu’alors
inconnue et qu'elle inspire une véritable refonte de PEtat. Non
seulement on réduit massivement les effectifs des ministeres,
on rationalise leurs activités, mais on menace de supprimer des
secteurs entiers de PEtar. Comme I'éerit B.: « ... la question
qui se pose est sans doute plus uniquement celle d'une réduc-
tion notable de Yappareil central mais en général celle de
Putilité de Pexistence de certains ministéres de PURSS et des
Républiques » (p. 173) Et B., comme K., n’hésite pas affir-
mer P'idée d’'une déeentralisation: « ... la direction centralisée
doit se doubler d’un’ accroissement d'indépendance et du
développement de linitiative des organisations locales pour
régler les probltmes du développement économique et
culturel » (p. 172-3). De fait, Pimportance de cette décentra-
lisation s'avdre décisive dans les relations entre les Républi-
ques. Les dirigeants avouent en effet implicitement que la
question des Nationalités n'a pas éé réglée. K. affirme quion
« ne saurait exercer une tutelle mesquine sur les républiques
fédérées » (p. 332). B. reconnalt « que les mesures prises
pour éliminer la centralisation excessive dans la gestion de
Téconomie rencontrent la résistance de certains dirigeants des
ministéres de 'URSS et des républigues qui veulent ¢out
diriger 4 partir du centre, comme si, vraimenf, placés au
sommet » 1ls voyaient la situation mieux que ne la voient Jes
dirigeants des républiques fédérées » (p. 173). La vérité est
que PAppareil de Moscou a imposé une véritable dictature aux.
républiques de 'URSS et que Ja planification a toujours été
établie par lui, indépendamment des besoins réels des répu-
Dbliques. L'une des conséquences de cette dictature a été den-
gendrer une lutte entre les divers appareils dirigeants (dont
témoignent les constantes épurations dans les directions des
républiques pendant I're stalinienne) et une inégalité de déve-
loppement des diverses régions de FURSS. K. reconnait 4 cet
égard que les revenus des kolhoses sont dans certaines épu-
bliques incomparablement supérieurs 4 ceux des régions voi-
sines {p. 331). Et, tout en admettant que les ressources bud-
gétaires octroyées par 'Etat fédéral sont « pour Pessentiel »
« correctement réparties », il admet encore qu'il y a « parfois
un décalage inexplicable dans le montant des crédits alloués
3 certaines républiques (ibid.). 11 préconise donc de créer des
conditions @exploitation rigourcusement égales dans les di-
verses régions et de donper aux directions locales plus de
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tariat est mis en mesure de les entendre. Il faut lui créer des
conditions dexistence nouvelles qui lui permettront de « par-
ticiper » pleinement aux tiches de production. Une réorgani-
sation de la planification s'impose done. Certes il ne Sagit pas
de renoncer aux objectifs, traditionnels du développement de
l'industrie lourde, mais il 'agit, pour remplir cet objectif,
d'accorder un intérét nouveau 2 la production des biens de
consommation. Plus généralement il s'avére que la puissance
réelle de la société ne se définit pas exclusivement par un cer-
“tain volume des forces productives, ou pat un certain potentiel
matériel mais quelle est fondée sur un potentiel humain et que
ce potentiel humain se mesure 4 la fois 4 la culture technique
que possédent les masses et & leur adhésion 4 un certain mode
d’existence. On procéde donc a des baisses de prix impor-
tantes sur les objets de consommation courante, on revalorise
Ies salaires; on réduit la semaine de travail et I'on annonce
qu'on réduira bientét la journée de travail, on aménage plus
souplement les congés payés. Ces concessions matérielles si
importantes qu'elles sojent __ et il west pas douteux quelles
ne cesseront de s'amplifier —— sont encore insuffisantes. On
renonce & certains traits de la législation du travail; 'accusa-
tion de sabotage économique ne sera plus suspendue corame
une rhenace permanente sur la téte de Pouvrier; celui-ci ne sera
plus contraint de travailler aussi longuement dans une méme
usine sous peine de perdre les avaniages sociaux auxquels il
a droit {14). On appelle enfin les ouvriers 2 participer plus
activement 2 la vie dn Parti et du syndicat en leur offrant
la garantie d’une démocratie véritable.

14. Nous raisonmotis comme si les concessions présentes étafent réel-
lement_trés importantes. En falt i} est vraisemblable que K. en bon
chet d'Enat, en amplifie sensibloment lo portée. Mals méme duns I
meillenr des cas, les mesures présentes ne doivent &re_surestimées.
Replacées dans L oadro du capitalisme mondisl, elles sont fort imitées:
Par exemple, Passouplissoment du code du travail qui se dossine 2o
maintient pas moins des conditions beaucoup plus rigourewses qu'sux
Euats-Unis ow_en. France. Et surtout 1o relévement du mivesn de vie
lsisse encoro TUR.SS. loin derridrs les pays cupitalistes los plus évoluée.
1l ne semble pas, en onire, qu'n progrés important sous ce rapport soit
3 etiendre dame wn svenir prochuin. K. souligne eu_contssire dans som
discours que Jes baisses do prix ne seront plus guesi fréquentes, car les
fonds qui_devaient y faire faca devrant tre employés & financer 1 nou-
veau wystémie de retcaite.

—

La réforme de Uélal, du parti
el de la  planification

Toutes ces mesures (dont certaines ont été prises du vi-
vant de Staline) ont wne portée considérable; elle dévoilent
qu'tn certain type de dictature est incompatible avec le
fonctionnement d'une société¢ moderne, elles rapprochent le
régime de PURSS de celui des grands pays industriels du
monde bourgeois. Mais elles ne prennent tout leur sens que
situées dans le cadre de la structure bureaucratique. Elles
n'affectent pas l'essence du totalitarisme, car celui-ci, comme
nous y avons insisté, ne se réduit par 2 un mode de gouverne.
il est 1ié & un mode de gestion éconamique, & une appro-
priation collective de classe qui n'est pas un instant mise en
cause. Le Nouveau Cours se présente plutdt comme une
tentative de réforme du totalitarisme, une tentative pour
dépassser certaines cositradictions du passé, pour nventer
certains artifices destinés 4 assurer un meilleur fonctionnement
de la société, Le probltmic est donc de rechercher quelle est fa
nature de la réforme des institutions, quelles en sont les limites
et quels nouveaux problémes elle suscite. Les Discours du
XX¢ Congrés nous offrent un guide incomparable dans cette
recherche et, & les suivre, on verra que les questions dominantes
du présent pour les Dingeants de la bureaucratic sont celles

" que nous avons jugées inhérentes au totaliterisme. Assurément

la Bureaucratie enveloppe ses difficultés dans une constante
apologie du régime. Au surplus elle laisse entendre quil s'agit
de difficultés technigues, liées & une conjoncture et donc tou-
jours solubles. Ce n'est pas seulement q'elle mystifie; elle se
mystifie elle-méme parce qu'elle est incapable de se représenter
objectivement son propre réle dans la société, parce quelle est
condamnée & envisager tous les problemes en postulant la
nécessité de sa propre existence. Il men reste pas moins
qu's Uintérieur des horizons étroits que lui circonscrivent ses
intéréts, elle méne la critique aussi loin qu'il est possible. Sur
T'Appareil d'Etat, sur le Parti, sur la Planification, sur le
fonctionnement de Pindustrie et de Vagriculture ses propos
visent Vessentiel, mettent & nu les contradictions inhérentes
au systéme totalitaire d'exploitation,

La critique fondamentale de Kroushtchev, Boulganine et
Souslov porte sur la scission qui s'est établie entre TEtat et
1a Société, entre le Parts et la vie productive, entre Pidéologie
et le travail pratique, entre les normes de la planification et
le fonctionnement réel de la production. L'objectif 4 chaque
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dicat pour expliquer qu'il Wy a rien & faire. La plupart du
temps, le syndicat cédera et reconnaitra la gréve. S'il ne céde
pas, les délégués poursuivront en rigle générale leur action
en lcs ignorant (1).

Mais D'aspect lo plus caractéristique du mouvement des
délégués d'atelier est qu'il tend & dépasser le niveau de ate.
Yier ou de Pusine et & s'organiser sur une échelle beaucoup
plus vaste, eu nivean de industrie et au niveau de la région.
Des réunions régulires, totalement inofficielles, de délégués
datelier représentant des usines des quatre coins du pays,
ont lien dans lo cas de la plupart des grandes branches de
Pindustrie ; a Ioccasion, les délégués de toutes les branches
Qindustrie d'une région donnée se réunissent. Aprds avoir
pendant des années ignoré ou prétendu ignorer ce fait, la
presse bourgeoise est amenée maintenant & en rendre compte.
On pouvait lire dans les journaux anglais du § mars que le
samedi 3 mars avait eu lieu 3 Birmingham une réunion du
comité (nomvofficiel) des délégués datelier de Iindustrie auto-
mobile qui avait voté ume résolution hlimant le Gouverne-
ment comme directement’ responsable de la situation de crise
dans Vindustrie automobile, appelant les ouvriers de I'auto-
mobile @ tenir des meetings et des démonstrations de masse
le 26 mars, invitant les représentants des ouvriers des autres
industries afiectées par la politique économique du Gouver-
nement & se joindre & eux, et qui avait décids de convoquer
une conférence spéciale des délégués d'atelier de I'industrie
automobile 2 Birmingham le 22 avril. De méme, d&s que lo
probléme de Fautomation a' 616 posé dans la pratique, igno-
rant les résolutions grandiloguentes et platoniques votées par
les syndicats, les délégués d'ateliex organisaient leurs contacts
a DPéchelle nationale, Les journaux du 28 mai rendaient
compte d’une conférence nationale des délégués datelier des
industries mécaniques et assimilées qui s'est tenue A Londres
Je dimanche 27 mai. Cette conférence a demandé ¢ qu'une
consultation compléte avec les ouvriers & la hase {at shopfloor
level) ait lieu avant Vintroduction de nouvelles méthodes de
production... que Paceroissement de la production se reflate
Jans Vaceroissement de ln paye.. Les employeurs ont été
avertis que s'ils ne tenaient pas compte de ces revendications,
ils pouvaient s'attendre & une résistance jusqu’au bout», La
motion unanimement votée déclare : « Nous ne nous oppo-
coms pas & Dimtroduction des nomveaux progrés techuiques,
mais mous insistons sur ce quune cousultation complite avec
Jes ouvriers & la base doit avoir lieu avant cette introduction.

Cest ca qui glest paseé pour plusicurs grives importantes en 1954
6t 1955 ; v. la n* 17 do cette rovue, Les gréves des dockers anglals, en

particalier pp. 62, 69, 73.

i 104 .

|

Nol}s sommes décidés & sauvegarder les intéréts des onvriers
et A lu(!t?r pour Pélévation du niveau de vie a la suite de
Yautomation, la pleine consultation, I'élimination du ché
mage, }a paye compléte des ouvriers en attendant la solution
Aa’:iufm.same des probl'émea surgissant dans une entreprise, la
::n;?::; ‘:ie«; )la(zs)e'mame du travail et les trois semaines de

Snlnf doute il serait faux de penser que le mouvement
des delegqés datelier est entidrement indépendant de la
bureaucratie syndicale ; certains parmi les délégués seront en
méme temps des syndicalistes actifs, et parmi eewxci, il y en
aura qui tendront } faire prévaloir auprés des ouviiers la
hgge du .aymhcat. Mais leur révocabilité permanente empéche
qu’ x.l.s puissent le faire de fagon systématique ou sur des sujets
cousidérés par les ouvriers comme importants, Au demenrant,
il suffit do comparer la ligne d'action effective des déliguds
dan? la gs:nde majorité des cas, on la résolution sur I'auto-
mation citée plus heut, avec Pattitude et le bavardage des
:Iy"ntdll?lls pour comprendre que le mouvement des délégués
“:ee li‘;::’d e].a‘:ll::::.ancrahe syndicale sont en fait divisés par

Le pouvoir effectif duns Pusi i ionna
. usine et Pattitude 2 i
des ouvriers. e i

Dés qu'une telle forme dorganisation existe, malgré son
cardctére particl et non-formel, les mancouvres de la buroan
cratie syndicale, le poids émorme des moyens dont dispose le
capitalisme ‘dans Pusine et dans la société, la pnissaﬁce du
pm!etalnat moderne apparait dams le fait que la direction
cap'ltalute- n'est plus le maitre sans partage dans «sa propre
maison ». Les ouvriers, unifiés, autour des délégués d’atel?er
refuseront dans heaucoup de cas dexéouter purement ot simg.
plement Jes directives des bureaux ; dans les conflits qui
naissent ‘quoudiennement au sein de la production, (Ex;
compromis perpétuellement instable et mouvant est réalisé a
tout instant entre la ligne de la direction et la résistance
collective des ouvriers. Les deux exemples qui suivent mon.
trent qu’:a un certain niveau d’orgamisation et de combativité
des ouviiers, sams harricades i soviets, ce -qui est plus on
é-:::nl’ ue;nzue!hnn, <’est le pouvoir méme des capitalistes

En. 1954, la direction de la Standard a édicté une régle.
mentation de Tactivité et des droits des délégués d’ntefiet
<= ¢e qui montre déja le degré de tension permanente existant
dans Pentreprise. Les délégués n’en ont tenu compte que pour

. Manchaster Guardian, 28 mai 1956.
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complet de I'msine de tracteurs ; l’intrnrlnct’ion de méthodes
«antomatisées » dans celle-ci permettra d’élever la Pf?q“”
tion annuelle 2 100.000 tracteurs, en rédaisant de moitié !e
personnel employé. La réduction du’personnel a été présentée
par 1o Compagnie comme « temporaire », accompagnée de
promesses de réembauche une fois le rééquipement terming,
Les ouvriers refusirent de Daccepter, et leurs délégués pré-
sentérent des contre-propositions visant une réduction du
temps de travail pour tout le personmel et une réorganisation
des plans de production de la Compagnie. Ces propositions
ont été repoussées par la direction. La gréve dura quinze
jours. Elle a pris fin le 11 mai suz un recul pnrjjel de la d]recl-
tion et sa promesse de réexaminer le probléme en consul
tation avec les délégués des ouvriers. Le‘?S mai 1@ direction
acceptait une partie des propositions ouvxibres, mais 10‘31 mai
elle rejetait les autres et déclarait qu’ e]l(? allait hgencner
2.600 ouvriers. Depuis, un conflit est en train :‘le se‘develfp'-
per entre les hommes et leurs délégnés d'ntelier, dun cdts,
qui veulent se mettre cn gréve, et les syndnca:t_s .ofﬁclels qui
essaient par des manceuvres de toutes sortes d'éviter la lutte.

Le gréve des ouvriers de la Standard a eu un immense
retentissement en Angleterre. Il nest pas exagéré de du’e que
depuis le 26 avril, I' < automation » est devenue une préoccu-
pation majeure des ouvriers, des Fym!lc{its, des capitalistes et
du gouvernement anglais. Ce qui n’egm} ]?endant'longtemps
qu'ntopie et ¢ science-fiction », ce qui était la veille :;nco‘rle
objet des caleuls des ingénieurs et dea‘ grands comptables le
Pindustrie, est devenu dans quelques jours un facteur domi-
nant de Phistoire sociale de notre temps et théme @enon:.\es
titres & la ¢une» des journaux & gnn?de cxrculaho‘n. Cegt
que les problemes soulevés par I'antomation touchent & la fois
ia structure «libérale» du capitalisme occidental et l? strue-
ture de I'msine capitaliste. En méme temps, certaing t:lea
aspects les plus profonds des relations existant dt'ans !uéme
moderne entre les ouvriers, les syndicats et la dl'rec‘{wu étaient
Dbrutalement mis en lumitre : le degré d’organisation sponta-
née des ouvriers, leur attitude fncg a l’orgamsaﬁhon de la
production, Pincapacité de la_direction de contréler effecti-
Vement l'usine apparaissent clairement dans la gréve de la
Standard.

Le rile des délégués datelier

Le réle joué par les délégnés datelier (shop stewards)
pendant la grdve de la Standard rendlne?essaxres q\lelq'nes
explications sur cette forme dorganisation des ouvriers
anglais, qui Wa pas déquivalent en France (oi les délégués
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d'atelier ont été & la fin entiérement intégrés dans Pappareil
syndical).

Les déléguée d'atelier anglais sont en fait indépendants
des eyndicats. Is sont &lus par chaque département de
Tusine ; ils peuvent étre révoqués par une simple assemblée
des ouvriers du département, par un vote de « non-confiance »
auquel cas un nouvean délégué est immédiatement élu. Ce
sont les délégués qui ménent la plupart des négociations avec
la direction sur les conflits qui surgissent quotidiennement i
propos de la production, des normes, des taux, ete. En fait,
le rile des syndicats tend a étre réduit a la formulation, une
fois par an, de revendications sur les taux des salaires de
base qui, en Angleterre comme partout ailleurs, n'ont qu'vne
relation de plus en plus lointaine avec les salaires effectifs
des onvriers.

Le mouvement des délégués datelier est apparu en
Angleterre vers la fin de la premisre guerre mondiale, Entre
les deux guerres, il a été comstamment l'enjeu d'une lutte
entre ouvriers et capitalistes, ceux-ci refusant de reconnaitre
les délégués et les licenciant dés qu'ils le pouvaient ; obligés
souvent de les recevoir, ils profitaient du premier relache-
ment de la pression ouvriére pour les attaquer de nouveau.
Mais pendant la deuxiéme guerre mondiale, les capitalistes
ont été contraints de comprendre que le développement de Ja
production dont dépendait le sort de IAngleterre, serait
impossible 'ils ne reconnaissaient pas les délégnés d'atelier.
Ainsi ceux-ci ont aceédé & un statut semi-légal, Actuellement,
les ouvriers comsidéreraient toute attaque contre les délégués
comme une attaque contrc le mouvement syndical et les
droits démocratiques élémentaires.

Les syndicats contrélent théoriquement le mouvement
des délégués d'atelier car ils délivrent a ceux-ci Pattestation
certifiant lenr qualité. Mzis en fait il n'y a pas un seul
exemple ob le syndicat ait refusé de reconnaltre un délégué
élu par les ouvriers (en France, comme on sait, les délégués
sont pratiquement désignés par les syndicats, et cest pour
tel ou tel autre syndicat que les ouvriers sont en fait appelés
A voter). L'indépendance de fait des délégués datelier sex-
prime clairement lors des gréves. Comme la plupart du temps
les syndicats s'opposent a la gréve, les délégués commencent
par_déclencher la gréve que demandent les hommes ; ils se
rendent emsuite au syndicat, et demandent qoe la gréve soit
«reconnue » (ce qui permetirait aux ouvriers de recevoir nne
allocation de gréve sur les fonds importants dont dispesent
les syndicats). Le syndicat dira alors presque toujours que
cela est impossible et demandera au délégué de persuader les
hommes & reprendre le travail. Le délégué convogquera nme
réanion des hommes, pour la forme, puis retonrners au syn-
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pas tenir sans le soutien financier des syndicats, Les directions
syndicales devaient se xéunir le 3. juin pour décider de leur
attitude. Cette réunion a été par la suite ajournée au 6 juin
Lorsqu'elle a eu lien, les dirigeants syndicaux se prononcirent
unanimement contre la gréve. ¢ A la place de la gréve, note
innocemment le Manchester Guardian du 7 juin, ils deman-
deront au Ministre du Travail, Mr. Macleod, de convoquer
une réunion de toutes les parties intéressées pour discuter la
sitzation. » Le Ministre du Travail a effectivement regu les
dirigeants syndicaux le 7 juin, pour leur déclarer que «la
question de saveir si telle firme avait suffisamment de travail
pour garder tous ses ouvriers ne pouvait étre décidée que par
Ia firme elle-méme... »

Nul doute que les ouvriers de la Standard et d’aill&l{l‘s
apprécient a sa juste valeur ce résultat palpable des «dis-
cussions au nivean le plus levé .

LDautomation et Péconomie capitaliste

Qu'est-ce que Pautomation, et en quoi consiste.t-elle dans
le cas de la Standard ? Le mot est vague, et recouvre une
réalité complexe et confuse, Les techniques introduites par la
Standard n'ont rien de révolutionnaire, lorsquon les prend
séparément. Pour autant qu'on puisse savoir, elles représen-
tent une combinaison de «machines-transfert» (en usage
chez Renault depuis des années) et d'un certain degré de
contrdle automatique de la production par des procédés élec-
troniques, 11 n'y a pas d’invention absolument nouvelle & la
base de la nouvelle oiganisation de I'usine de Banner Lane.
Iy a eu, pendant des années, la recherche et Papplication
particlle de mouveaux proeédés «antomatiques» dans une
foule de branches de lindustrie. Puis, soudain, la_réorgani-
sation totale d’une usine sur la base de ces procédés, en en
poussant application dans chaque secteur particulier le plus
loin possible et en en repemsant Dlintégration dans un
ensemble productif par des méthodes ellessmémes <« automa-
tisées », devient techniquement possible et Economique-
ment rentable. L’aspect révolutionnaire de «Pautomation »
actuelle consiste en ce qu'on est devenu capable de faire table
rase de. T'organisation précédente de Vusine et d'appliquer en
masse dans tous les départements les procédés et les machines
qui n’étaient jusqwalors utilisés que de fagon partielle et
sporadique. o

Mais Papplication des nouveaux procédés & wne échelle
inconnue auparavant non seulement donne i l'usine «auto-
matisée » ume structure qualitative mouvelle, mais pose &
Yéchelle de la société entidre des problemes énormes qui dés
le départ mettent en question Porganisation pseudo-libérale
du capitalisme occidental.

S

Le premier de ces problimes est évidemment relui du
chomage techuologique des ouvriers expulsés dos usimes
« automatisées ». L'économie de force de travail réenltant de
I' ¢ automation » parait énorme. Dans le cas de la Standard,
il semble qu'il y aura une augmentation de Ia production de
plus de 40 % avec une réduction du personmel de Pordre de
50 %. Ceci équivent & une augmentation de la productivité
du ‘traveil de plus de 180 %, et signifie que le nivean de pro-
duction antérienr pourrait étre désormais atieint avec le tiers
do la main-d'wuvre précédemment employée.

Cela ne veut évidemment pas dire que le chémage total
augmentera exactement du nombre des ouvriers licenciés.
D'un o614, emploi doit augmenter dans les usines qui fabri-
quent le nouvel équipement, qui I'entretiennent, le remplacent
4 la fin de sa vie productive, ete, — et cette sugmentation
de Yemploi aura des répercussions secondaires sur les indus-
tries qui_produisent des biens de consommation pour ces
ouvriers. D’un autre cété, I'accumulation capitaliste ne prend
pas tout de suite et intégralement la forme d'investissements
dans des usines « automatisées » ; elle continue, pour la plus
grande part, & avoir lieu sous forme d'investissements du type
courant, oit chaque milliard de francs de nouvel équipement
crée, disons, une demande de mille nouveanx ouvriers. On
me pent pas entrer ici dans les problémes complexes qui se
posent & co propos. Le résultat final net dépendra d'une quan-
tité de facteurs concernant non senlement le degré d’économie
de force de travail réalisée par les nouvelles inventions, 'éten-
due des investissements nécessaires, le rythme de Yaceumula-
tion et sa répartition enire investissements traditionnels et
nouveaux, mais en fin de compte tous les aspects importants
de I'économie capitaliste. Autant il serait fanx de penser que
le chémage résultant de I'automation sera exactement équiva-
lent au nombre d'ouvriers licenciés au départ (7), autant il
est faux de dire que la production capitaliste eréera automa-
tiquement un nombre Gquivalent de nouveaux emplois (8).

7. 95l en était ainei, le chimege depuis un sidcle et demi aurait
atteint des proportions inimaginables.

8. Ainsi The Economist da 12 mai (p. 592), aprés avoir repousss Fidée
< généralement avancse aujonrd’hui » — par les capitalistes ot leurs pottes
parole — suivant laquelle ¢ les effets a court terme de Tamomation seront
inévitablement .dovlourenx, mais qu’d long terme l'automation créera de
fagon également inévitable davantage demplois», propose de la rempla.
cer par wne «version revisée homndtes (1) qui serait: <..Uns chose
est certaine, et doit nous réconforter : Tautomation no pout avodr lien
eans une_demande effective — probablement largement distribude —
capable d'acheter les biens additionnels quelle créera. La seule justic
Seation de eette jdée donnée par Ecomomist est quwne compagnie ne
procédera aux invessissements coftowx quimpliqne Fantomation que dans
la mesure ot clle sattend i une angmentation de ses ventes. Mais cette
attento mp so vérifiera pas obligatoirement ; et elle est loin Jétre la
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autant qu'ils le trouvaient bon. En décembre 1954 la direc
tion licenciait trois délégués pour inobservation du réglement
en question. Les 11.000 ouvriers de Lusine se mirent en gréve,
et, aprés quelques jours la direction capitulait et réembau-
chait Tes délégués.

Le deuxiéme exemple est fourni par la série de mouve-
ments qui ont commencé chez la Standard depuis e mois de
mars, Au début mars, avant tout conflit relatif & Pantomation,
la Standard décidait de réduire sa_production d’automobiles,
qui avait dépassé la demande, et d'introduire un systéme de
rotation comportant la mise & pied de 250 ouvriers chaque
jour & tour de réle. Les ouvriers ont répondu, par la voix des
délégués, en proposant une autre maniére d’aboutir 3 la
réduction voulue de la production : la semaine de travail de
36 heures avec la méme paye. Sous la menace de la grave, un
compromis a été réalisé avec la direction.

Encore plus caractéristique a ét6 Vattitude des ouvriers
et des délégués loraque le probléme des licencicments consé-
cutifs a lintroduction de Pantomation dans P'usine de trac-
teurs de Banner Lane a été posé fin avril, La direction avait
annoneé au départ son intention de licencier temporairement
2.500 ouvriers pendant la réorganisation de l'usine affectée
par Pautomation ; par la suite, clle a porié ce chiffre a 2,900
et en méme temps annoncait qu'clle refusait toute réduction
Ge la durée de travail pour les autres ouvriers, Les 11.000
ouvriers de la firme se sont alors mis en gréve et les déléguds
ont présenté un plan visant A éviter le licenciement des
onvriers, équivalant en fait 3 mn plan de réorganisation de
1a production de usine, Ils ont proposé : quune partie des
ouvriers fat occupée a la production de piéces comnrumes au
vieux et an nouvean modéle, qui serviraient en partie pour
les stocks de pitces de rechange du vieux modele, et en partie
pour la fabrication ultérieure du mouveau; que la produc
tion commengat tout de suite au rythme maximum sur les
parties de la fabrication déja rééquipées et sur celles qui
pouvaient DIétre rapidement; que le restant des ouyriers
déplacés de lusine des tracteurs fat absorbé par lusine
d’automohiles, en organisant dans eelle-ci le travail sur trois
Gquipes bréves, au lien d’une longue équipe de jour et d'une
bréve équipe de nuit comme auparavant, A P'argument de la
direction, que cela nécessiterait de tripler les contremaitres
et e reste du personnel non-productif, le comité de grive a
répondu que les contremaitres pourraient travailler sur deux
équipes longues correspondant aux trois équipes brives des
hommes ; et qu’en tout cas, « que les contremaitres soient 1a
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ou non, n’s ancune importance réelle, parce que c’est le Honi
qui stimule le travail » (3).

Ce qui est important ici, auw-deli de ces propositions
concrétes, c'est lattitude gestionnaire des ouvriers et des
délégués, le fait qu'ils se placent ou point de vue de Lorga-
nisation d’ensemble de la production de Pusine et qu'ils sont
obligatoirement amenés & le faire, pour répondre concréte-
ment i Perganisation capitaliste de I'usine et parer aux méfaits
qu'elle entraine pour eux.

Lattitude des syndicats

Depuis le mois d'avril de cette année, les résolutions des
Conférences annuelles de divers syndicats ou de leurs organes
directeurs se succédent, « félicitant » la résistance des ouvriers
aux licenciements (4), menagant les employenrs de gréve (5),
ete. En fait, les syndicats — les directions officielles — ont
{ait tout ce qu'ils ont pu pour éviter que le probléme ne se
place sur le terrain de Ia lutte réelle des ouvriers contre
les capitalistes, Aprés une série de déclarations contradictoires
et de faux-fuyants, leur attitude a été enfin clairement expri-
mée par M. J. Crawford, membre du Conseil Général des
Trade-Unions :

«Lorsqu'il #'agit de formuler Ia politique syndicale rela
tivement & lautomation, les discussions doivent étre menées
par des gens du niveau le plus élevé (men at the top level),
non pas par des délégués d'atelier.. Autrement, Yanarchie
pénétrera parmi mous...» (6).

Pendant la gréve d’avril-mai, les syndicats avaient réussi,
par_une série de manceivres dilatoires, d’éviter de prendre
position sur la gréve, Mais ils n'ont pas pu sen tirer ausst
eommodément par la suite.

Lorsque, le 31 mai, la direction de la Standard a annoncé
le licenciement définitif de 2.600 ouvriers, le secrétaire syndi-
el du district de Coventry déclara que son syndicat &taif
« grandement_choqué » par la nouvelle. Le méme jour, les
délégués datelier de Pusine décidaient de demander aux syn:
dicats d'appeler officiellement les ouvriers & la gréve.
Lattitude prudente des délégués s'explique par le changement
de la situation depuie le mois d’avril : la Standard était en
train de réduire sa production d'automobiles, une partie des
licenciés appartenait & l'usine d’automobiles do la Compa-
gnie ; la gréve pourrait étre longue, les ouvriers ne pourraient

3. The Times, 3 mai 1955.

4. Amalogamated Engineering Union - Manchester Guardian, 25.4-56.
5. Electrical Trades Union - Manchester Guardian, 16 mai 1056,

6. Manchester Guardion, 18 mai 1956,
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théme rebattu de la religion d’Etat. Hanté par les précédents
historiques qui dispensent de penser lo Présent en tant que tel,
on compare les régles du Parti & celle.des Ordres Conqué-
rants, son idéologie 4 celle de PIslam au VII® sitcle (8); on
ignore alors la fonction essentielle qu'il joue dans la vie sociale
moderne dans le monde du XX* sitcle, unifié par le Capital,
dépendant dans son développement de celui'de chacun de ses
secteurs, 3 la fois désarticulé par la spécialisation technigue ef
rigoureusement centré sur l'industrie. Par ailleurs le Trots.
kysme sépuise & comparer au modele bolchévik le Parti com.
muniste actuel comme si celui-ci se définissait par des trait:
tout négatifs, — sa déformation de l'idéologie socialiste, sor
absence de démocratie, sa conduite contre-révolutionnaire
Trotsky lui-méme, on le sait, hésita longuement avant d
reconnaitre Ia faillite du Parti en URSS et ne put que recom
mander un retour A ses formes primitives, Non seulement i
ne pouvait admettre que les traits du stalinisme fussen
annoricés par le bolchévisme et que Paventure de Pun fut 1ié
4 celle de lautre, mais il refusait absolument Pidée que L
Parti puisse avoir gagné une {onction nouvelle, Le Parti bol
chevik était le Parti sZel, le stalinisme une fantastique €
monstrueuse projection de celui-ci dans un univers coupé d
Ja révolution.

Tl suffirait cependant d'observer I'étendue des tiches attr
buées au Parti, ’extraordinaire accroissement de ses effectif
(il comprend aujourd’hui plus de 7 millions de membres) pot
se persvader qu'il joue un role décisif dans la société, De fai
il est autre chose quun appareil de coercition, autre cho:
quune caste de burcaucrates, autre chose quun mouvemer
idéologique destiné & proclamer la mission historique sacr
de I’Etat, bien qu'il connote aussi tous ces traits. Il est Pagel
essentiel du totalitarisme moderne.

Mais ce terme doit étre entendu rigoureusement. Le tot
litarisme n'est pas le régime dictatorial, comme on le lais
entendre chaque fois qu'on désigne sommairement sous ce nc
un type de domination absolue dans lequel la séparation d
pouvoirs est abolie. Plus précisément il n'est pas un régii
politique: il est une forme de société . cette forme au st
de laquelle toutes les activiiés sont jmmédiatement reliées
unes aux autres, délibérément présentées comme modali
d’sn univers unique, dans laquelle un systtme de valel
prédomine absolument en sorte que toutes les entrepri
individuellés ou collectives doivent de toute nécessité y trous

(8) Monweror: Sociologie du Communiyme. NRF., 1949,
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un ceefficient de réalité, dans laquelle enfin le modéle dominant
exerce une contrainte totale 4 la fois physique et spirituelle sur
les conduites des particuliers. En ce sens le totalitarisme pré-
tend nier la séparation caractéristique du capitalisme bourgeois
des divers domaines de la vie sociale; du politique, de I'éco-
nomique, du juridique, de Iidéologique, etc... I effectue une
identification permanente entre I'un et 1'autre. Il n’est donc
pas tant une excroissance monstrueuse du Pouvoir politique
dans la société qu'une métamorphose de la société elle:méme
par laguetle le politique cesse d'exister comme sphére séparée.
Tel.que nous Ientendons le totalitarisme n'a rien a voir avec
le régime d'un Franco ou d’un Syngman Rhee, en dépit de
leur dictature; il Sannonce en revanche, aux Etats-Unis bien
que les institutions démocratiques n’atent cessé d’y régner.
Clest quiil cst an plus profond 1ié & la structure de la pro-
duction modeme ct aux exigences dintégration sociale qui
Iui correspondent, L'essor de lindustrie, lenvahissement pro-
gressif de tous les domaines par ses méthodes, en méme
temps quils créent un isolement croissant des producteurs
dans leur sphére particulitre opérent comme dit Marx une
socialisation de la société, mettent chacun dans la dépendance
de l'autre et de tous, rendent nécessaire la reconnaissance
explicite de 'unité idéale de la société. Que cette participation
sociale soit en méme temps qu'exprimée et suscitée réprimée,
que la communauté se brise devant une nouvelle implacable
division de Maitres et d'Esclaves, que la socialisation se
dégrade en uniformisation des croyances et des activités, la
création collective dans la passivité et le conformisme, que la
recherche de Puniversalité s'abime dans la stéréotypie des
valeurs dominantes, cet immense échec ne saurait dissimuler
les exigences positives auxquelles vient répondre le totalita-
risme. 11 est, peut-on dire, Penvers du Communisme. II est le
travestissement de la totalité effective.

Or le Parti est institution type dans laquelle le processus
de socialisation s'effectue et se renverse. Et ce nest pas un
hasard si, procédant de la lutte pour instaurer le communisme,
1) peut sans changer de forme devenir le véhicule dn totali-
tarisme, Le Parti incarne dans la société bureaucratique une
fonction historique d’un type absolument zowveaw. Il est
Pagent d'une pénétration complite de la société. civile par
TEtat. Plus précisément il est le milien dans lequel I'Etat se
change en société ou la société en Etat. L’immense réseau de
comités et de cellules qui couvre le pays entier établit une
nouvelle communication entre les villes et les campagnes, entre
toutes les branches de activité sociale, entre toutes les entre-
prises de chaque branche. La division du travail qui tend 2
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dente dans ce domaine, mais il est clair qu'on ne pemt
sattendre & ce qu'elles assument la responsabilité entidre de
1a solution. Si nous avions un plan national de ce type, la
peur du chémage existerait beaucoup moins... Voici le genre
daide que les syndicats devraient demender on Gouverne
ment, et le genre d'aide qui devrait &tre accordé.»

Pour I'instant, le Gouvernement conscrvateur se borne &
Jancer des appels au calme et & déclarer que «la dimension
de la fores de travail est essenticllement un sujet qui ne
devrait pas étre déterminé par le Gouvernement », Mais cette
attitude ne pourra 8tre maintenue qu’aussi longtemps que
Yintroduction des nouvelles méthodes de production restera
limitée. L’extension fatale de I’automation obligera les Tories
4 jeter par-dessus bord leur < idéologie» (ce ne sera pas la
premiire fois) — ou de passer la main.

L’automation et Pusine capitaliste

Mais les effets de I'automation sur la structare de I'usine
capitaliste, sur les rapports concrets de production et I'activité
quotidienne des ouvriers ont une portée encore plus profonde,

Du 14 au 17 mai a eu lien & Londres une conférence
internationale des syndicats sur I'autometion, organisée par
TAgence Européenne de Productivité. Voici les déclarations
dun des participants, M. Serge Colomb, technicien chez
Renzult 3 Paris, telles qu'elles ont été rapportées par les
journaux anglais (10). Elles prennent toute lenr signification
si Pon pense que les syndicats réunis par 1'A.E.P. sont rien
moins que < subversifs >.

Aprés avoir rappelé que Renault avait lancé son pro-
gramme d’antomation dés 1947, et que depuis-cette année la
force de travail de I'usine s'était accrme de 15 % et la pro-
duction de 300 %, M. Colomb a continué en disant :

«Il n’a pas été possible d’atteindre un état d'équilibre
dans le re-déploiement de la force de travail. Le mombre
d’ouvriers qui ont €té placés A des travaux de qualification
inférieure par suite de Pintroduction de I'automation est plus
levé que celui des nouveaux postes créés, et, souvent, la
nature de ces derniers est telle que les nouveaux ouvriers
doivent &tre recrutés dans d’autres catégories.

¢ L'hiatus entre la production et la formation profes
sionnelle est 1m autre probleme fondamental de Pautomation.
Le plan de formation professionnclle de l'usine... a été inca-
pable de prévoir trols anmées & Vavance ce dont la produc.
tion aurait besoin. Il y a quelques années, on avait besoin de
fraiseurs, d’ajusteurs et de tourneurs, Maintenant on a sur-
tout besoin doutilleurs et d’autres catégories d’ouvriers.

10. Manchester Guardian, 18 mai 1956.
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«Tes heures de travail nont pas été réduites, et, hien
que payés un peu mieux, les ouvriers des départements qui
ont été automatisés n'ont pas eu les avantages annoncés par
les prophétes de Pautomation, L'isolement de I'ouvrier am
milien d'un ensemble complexe de machines peut avoir des
répercussions trés sérieuses et accentuer la « déshumanisa-
tion » du travail, qui n’en est que plus durement ressentie en
Tabsence d'un travail physique pénible. »

Pour ce qui est des salaires, M. Colowb a dit qu’évidem-
ment il n'était plus posible d'utiliser le paiement aux pices
ou les bonis, puisque la machine détermine le rythme du
travail. 1 a ¢té nécessaire de procéder 3 ume réévaluation
&tendue des divers travaux et de définir une grande gamme
de nouveaux harimes,

Cette déclaration étonnante n'a pas hesoin de longs
commentaires. C’est un technicien d’une usine capitaliste, &
Thonnéteié de qui il faut rendre hommage, qui démolit dans
dix lignes sobres toute la mythologie du « progrés » capila-
liste. Tl faut senlement souligner la signifieation des indica-
tions qu'il fournit sur les salaires. L'automation enléve une
base «objective » de plus & la différenciation des salaires 5
la direction réagit en procédant & une « réévaluation étendne
des divers travaux », — cest I’ < étude des postes 2, de phus
en plus répandue — qui de toute évidence ne peut étre
quiarbitraire et ne vise qu'une chose : maintenir la division
entre les ouvriers.

Pour comprendre les effefs de Pautomation sur la strue-
ture concréte de l'usine capitaliste, il faut saisir la fonction
sociale qu'elle est appelée & remplir dans la société d’exploi-
tation et sa place dans I'histoire des rapports entre le capital
et Je travail

Considérées abstraitement, les grandes modifications de
la technique productive dans la société capitaliste se présen
tent comme le résultat A'une évolution technologique relatic
vement ¢ autonome s, et leur emploi dans la production
comme le résultat de Papplication dun principe de rentabilits
également « gutonome %, clest-d-dire indépendant de toutes
considérations sociales. En fait, Papplication en masse de ces
modifications dans Pindusirie prend un contenu social extré-
mement préeis ; brutalement parlant, elle constitue presque
toujours un moment de Ia lutte des classes, une offensive du
capital contre le travail considéré comme foree productive
coneréte, en définitive, comme la seule force productive origi-
naire. Dans Ja_société capitaliste, qui commence par pervertic
tout et amener tout a la servir, les modifications techniques
sont a chaque étape le seul moyen apparemment délinitif de
« discipliner » les ouvriers; cela se fuit par unme atlsque
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fe prolétariat pourrait-il lutter contre lEtat qui le représente?
Aux revendications on peut toujours opposer qu'elles sont liées
4 un point de vue particulier, que les intéréts des ouvriers peu-
vent ne pas coincider avec cenx de la société entiére, que leurs
objectifs immédiats doivent atre replacés dans le cadre des
objectifs histariques du socialisme. Les procédés de mysti-
fication dont PEtat dispose sont donc plus subtils et plus effi-
caces dans le nouveau systéme. Dans le raisonnement social,
que développe Ia structure en vertu de ses atticulations for-
mclles, des chainons essentiels sont dissimulés aux yeux du
prolétariat il rencontre partout les signes de son pouvoir alors
qu'il en est radicalement dépossédé.

Toutefois les classes exploitées ne sont pas seules mysti-
fiées. En rason de cette mystification méme les couches domi-
nantes ne sont pas en mesure de se poser comme classe & part
dans la société. Assurément les bureaucrates se distinguent
par lenrs priviliges ot par leurs statuts. Mais cetie situation
exige d’Btre justifiée aux yeux du prolétariat: la bureaucratic
2 besoin d'étre « reconnue » bien davantage que la bourgeoisie.
Ainsi une importante part de lactivité de la bureaucratie (par
Pintermédiaire du Parti et des Syndicats) est-elle consactée &
persuader le prolétariat que IEtat gouverne la société en son
nom. Si, dans une perspective, éducation des masses, la
propagande socialiste apparaissent comme de simples ins-
truments de mystificaton des exploités, dans une autre elles
témoignent des illusions que la bureaucratie développe sux
elleméme. Celle-ci ne parvient pas absolument 2 se penser
comme une classe. Prisonnitre de son propre langage elle
imagine quelle ne lest pas, qu’elle répond aux besoins de la
collectivité entitre. Certes cette imagination &de devant les
cxigences de lexploitation clest-d-dire devant I'impératif
dextorquer au prolétariat la_plus-value par les moyens les
plus impitoyables. Comme le disait Marx & propos d'une autre
‘bureaucratie, celle de I’Etat prussien du XIX® siécle, I'hypo-
crisie fait alors place au jésuitisme conscient. Il n'en demeure
pas moins qu'un conflit hante la bureaucratie, qui ne la laisse
jamais en tepos et I'expose aux affres permanentes de 'auto-
Justification, I1 lui faut prouver a ceux qu'elle domine et se
prouver & elle-méme que ce qu'elle fait r'est point le contraire
de ce quelle dit. Pendant I'ére stalinienne la hiérarchie bru
tale de la société, la législation implacable du travail, la pour-
suite effrénée du rendement aux dépens des masses d’une part

Vaffirmation constante que le socialisme est réalisé de l'autre
forment les deux termes de cette cruelle antinomie. Or cellec
en méme.temps génératrice d'une démystification des masses
Tandis wyee PEtat appelle le prolétariat i .une participatior
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active 3 la production, le persuade de son réle dominaut dans
la société, 1t lui refuse toute responsabilité, toute in‘tiative, er
le maintient dans les conditions de simple servant du machi-
nisme auxquelles le capitalisme Pa voté depuis son origine. La
propagande enseigne done quotidiennement le contraire de ce
quelle est destinde & enseigner.

Nous verrons par la suite que 'évolution du prolétariat
russe, son affranchissetment de la gangue paysanne qui lencer-
clait encore pendant les premiers plans quinquennaix, son
apprentissage de la technique, maderne aggravent considéra-
blemient cette contradiction de Pexploitation bureaucratique
et jouent un rdle décisif dans la transformation polilique
récente. Ce que nous voulons seulement souligner, cest qu'une
telle contradiction tient & Pessence du régime bureaueratique;
ses termes peuvent bien évoluer, on peut bien inventer de nou-
veaux artifices pour les rendre « vivables », cependant la
bureaucratie tant quelle existe ne peut quétre déchirée par
une double exigence: intégrer le prolétariat 2 la vie sociale,
faire « reconnaitre » son Etat comme celui de la société entitre
et refuser au prolétariat cette intégration en accaparant les
frugs de son travail et en le dépossédant de toute créativité
soclale.

En d'autres termes la mystification est partout, mais elle
engendre pour cette raison les conditions de son renversement,
elle fait partout peser une menace sur le régime. Celui<ci %
certains égards s'avire infiniment plus cohérent que le sys-
téme bourgeois, tandis qud d'autres il découvre une vulné-
rabilité nouvelle,

L’IDEAL DU PARTI ET SA FONCTION REELLE

Les problemes qu'affronte le Parti dans la société bureau-
cratique nous introduisent au ceeur des contradictions que nous
avons énoncées, et ce nlest pas un hasard wils se trouvent,
comme nous le ferons ressortir au centre des préoccupati

(pations
du XX° Congres.

Ceest en vain cependant quon chercherait chez les criti-
ques de Y'URSS une compréhension de ce probleme, Lorigi-
nalité du Parti n'est jamais aperque. Les penseurs bourgeois
sont souvent sensibles & Pentreprise totalitariste qu'incarne lo
Parti. Iis dénoncent la mystique sociale qui le domine, son
effffort d'une intégration de toutes les activités qui les stbor-
donne 4 un idéal unique. Mais cette idée s'affadit dans le






index-58_1.png
Mais méme abstraction faite de Ia question : quel sera
le chémage global qui résultera de 'automation ? une chose
est certaine ; le chémage des ouvricrs directement touchés,
Du point de vue économique abstrait, il se pent quil y ait
égalité enire le nombre d’ouvriers licenciés par la Standard
et de ceux qui sont au méme moment absorbés par lindus.
trie de I'équipement électronique, #es machines-outils ou
méme des produits chimiques, Du point de vue réel, il wen
est nullement ainsi. Les nonveaux emplois créés ailleurs du
fait méme de D'automation ou par l'expansion générale du
capitalisme ne se trouveront pas dens la méme localité, ni
Rexigent, les mémes qualifications. Plus méme : les emplois
qui subsisicront daus 'usive « automatisée » ne pourront que
dans une faible proportion é&tre ocupés par les ouvricrs qui
&'y trouvaient, car ils sont d’'une autre natare. Comme I'a dit
le Manchester Guardian paraphrasant, probablement sans le
savoir, Marx «a quoi cela aide un mécano licencié de
Coventry de savoir quil y a des emplois vacants dans les
autobus d’Edimbourg ? »

Les problémes qui en résultent pour Iouvrier sont prati-
quement insurmontables. Lexploit qu'implique pour louvrier
individuel le fait d’acqnérir une gualification, de tronver un
logement et de s’y installer peut difficilement &tre répété
deux fois dans une vie, Du point de vue capitaliste, ces
aspects ne peuvent pas étre pris en considération ; une firme
ne peut pas régler son équipement et sa production sur le
principe du maintien de T'emploi de ses ouvriers actuels. I
est dans 1 logique absolue de la production capitaliste de
traiter I'ouvrier comme n’importe quelle autre marchandise,
qui doit se déplacer pour aller rencontrer la demande, se trans-
former pour Tépendre  ses exigences. Le fait que L'objot de
ce déplacement ou de cette transformation est la personne
méme de Vouvrier me change rien a Paffaire, A la limite &
Touvrier ne peut pas &ire transformé pour répondre aux exi-
gences de Punivers mécanique en perpétuelle révolution, son
sort ne peut et ne doit pas étre différent de celui de »importe
quel autre instrument de production qui s'est démodé avant
son usure compléte : le rebut.

seule raison poussant & Iawtemation. La plupart du_temps, il y aura &
la fois angmentation de la production et rédauction du personnel ; il se
pent méme que lintroduction de Iautomation ait lieu face & une
demande sgnante, pour xéduire simplement les cofits, Par-dessuy_tout,
dans le cadre dube révolution technologique, Iaugmentation de ln
demande effective 1a pas do lien nécesssire avec mne supmentation de
Vomploi; celledi peut augmenter, et celuici décliner précisément petce
que la nouvells technique signific qu'un niveau donné de produetion
peut étre aueint — et um hivenu correspondant de demande eatislait —
avec une quantité différenie (moindre) de travail. 11 est difficile de dire
dans quelle mosure I'Economist veul tromper les autres et dans quelle
meswre il se trompe lni-méme.
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Cest en cffet ainsi que le capitalisme a « xéglé » 1o pro-
bléme du chémage technologique par lo passé, Mais ce qui
avait été poseible au XIx* sidcle, ne Pest plus avec le proiéta-
riat contemporain. Sa puissance cffective au sein de la société
interdit qu'on puisse prétendre laisser les ouvriers mourir de
faim ou se tirer daffaire aux-mémes ; les capitalistes savent
que les ouvriers pourraient dans ce cas se tirer d’affaire d’une
fagon tout & fait différentc. Les problémes posés par lo
s reclassement » des ouvriers licenciés — logement dans e
autre localité, nouvel apprentissage, dépenses relatives & tout
cela — ne peuvent &tre envisagés que sur le plan national,
et appellent Iaction de I'Etat. Ce facteur ne peut, duns les
eociéiés capitalistes occidentales, que domner wme nouvells
impulsion a Pintervention concréte et spécifique de la bureau-
cratie étatique et syndicale dans Lorganisation de Déconomie.

1 n'est que trop naturel que le quotidien du parti travail-
Liste, le Daily Mirror, publie sur plusieurs colonnes et en
premiére page, le 8 mai, un «plan en dix points pour la
deuxiéme révolution industrielle >, Partant du principe
qu’ ¢ défaut d'un plan gouverncmental, Pindustrie sera
plongée dans le chaos s, le journal traveilliste demande que
le Gouvernement fournisse les fonds pour le déménagement
dans d’autres locelités des ouvriers licenciés, qu’il fournisse &
ceux-ci les logements nécessaires, qu'il prenne & sa charge les
frais d’apprentiseage des ouvriers qui doivent changer de qua-
Lification, qu’il constitue des « équipes mobiles d’experts » qui
attaqueront aux problémes créés dans les diverses régions
par liatroduction de P'automation (9), ete, Mais il est beau
coup plus caractéristiqne que le grand quotidien Jibéral
Manchester Guardian non senlement adopte complétement ce
point de vue, et insiste sur Ie fait que senl PEtat peut astvrer
1a solution des problémes créés par Pintroduction de Uauto-
mation, mais aille jusqu’a écrire: « Nous pouvons dans ce
probléme adopter certaines des méthodes des Soviets. Hier,
dans une discussion sur la maniére dont les Russes ont traité
le probléme de l'antomation, M. S. Babayants, leader des
syndicats russes de Vindustrie mécanique, actuellement cn
visite dans ce pays, disait que les nouvelles machines n'entrai-
nent pas des pertes pour les ouvriers, car ceux gui sont rempla-
eés sont rééduqués en vue d’antres travaux, i pays compléte,
avant tout changement ». «Les directions des firmes indivi.
duelles », poursuit le journal, «ont une responsabilité évi-

9. « Chaque équipe devrait conmprendre un expert syndiesl..> pour
Soceuper das aspects plus spécifiqnement. onvriers des problémes, pent.
étre ? Pag du towt: «..qui puisse aplanic les difficultss qui poutraient
surgir & 1m homme dovait changer de tyndicats, La hureaveratis du
Labour Party nc perd pas le nord ct n'omblie pas to besoin do proléger
ees chasses garddes.
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doler rigoureutsement les individus se trouve en un sens dé-

passée; dans le Parti, lingénieur, le commercant, Touvtier,

© " Temployé sc trouvent cbte & cdte et avec eux le philosophe,

Ie savant et Partiste. Les uns et les antres se trouvent arrachés

anx cadres étroits de leur spécialité et resitués ensemble dans

celui de 12 société totale et de ses horizons historiques. La vie

de PEtat, les objectifs de TEtat font partie de leur monde

quotidien, Ainsi Pactivité la plus modeste comme la plus haute

se trouve valorisée, posée comme moment d'une entreprise

collestive, Non seulement les individus paraisserit perlire, dans

le Parti, le statut qui les différencie dans la vie civile pour de-

venir des « camarades », des hommes sociaux, mais ils sont

appelés & échanger leur expérience, 3 exposer leur actjvité et

celle de leur milieu 2 un jugement collectif en regard duquel

elles prennent un sens. Le Parti tend donc 2 abolir le mystére

de la profession en introduisant dans un noavean circuit des

milieux réellement séparés. 11 fait appdraitre qu'il y a une

manidre de diriger une usine, de travailler ‘dans une chaine de

production, de soigner des malades, d’écrire un traité de phi-

losophie, dr: pratiquer un sport qui concerne tous les individus

Sintdgre fnalement dans un ensemble dont I'Etat pense

parce qu'elle implique un mode de participaton social et

i Pharmonie. C’est dire notamment que le Parti transforme

radicalement le sens de la fonction politique. Fonction séparée,

privilege d'une minorité dirigeante dans la société bourgeoise,

i clle se diffuse maintenant grices 4 lui dans toutes les branches
dactivité.

o

Tel est PIdéal du Parti. Par sa médiation UEtat wend &
devenir mmanent 3 la Société. Mais par un paradoxe que
nous avons déja longuement analysé, le Parti savire dans la
7éalité revétir une signification toute opposée. Comme Ja divi-
sion du Travail et du Capital persiste et s’approfondit,
comme Fynification stricte du Capital donne toute prissance
effective 2 un Appareil dirigeant, subordonne tontes les forces
productivas & cet appareil, le Parti ne peut dtre que le simu-
Tacre de i socialisation, Dars la réalité, il se comporte comme
un groupe particulier qui vient s'ajouter aux groupes engen-
drés par la division du travail, up groupe quia pour fonction
de masquer Virréductible cloisonnement des activités et des
statuts, de fignrer dans Pimaginaire les transitions que refuse
le :éel, un groupe dont la véritable spécialité est de wavoir
pas de spécialité. Dans Ja réalité, Iéchange des expériences
S dégrade en un contrdle de ceux qui produisent, quel que
soit leur domaine de production — par des professionnels de
Pincompétence. A Yidéal de participation active 3 L'eeuvre
sociale vient répondre lobéissance aveugle 4 la Norme imposée
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par les Chefs: la création collective devient inhibition collec-
tive. Ainsi la pénétration par le Parti de tous les domaines
signifie sevlement que chaque individu productif se trouve
doublé par un fonctionnaire politique dont le réle est dattri-
buer A son activité un coefficient idéologique, comme si la
norme officielle définie par Pédification du socialisme et les
régles conjoncturelles qu'on en fait découler pouvaient per-
mettre de mesurer son écart par rapport au réel. Rédmt &
commenter les conduites effectives des hommes, le Parti réin-
troduit ainsi une scission radicale au sein de la vie scciale.
Chacun a son double idéologique. Le directeur ou le techni-
cien agit $ous le regard de ce double qui « qualifie » Paccrois-
sement ou la baisse de la production ou tout autre résultat
quantifiable en fonction d'une échelle de valeurs fixe fournie
par I’Appareil dirigeant. Pareillement I*écrivain est jugé selon
les critéres du réalisme déterminés par I'Etat, le biologiste
mis en demeure d'adhérer 3 la génétique de Lyssenko. Peu
importe, au demeurant, que le double soit un Auntre. Chacun
peut en jouer le role vis-2-vis de soi; le Directeur, Pécrivain,
le savant peuvent étre aussi membres du Parti. Mais si proches
qu'on voudra I'un de Pautre, les deux termes n'en figurent pas
moins une contradiction sociale permanente. Tout se passe
comme si la vie sociale toute entitre était dominée par un fan-
tastique chronométrage dont les normes seraient élaborées par
le plus secret des Bureaux d’Etudes,

Llactivité du Parti réengendre ainsi une séparation de I
fonction politique, alors qu'elle voulait Pabolir, et en un sens
elle Paccuse. Clest en effet dans chaque domaine concret de
production, aussi particulier soit-il, que se fait sentir Pintru-
sion du golitique. La liberté de travail se heurte partout aux
normes du Parti. Partout la « cellule » est le corps étranger;
non Télément essenticl qui relie Pindividu 4 la vie de Porga.
nisme, mais le noyau inerte o viennent s'abimer les forces
productives de la société.

Finalement le Parti est la principale victime de ette
séparation; car dans la société les exigences de la production
créent, dans certaines limites du moins, une indépendance de
fait du travail. Le Parti, en revanche, a pour travail exclusif
de proclamer, de diffuser, d'imposer les normes idéologiques.
Ti se repait de politigue. Sa principale fonction devient de
justifier sa_fonction, en se mélant de tout, en niant tout pro-
bléme particulier, en affirmant constamment le leit-motiv de
l'idéal officiel. En méme temps quil se persuade que son acti-
vité est essentielle il se trouve rejeté en vertu de son compor-
tement en dehors de la société réelle. Et cette contradiction
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contre les forces productives vives de Fouvrier, dont chaque
fois une faculté est arrachée et incorporée a la machine, Ne
pouvant pas supporter la résistance permanente des ouvriers,
le capital “estropie I'application de la technique 4 la produc-
tion et la subordonne & Ja poursuite de son but utopique :
Pélimination de la sphére d¢ la production de homme
en tant qu'homme. Mais & chague étape cette élimination
#avére s nouveau impossible : la nouvelle technique ne peut
étre appliquéc en masse que si des millions d'ouvriers se
Yapproprient, elle ouvre elleeméme des nouvelles poesibilités
qui ne penvent &tre exploiiées si ces ouvriers n'y collahorent
pas. Tét ou tard, la dialectique concréte de I'action humaine
dans la production — de la technique et de Iz lutte de
classe — fait resurgir au premier plan Pélément dominant du
processus de production moderne : le prolétariat.

Clest ainei que la révalution technologique qui a eu lien
aux alentours de la premiére guerre mondiale; Iintroduction
des machines semi-antomatiques et de la chaine d’assemblage,
est apparue au capital comme devant le débarrasser définiti-
vemont des ouvriers professionnels et le luisser face & une
masse de. « mancevres abrutis», qu'il pourrait manier 2 sa
guise. Vingt ans plus tard, il lui fallait déchenter : Pappli-
cation universelle des nouveaux procédés avait abouti & la
création d'une masse douvriers. semi-qualifiés, homogine et
disciplinée pour son propre compte et qui, du fait de la dis-
parition des étroites qualifications professionnelles, n’en était
pas moins décisive pour la marche de la production, tout en
étant beaucoup plus plas préte & résoudre le probléme de la
gestion ouvricre de la production. En fait, le capitalisme
Savére heancoup moins capable de discipliner dans le pro-
duction comme dans la société le prolétariat de 1955 que
celui de 1905. Il ‘n’y parvient que grace a la bureaucratie
syndicale et politique.

C’est dans cc contexte que Iapplication des techniques
de Pautomation va prendre son sens. On pourrait facilement
rétablir les chainons qui conduisent des impératifs « écono-
miques> et «techniques»> des firmes, & la sigaification
historique du mouvement ; mais c¢’est cette derniére qui nous
importe ici. Ce que vise objectivement Papplication. de Pauto-
mation dans la période actuelle est ceci: remplacer chaque
centaine d’ouvriers semi‘qualifiés par ume vingtaine de
« manoeuvres abrutis» et mne vingtaine de «professionnels
achetés » Mais ce qu'on sait dés maintenant sur les appli-
cations de Pautomation’ {chez Renault, par exemple) montre
que les manweuvres an contact des machines-iransfert et des
professionnels, tendent & s'approprier le  savoir-faire » rels-
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1if anx nouvelles méthodes (11). Ensuite et surtout, ce qui
parait avoir un sens pour la firme individuelle devient
absurdité & Iéchelle du capitalisme tout entier.

Appliquée a Pensemble de la_production, cette transfor-
mation entrainerait T'acquisition d'mne cultore technelogique
supérieare par la- majorité des ouvriers. Faute de pouvoir
réduire soixante pour cent de la population au chémage, le
capitalisme aurait alors & faire face # une masse prolétarienne
encore plus qualifiée, consciente et intraitable qu’actuelle-
ment.

Pierre CHAULIEU.

11. Celn apparait clairememt dans le récent livie de A. Tourane,
« L%volution du travail chez Renault s, enr lequel un article gera publie
dans le prochain numéro de Socislisme ou Barbarie.
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critique est possible... Qui Axera ses limites A cette critique?
Staline seul est en cause, insinue Kroushtchev. Mais Staline
a incarné la politique de PURSS, Qui dira donc ot commence
et ol finit lerreur? Et qui dira o0& commence et o finit la poli-
tique? Qui déterminera la prétendue frontitre de lobjectif et
du subjectif ? Le régime politique et social peut-il se laisser
dissocier du régime économique ? Quand 'Etat concentre tous
les pouvoirs entre ses mains, quand il ‘définit Yorientation de
la production et son volume, quand il fixe les normes de tra-
vail, quand il détermine Iéchelle des statuts sociaux par les
salaires et les avantages qu’il attribue a chacun, il est rigoureu-
sement absurde de séparer Pactivité politique de la vie sociale
totale. En vain Kroushtchev prétend-il circonscrire le terrain
offert & la critique: si la personnalité de Staline mest plus
sacrée, c’est toute direction d’hier et de demain, c'est le régime
dans son ensemble qui perdent leur droit divin & la vérité
historique. Le systéme devient objet d’analyse et objet de
critique comme tout systéme social.

L'effondrement de la mythologie stalinienne, avant méme
quon en tente une interprétation et quon la fonde sur une
analyse de FURSS, indicqae Iextraordinaire portée du dernier
tournant russe. Ce tournant ne saurait se comparer a aucun de
ceux qui ont été effectués pendant Iére stalinienme, pourtant
fertile en zig-zags, pas davantage il ne saurait se réduire au
triomphe @’une fraction sur une autre. Dans le passé, en effet,
les brutaux coups de barre imposés par Staline ont eu toujours
la méme fonction. Tl s'agissait dans le cadre de 'UURSS de
faire prévaloir le primat de la direction étatique aux dépens
de tout groupe social ou de toute fraction de Ja bureaucratic
qui menagait la cohésion du régime. A Péchelle internationale
i S'agissait de faire prévaloir les intéréts de 'URSS aux dé-
pens de ceux des bureaucraties locales, en sorte que les rap-
ports de force entre les PC nationaux et les bourgeoisies res-
pectives qu'ils affrontaient soient nécessairement subordonnés
4 la stratégie propre de 'URSS dans le monde. Trotsky a
suffisamment analysé les zigzags staliniens pour qu’il soit
inutile d’y revenir; les brutales purges opérées dans les cadres
des kolkhosiens, des techniciens, des militaires, des syndica-
Iistes, les revirements soudains dans Ja politique chinoise, alle-
mande, espagnole illustrent ce parcours tortueux de la dicta-
ture stalinienne imposé chaque fois sans transition préalable 4
1a totalité des acteurs « communistes ». Le lecteur franais se
souviendra plus particulitrement des tournants abrupts qui
jalonnent la route du PC et qui l'ont précipité successivement
de la guerre contre les socialistes, avant 34, au front populaire,
de la lutte & outrance contre la bourgeoisie et la guerre impé-
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\rialiste 3 la participation & cette guerre sur la base d’un natio-
nalisme effréné, de la collaboration avec la bourgeoisie au sein
du gouvernement issi. de la Libération & une opposition vio-
lente contre les alliés de la veille. Mais ce que Trotsky ne pou-
vait expliquer cest qud chaque tourmant, et en dépit des
pertes locales subies par les PC, l'unité de la direction burean-
cratique se trouvait réaffirmée catégoriquement, Fensemble des
troupes se rassemblant sur le pouveau terra'n avec la méme
cohésion que sur Lancien. La solidarité du camp stalinien tra-
duisait en effet un trait essentiel des bureaucraties nationales
que ne pouvait voir Trotsky: la subordination rigoureuse de
leur politique 4 celle de PURSS ne pouvait s'expliquer par la
trahison des chefs, par ies liens personnels qui les unissaient
3 la caste dirigeante en URSS ou par quelque autre facteur
decidentel; elle tenait & la nature méme des PC qui partici-
paient de celle de la bureaucratie russe, qui cherchaient
frayer la voie 3 une nouvelle couche dominante, 4 arracher le
pouvoir 4 la bourgeoisie cn méme temps qu'd imposer un now-
veau mode d’exploitation au prolétariat. Soumis aux pres-
sions dans chaque cadre différentes, de la bourgeoisie et du
prolétariat les PC ne pouvaient cristalliser leurs propres élé-
ments et prendre conscisnce des chances historiques que leur
offrait la concentration croissante du capital qu’en gardant les
yeux constamment fixéy sur I'URSS, dont le régime leur
offrait Pimage de leur propre avenir. Si les tonrnants de Sta-
tine, quelles que soient leurs effets momentanés sur les PC
nationaux, étaient nécessairement ratifiés par ceux-ci cest que
intérét de ces derniers etait réellement subordonné 2 celui de
Torganisme-mére seul capable de leur imposer lunité idéo-
logique que leur propre situation sociale ne faisait quesquis-
ser. Et, de méme, comme nous aurons l'occasion de le redire,
le totalitarisme en URSS se trouvait justifié par principe aux
yeux-roémes des fractions qu'il décimait par la fonction qu'il
Jouait en sacrifiant impitoyablement leurs intéréts & la cohésion
‘de Ia bureaucratie prise dens son ensemble,

Le tournant aujourd’hui effectué par la nouvelle Direc-
tion est radicalement différent, puisqu’il met en question les
principes mémes dont tous les tournants précédents tiraient
leur origine. On récuse le totalitarisme, on love la direction
collective, on admet implicitement que la politique de PURSS
peut dtre contestée puisquon reconnait explicitement que celle
de Staline était erronée, on désavoue les procédés par lesquels
la dictature a hier anéanti les opposants et s’est subordonné
les intéréts des pays satellites, on fait du passé qui vétait
présenté comme enchainement inéluctable de vérités historiques
et avait été vécu comme tel un objet d'interrogation.

P
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Les mesures de libéralisation el de transformation
des classes

Dans cette perspective il faut d’abord reconnaltre que la
société de 1956 a une autre physionomie que celle de 1933. Et
la Bureancratie et le Prelétariat et la Paysannerie ont connu au
travers de I'mdustrialisation, nous avons dit, une révolution.
Celle-ci fut encore accélérée par P'accroissement rapide de la
population. En premier lieu, les anciennes couches sociales
dominantes, une fraction du prolétariat et de la paysannerie
se sont fondues au sern d’une nouvelle classe. Liés & des
fonctions qui les distinguent des exploités, tirant leurs pri-
vildges de leur intégration & lAppareil ¢'Etat, les voyant
accuser avec Pessor de Lindustrie, partageant un méme mode
dexistence de par leurs revenus communs, leur commune oppo-
sition & lexploité, leur ambition identique de s'élever dans ia
hiérarchie, les Bureancrates ont composé un milieu de pius en
plus homogéne. C’est une évidence que le stade de leur matu-
rité implique un autre mode de commandement que celui de
leur avénement.

Le stalinisme, nous Iavons souligné, a joué 4 Porigine un
role essentiel dans Ja formation de la classe, il en 2 incarné
Yunité et anticipé l'avenir alors qu'elle vivait encore dans la
gangue de Pancienn société. Mais cette action engendra, pour
Ia Bueancratie, un paradoxe dont témoigne le long cortdge
d’épurations que nous connaissons, En méme temps quelle
S'affirmait dans la société, conquérait un statut & part, elle
s'exposait 4 la menace accrue de la Terreur stalinienne. On se
souvient des purges de 1937, & la fin de la seconde période
quinquennale: 42 0/0 des directeurs dentreprise, 55 0/0 des
présidents de syndicats sont épurés. 11 ne vagit pas d’oppo-
sants, mais bien des cadres du nouveau régime, dont les
prérogatives sont brutalement subordonnées & celles de PAp-
pareil dirigeant. Sans doute ne procéde-t-on plus par la suite
a des épurations d'une pareille ampleur, mais il semble bien
que Parbitraire de la dictature ne saffaiblit pas. Les témoi-
gnages d'un Kravschepko, ceux surtout que nous livrent au-
jourd’hui les nouveau Dirigeants attestent la persistance de la
Terreur; et de nombreux faits — destitution d’économistes ou
de militaires célébres, procés des médecins — nous permettent
de suivre la trace du despotisme stalinien jusqwen 1953. Or,
la Temreur supportée dés Lorigine avec impatience par tous
ceux qui risquent d'en dtre vietimes {et d’autant plus inquid-
tante qu'elle crée une perturbation dans la marche de Péco-
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nomie) devient intolérable quand elle n’cst plus justifiée par
les conditions sociales, quand elle n'apparait plus comme la
rangon provisoirement inévitable de la Fondation de la société.
Le divorce entre le statut de fait et le pouvoir réel des mem-
bres de la bureaucratie apparait sous un jour nouveau, quand
la cohésion absolue de la nouvelle classe cesse d'étre limpé-
ratif premier légitimant Vintervention permanente de PAppa-
reil dirigeant dans la vie sociale, quand lindustrie crée et
recrée quotidiennement le fondement de la puissance de
classe.

Serait-ce trop de dire que Vidéologie bureaucratique
change alors de sens? Dans la période héroique des premiers
plans quinquennaux le marxisme, métomorphosé par le stali-
nisme, offre & la bureaucratie une Vision tragique du monde:
T'idéal d’un nouvel urdre économique, de la destruction vio-
lente des capitalistes, de la mission historique qui incombe
aux hommes nouveaux domine absolument. Au’ demeurant
cet idéal mlest pas incompatible avec le profond cynisme de
Yexploiteur qu'a dénoncé Trostky. Mais il le dissimule. Or
Pauto-mystification est essentielle. On peut dire des bureau-
crates ce que Marx disait des bourgeois du XVIII° si¢cle, dans
ie 18 Brumaire. En utilisant la phraséologie révolutionnaire,
en se drapant dans le « costume » léniniste, ils se mas.
quent les intéréts étroits et particuliers de leur lutte. Ils
réussissent « 4 maintenir leur passion a la hauteur de la
grande tragédie historique », « ils réalisent la tiche imposée
par leur époque » (10). Comnie la bourgeoisie, & son avéne-
ment, la bureaucratie séleve d’abord au-dessus d'elle-méme
et est contrainte de massacrer ses propres membres pour impo-
ser I'idéal de la domination nouvelle. Le systéme affermi, la
passion devient outrance, les exploits de la Révolution
ennuient, le mythe tend 3 rentrer dans les limites de la prose
quotidienne. Tandis qu'hier encore les procds prenaient les
dimensions fantastiques d’un Jugement dernier devant I'Hu-
manité, quhier encore ler accusés légitimaient la cause qui les
perdait, s'arrachaient leurs propres aveux et transformaient

10. Rappelons ce texte célibre de Marx: <La tradition do toutes
Ies générations plee comme im cauchemar sur le corvean des vivants,
Au moment précs oh ils parsissent occupés i se transformor emx.
mémes, i bouleverser toutes choses, & réaliser des créations nouvellos,
ils_ sppellent anxiensement & lour aide les esprite du pussé, empruntent
i lenrs devanciers, justement dans les périodes de crlse révolutionnaire,
leur nom, ler eri de guerre, leur costume pour représenter, dans cef
antigue et vénétable travestissement et avec le lngage qui west pas &
eux, la sctue nouvelle de Phistoire universelles. Lo 16 Brumaire de
Napaléon Bonaparte, p. 148, Molitor, éd.
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aveur d'une amélioration du sort matériel des travaillenrs ne
pouvait que devenir plus sensible. Comme le reconnait aujour-
d'hui le président du Conseil sous 1a pression de l'insurréction,
les.conditions de vie des ouvriers sont loin d'étre satistaisantes
et les revendications des ouvriers de Poznan hier rejetées par
le ministre de I'Industrie sont légitimes. De fait, le niveau
trés bas des salaires et les prix élevés des denrées de base
mettent Pouvrier polonais en mesure d’apprécier concréte-
ment la valeur des déclarations nouvelles des dirigeants sar
Pédification du socialisme.

On ne peut, 2 cet égard, que constater l'extraordinaire

similitude entre les événements de Poznan et ceux de Berlin,
trois ans plus tot. Dans les deux cas il ¥ a en & la fois une
tentative du gouvernement pour améliorer le climat psycholo-
gique et une aggravation de la situation pour les ouvriers, A
Be‘rli_n, I'on s’en souvient, la révolte avait été immédiatement
précédée de mesures de détente destinées & faire éche a
Toffensive de paix lancée par les russes et qui visaient & rassu-
rer les paysans, les catholiques et les commergants et indus-
triels; ces mesures avaient é1é accompagnées de la suppression
de certaing avantages procurés jusque-la par la Sécurité sociale
et d'un relévement des normes du travail de 10 %. A Poznan
la campagne gouvernementale de libéralisation va de pair
également avec un reldvement des normes et pour les ouvriers
de 'usine Steline avec une baisse de 30 % sur les salaires (1)
octroyés jusqu’a présent. Dans les deux cas la manifestation se
fonde su départ sur des revendications immédiates et les
transforme en insurrection coniré le régime. Une catégorie
d’ouvriers plus directement visée par les mesures économiques
appelle les autres groupes de travailleurs & faire gréve, troave
un écho immédiat 4 sa protestation et prend la téte d'un
mouvement qui devient révolutionnaire. Dans les deux eas les
services de securité qui incarnent la puissance du régime sont’
attaqués et les ouvriers brilent les archives sur lesquelles ils
peuvent metire la main. « Clest notre révolution... A bas les
honzes », crient les Polonais selon les témoignages cités par
Ia presse, tandis que les Berlinois répondaient a Selbman,
ministre du gouvernement: « tu w'es plus un ouvrier, les vrais
communistes c'est nous ». Et comme si I'histoire voulait sou-
ligner aymboliquement ct ironiquement I’unité de la lutte des
ouvriers allemands et polonais contre le régime étahli, cest
de la Stalinallée dans un cas et des usines Staline dans 1'sutre
que part le mouvement insurrectionnel.

(1) La production des usines Staline, qui emploient trente mille
ouvriers, étuit jusqu'k ces temps dermiers en grande partic réservés aux
besoins militaires, assurant ainsi des saluites supérieurs do 30 Yo & ceux
qui étaient octroyés dans le secteur civil. L'abandon des fsbrications mill
faires a entrainé un alignement des salsires sur les tarifs des autres
entreprises.
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On ne saurait s’%tonner que Cyrenkiewics forge le méme
romen qu'Ulbricht pour expliquer le sonlévement ouvrier.
1insurrection ne serait que Ueuvre dés commandos de Foster
Dulles qui suraient été d’usine en usine pousser les ouvriers
& débrayer et les exciter conire le gouvernement en répandant
de fausses nouvelles. 11 y a dans cette présentation des faits
un tel cynisme des dirigeants qu'on éprouve de la répugnance
3 en discuter la vraisemblance. Il vaut seulement la peine de
remarquer que les dirigeants communistes révélent dans leur
mensonge leur parenté véritable avee les dirigeants bourgeois,
car pour les uns comme pour les autres il ne saurait exister
uné manifestation ouvriére contre le régime, qui ne soit artifi-
ciellement provoquée par des meneurs a la solde de I'étrange:
» Nantes la main de Moscou, & Poznan ou Berlin la main de
I’Amérique est censée bouleverser les situations. Mais les com-
munistes qui savent si bien démontrer, dans le cadre de la
France, qu'un momvement d'ume réelle ampleur ne peut
Seffectuer sans 1a volonté des masses, ne peavent faire croire
impunément que des dizaines de milliers d’ouvriers se sont
battus pendant un jour entier (et sans doute plus) contre la
police, par la seule force magique quexercaient sur eux d'ex-
membres de 'armée Anders.

Au reste, si I’on sait lire la langue stalinienne, on ne peut
s¢ méprendre sur le caractérc du mouvement, Quand Cyran-
kiewicz déclare que le gouvernement g'est appuyé dams sa
répression sur « la partie consciente de la classe ouvribre » on
comprend fort bien que la majorité « inconsciente » I'a com-
battu les armes & la main; quand il indique que les responsu-
bles sont des noyaux réactionnaires & la solde de l'étranger
et qu'il ajoute aussitdt que la déstalinisation va se poursuivre
et que le. gouvernement doit tout faire pour améliorer les
conditions de vie des travailleurs, on comprend non moins
clairement que le gouvernement adjure le prolétariat de

reponcer & lp lutte et de croire aux concessioms quiil lui
annonce (et de fait, en quoi la déstalinisation comcerne-t-elle
les commandos ctrangeis?); de méme quand le président du
Conseil assure que les ouvriers des usines Staline de Poznan
nlont pas su, au dernier moment, que le gouvernement gvait
donné satisfaction & leurs revendications, entend que celui-ei
' cédé que trop tard en présence de l'insurrection, ou bien
quand le communiqué affirme le lendemain des troubles que
« 1a plupart » des ouvriers ont repris le travail on conclut que
Ia gréve se poursuit dans certains seeteurs. L'événement est 13,
mansif, qu'on peut bien enrober dans des commentaires?jésui-
tiques mais qu'on me peut dissimuler: il y a eu un souléve-
ment ouvrier d'une violence extréme et qui a été dirigé contre
le régime. Alors méme quion prouverait que des éléments
rénctionnaires organisés ont distribué des armes aux ouvriers
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accrolt son autoritarisme, la revendication de ses prérogatives,
sa prétention & I'universalité. Cest qu'il est efficace 14 ot il ne
sait pas Tére, en tant qu'il travestit la Société en Etat, en tant
quil simule une uaté sociale et historique par dela les di
sions et les conflits du monde réel, ou comme aurait dit Marx,
il est réel en tant qw'imaginaire. A linverse il est imaginaire
en tant quil est réel, dépourvu de toute efficacité historique
13 ou il croit Pappliquer, sur le terrain de la vie productive
de la société quil hante comme un perpétuel perturbateur.

On ne s'étonnera donc pas qu'on retrouve en définitive an
sein du Parti les tares de la Bureaucratie, que nous relevions
déja, poussées i leur paroxysme. Individus « universelss, déli-
vrés de Pétroitesse d’une situation ou d’un statut, promus &
la t4che d’édifier le socialisme, multiples incarnations d'une
nouvelle humanité, tels on pourrait définir idéalement les
membres du Parti. Ils sont en fait condamnés & P'abstraction
de Ia Régle dominante, voués & I'obéissance servile, fixés a la
particularité de leur fonction de militant, entrainés dans une
lutte sans merci 3 la chassc du plus haut poste, servants d'une
paperasserie d’auto-justification, un groupe particulier parmi
les autres; attaché A conserver et 4 reproduire les conditions
qui légitiment son existence. Cependant, ils ne sauraient pas
plus renoncer  ce quiils devraient étre que renoncer A ce qu'ils
sont. Car c'est par cette contradiction que le Parti accomplit
Pessence du totalitarisme, foyer de la « socialisation » de la
société et de la subordination des forces productives & la
domination du Capital.

LA REFORME DU TOTALITARISME

La dictature stalinienne a joué un réle hisforique déter-
minant dans Pédification d'une nfra-structure bureaucratique
et dans Ia cristallisation d’une nouvelle classe dominante; ce
réle, on ne peut exactement Iapprécier quune fois reconnus
les traits spécifiques de la Bureaucratic dont le mode
@appropriation collectif confére i IEtat et an Parti wne
puissance absolue dans tous les domaines de Ia vie sociale;
les conditions qui engendrent le systime créent 4 la fois une
identification de Etat et de la société civile dans laquelle
tendent & Sabolir toutes distinctions entre le politique, Iéco-
nomique, le juridique, Iidéologique, efc... et un divorce radi-
cal de la société et de PEtat qui tétablit une contrainte de
T Appareil dirigeant sur toutes les activités concrites et une
monstruense autonomie du politique. Telles cont les conclu-
sions que nous avons formulées et qui nods permettent dabor-
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der maintenant les transformations du Régime, rendues pu-
Bliques par le XX* Congrés, de mesurer Tefficacité des forces
historiques qui les ont déterminées et de nous interroger sur
leur portée. En d'autres termes, nous sommes maintenant en
mesure de poser ces questions derniéres: en quoi les change-
ments présents s'intdgrent-ils dans la structure bureaucra-
tique, en quoi répondent-ils & des problémes posés par le passé.
cette Téponse apporte-t-elle une « solution », ou ne fait-elle
que changer les termes des contradictions du Régime?

Mais précisons d'abord, pour déconrager les accusations
d’objectivisme, que nous ne cherchons nullement 3 démontrer
ia nécessité du Nouveau Cours dans tous les aspects que lui a
donnés le XX Congrds, encore moins qu'il devait s'imposer a
Iz date & laquelle il est apparu, Peut-étre la liquidation des
méthodes slaliniennes aurait-elle pu avoir lien plus tét, peut-
étre le maintien de Staline au pouvoir aurait-il pu prolonger
Yancien regime, ces questions qui passionnent le journaliste
n'ont aucune portée réelle. Deutscher a montré de fagon per-
tinente yue la’ guerre et Pétendue de ses destructions avaient
temporairement recréé, de 1946 4 1050 des conditions ana-
logues & celles de la période d’avant-guerre; la réduction de la.
production aux deux-tiers de son volume de rg39, leffan-
drement du niveau de vie (la ration du consommatenr ne
dépassait pas le quart de son volume d'avant-guerre) ont jus-
tifié & nouveau des mesures d’exception. En revanche, 'ache-
vement de la Reconstruction en 1950 a pour la. premiere fois
changé le dimat de la société, assuré une stabilisation et un
sentiment de sécurité désormais incompatibles avec le maintien
de la terreur stalinienne. Si convaincante que soit cette inter-
prétation (g), elle s'avire cependant irrémédiablement hypo-
thétique et il importe pen quelle le soit, car le sens de la
nouvelle politique nlest pas liée & une conjoncture. Il nous
suffit de percevoir que les forces sociales se sont transformées
an point d’exiger une Réforme. De méme il nous suffit de
comprendre que cette réforme intéresse le fonctionnement
essentie] du systdme bureaueratique et il est secondaire, en
définitive, de déterminer si le contenu précis quelle revt est
nécessaire. La nécessité qui nous préoccupe n'est pas celle de
Yenchainement terme 4 terme d’événements politiques, c’est
celle qui s'inscrit dans la continuité d’un sens, dans la con-
nexion intime du présent et du passé, le présent ne pouvant
f’inters%réter que dans le cadre des problemes engendrés par
e passé.

9. Ct. Heretics and Renegades, op. cit.
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Poznan

Les ouvriers polonais viennent de répondre & leur maniére
au XX° Congrés. Tandis que dans le monde entier les dirie
goanls communistes rusent pour contenir les formidables re-
mous que propage la désialinisation, & Poznan, métallos et
ch_efninu(s ont formulé sams qu'on les y comvie leur propre
eritique qui est celle des armes: les ouvriers de 1'usine Staline
ont débrayé le 28 au matin, tenu un meeting monstre, appeld
b leur aide les travailleurs des autres entreprises, ef, aprés
avoir défilé en scandant « c'est notre révolution. Du Pain.
Démocratie. Liberté. A bas les bonzes » ils ont attagué la pri.
son et les Bureaux des services de sécurité, Le trés libéral
Cyrankiewicz peut_bien insinuer que les révoltds sont des
ouvriers arriérés et le sinistre Courtade les traiter de chouans
Vexplosion de Pornan est trop forte pour qu'on puisse cn
dissimuler le sens: les ouvriers me s'accomodent pas de la
déstalinisation ; il ne leur suffit pas que les dirigeants sacrifient
un on deux de leurs anciens collégnes terroristes et quiils
affichent une soudaine horreur de la dictature stalinienne, ils
veulent du pain. Ia liberté, la démocratie — href ce qu'ont
toujours voula les ouvriers dans tous les régimes d'exploita-
tion dés qu'ils sont entrés en Iutte.

1.’événement de Poznan, que nous apprenons alors que
o2 numéro de Socialisme ou Barbarie est en conrs d’impres.
sion, confirme avec éelat les analyses qu'il consacre par aillenrs
au tournant russe. La déstalinisation constitue un effort pour
edapter les dictatures du bloc oriental aux conditions de la
p}’oduclion moderne, elle cherche a susciter une nouvelle adhé-
sion des masses aux régimes existants, elle cherche i coms
bler l:a fossé qui s'est erensé entre Pensemble de la population
exploitée et la Lureancratie dominante mais dans le méme
teraps elle 1end ces régimes plus vulnérables, on exposant &
Ja eritique des masses toutes les mesures totalitaires qui les
asservissent an nouvel Etat exploiteur. Tous les pays « com.
munistes » sont pris dans Ia méme contradiction: ils ne pen-
vent connaitre un développement positif qu'en associant lax-
gement Jes travailleurs 3 I'entreprise commune, qulen obte-
naut leur coopération, mais les mesures prises en ce sens se
rotournent contre leurs inspirateurs car les travailleurs utis
lisent 1a parole qu'on leur accorde pour comtester Pexplojta-
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tiom, ils profitent des concessions qu’en lenr fait pour fermuler.
des revendications radicales. Depuis le XX* Congrés la presse
russe, hongroise, bulgare, tcheque et surtout polonaise s'est
faite I'écho de ees revendications pour les condamner: il est
apparu que pour beoucoup la déstalinisation devait signifier
1z fin du stakhanovisme, une égalisation des salaircs, une dé-
mocratie compléte dans le Parti et les syndicats; et dans cha-
que pays les dirigeants ont du menacer les &léments « irres-
ponsables » qui profitaient de la sitaation pour metire en
question la discipline. officielle. Aujourd’hui ce sont des
dizaines de milliers d'ouvriers polonais qui disent ce qu'ils
pensent de la discipliae en attaquant la police avec des mi-
trailleuses.

Comme nous I'ndiquons également par. aillers, l'oppo-
sition que risque de susciter le tournant russe peut étre rapi-
dement beaucoup plus forte dans les démoeraties populaires
qu'en U.RS.S. méme. Krouchtchev est en effer capable
d’uecorder certaines concessions matérielles car le niveau de
1u production susse lui permet d’améliorer les conditions de
vie des travaillenrs et d’assouplir le régime du travail tout en
maintenant et en développant les priviléges de la classe domi-
nante. En Pologne, en revanche, comme dans les autres démo-
craties populaires, les exigences de Uindustrialisation ne
permettent 4 la Bureaucratie que de faire des concessions
idéologiques et le nouvean cours me se iraduil par sucune
mesure économique effective.

L'écart entre les mesures politiques de déstalinisation et
L'aggravation des conditions économigues est sans nul doute 3
Yorigine des troubles de Poznan. On sait en effet que le P.C.
polomais a été le plus prompt 1 suivre la voio ouverte par lo
XX® Congrés, qu'il a désavousé en termes violents la période
de la dictature stalinienne et procédé a ume importante épu-
sution des cadres supérieurs. Le renvoi de Radkiewicz, sur-
nommé le Beria polonais, celui du ministre de la Justice,
Swiatkowski, celui du ministre de la Culture et des Arts So-
korski, celui des deux proeureurs généraux; l'ammistie qui
comporte la libération immédiate de 30.000 prisonniers politi-

es et la réduction de peine de 70.009 autres, 1a réhabilitation
de Gomulka et de Spychalski ont été de pair avec une série de
discussions publiques dans le Parti largement rapporiées par
les divers organes de presse. Dans de nombreuscs lettres ou
articles (dont France-Observoteur citait le 3 mai d'intéressants
extraits), des militants n’hésitaient pas & comparer Staline et
Hitler, parlaient des années sinistres qui venaient do s'écouler,
falsaient une critique implacable du stakhanovisme et préco-
nisaient une gestion do la production par les syndicats, ete...
Mais, tandis que #6talait an grand jour la critique des an-
ciennes méthades de direction, absence de toute mesure en
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ouvriers ne sont ren sans leur tiquette. C’est la politique
des partis qui détermine les événements.
Deux jeunes essaient ;\e se f:«m—encomprendrer: Eexfn‘}'?:it
cher leur camarade de partir. Iis ne compre si-
ﬁﬁfmc pas pourquoi le responsable de 'UJRE ne parle pasle
méme langage. 1ls sénervent de ne pas pouvoir se faire en-
tendre. Certains regagnent leur place, découragés. Celui qu
est venu me trouver semble étonné d€ rencontrer tellement
i hension.
d‘“&’&'ﬁ’éd je le revercai, lui aussi peut-dtre, aura perdu toug
espoir de Taire quelque chose. Son dynamisme se sera heurt
ag mur du parti et des syndicats. La vague sera brisée.

Le mur du Parti et de la CGT avec son orgamsaﬁon d‘ans
Pusine, ses cadres groupés dans le personnel du comité d'en-
treprise, tout cela pése d'un poids énorme sur toute la classe
ouvriére. Les initiatives spontanées vde§ ouvriers sc’mt hafguees
e, les organisations contribuent ainsi, comme I'appareil de
direction, a aliéner Pouvrier, 3 le laisser & son réle d'exéeutant
doml;'our secouer le peids de ces organisations, la sponta-
néité des ouvriers West pas assez forte, pas assez coordonnée.
De tous ces efforts, que reste-t-il7 Le plus souvent un amer
décovragement. Et dés que nous parlons de coordonner cette
spontanéité dans une crganisation, nous nous retrouvons tou-
‘ ussi seuls,

T Shostlite & la grerre QAlgérie nest pas assez forte
pour faire naitre une telle organisation.
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Les gréves de automation
en Angleterre

Iy aunan et demi que Péquilibre précaire sur lequel
vit depuis la guerre le capitalisme britannique menace 3 now
veau de se rompre. Les prix montent, les importations
augmentent, les exportations, sous la pression croissanie de 1a
concurrence internationale, en particulier allemande et japo-
naise, stagnent, Considérant que les racines du mal se
trouvent dans une demande iniéricure excessive, qui absorbe
une part trop grande de la production et n’en laisse pas assez
pour Pexportation, le gouvernement comservateur d’Eden a
essayé de combattre los « pressions inflationnistes » par des
augmentations d’impdts et des restrictions au crédit, en parti-
culier au crédit & la vente des automobiles ; il visait aussi,
par ces mesures, d'amener une certaine augmentation du
chémage, que les capitalistes anglais considérent comme un
excellent moyen de discipliner les ouvriers et de les obliger
& «modérer leurs revendicationss. Les mesures gouverne-
mentales n'ont en jusqulici qu'un effet tardif, limité et incér-
tain sur Ia balance extérieure ; en revanche, elles ont réussi
& provoquer un arrét de lsugmentation de la production,
pratiquement stagnante depuis un an, et i frapper sérieuse-
ment lindustrie automobile, oit la durée du travail a été
réduite & plusieurs reprises depuis le début de cette année.

Clest dans ce climat que se situe la grive d’avril-mai des
ouvriers de la Standard Motor Company Ltd & Coventry.
Déja au mois de mars un conflit avait éclaté, les ouvriers
Nacceptant pas la mise au chomage i tour de réle de
250 ouvriers par jour décidée per la Compagnie, Mais lorsque,
le 27 avril, les 11.000 ouvriers de la Standard se mirent en
gréve, refusant le licenciement de 3.000 d'entre eux, I’événe-
ment avait une portée infiniment plus grande. La Standard,
un des ccing grands> de Dindustrie automobile anglaise,
posséde & Coveniry 1'usine de Canley, ot 6,000 ouvricrs fabri-
quent des automobiles, et 'usine de Banner Lane, o 5.000
ouvriers produisent 70.000 tracteurs par an (la moitié environ
de la production anglaise). Le licenciement de 3.000 ouvriers
était le résultat de la réorgamisation et du rééquipement
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représentd par oa cxploiteurs, leuts procucours et lewrs policiors; de la
perspective humuniste positive qu'il se pense en droit de leur opposer.
Co qui apparuit commio Phéroisme du révolutionnsire, Cest que cortainos
idéos nollont oncure plus formement & son corps quo sea omgles of sa
penu, — ot ew idlées ne sont que le eritique mende jusqu’su bout de In
giété (exploitation et e projet d'ume société humaine. La force de cet
iérolame mal ln conscience d'ane scission radicale aveo les oppresscurs
in absolue do deux mondes. Or les aconsés des pracis —
: conx de Moscon avant guerce, on do ceux des pays sutel-
erre — étaient en fait solidaires du systéme d'oppression
qui vernit do s'établir, Les groupes sucoessifs dos capitulards ex-bolchéviks
“— quils fussent suparavant dus opposants « de gauche » ou « de droite »
wu don fidéles de Staline —- wayeient jmnwis critiué, si ve n'est super-
ficicllement, Je régime qui s'établissait depuis 1923; ils avaient plutde
contribu & Pétablir; encore moins élaient-ils capables de Hui opposer une
perapective sociale fondamentalement dififiérente. La Russie restail pour
eux un pays sucialiste, el le sovialisme lo ponvoir do la burcaoratic -~
quils suraient vouln moins brutal Oi donc auraientils puisé la foco
de £y opposer? Cela est encoxe plus clair dans le cas des épurations des
pays satellites d’aprés guerre. Les Rajk, les Kostov, les Sansky, quelles
qainnt pu étre leurs particnlarités individuelles, cn quoi différaient-ils
politiquement — ct nous donnons & « politique » le sens rarxiste d'uwe
philosophie de histoire et d'une conveption de Ihonme devenues pra-
tique quotidicone — des Rakosi, des Goltwald? Pour les nus et pour les
aulres, il west wujours agt dutiliser la révoltc de la elasse eavriire afm
de Semparer dn pouvoir par tons les mayens, d'établir une planification
éconpmique ot une dictature totalitaire {qu'an fond d'euxcraimes ils
llent cola « socialisme » et le considérent commo le salut de Ui
manil: impuric pen, s bicn en général que pour notre discussion ). Que
Jo symime s retoune contre cax, quelle motivation leur reste pour

Tutsee? Awewne wutre gue e sdut personnel — o dis lore, I « avew »
g0 In tortuee o1 perwet de waccrocher s Pospoir dune grace, dont
Ja Tueur apparait duataut plus furte que Feecusé e it pordu,

Lin co sens, il ost veai que les o inpliquuient que lex wecasd
resonagissaicat leur identité finale avee lex juges = non g quils sevon-
naissaient en cenxeci des révolutionnaires vicwrieux, muin qu'ils recons
naissaient on eux-mémes des bureaucrates vaincus.

Dés les promiers grands procés de Moscon, il apparaissait clairement
que les avcusations étaient forgécs de toutes pieces. Pous tous ceux qui
persistaient a youloir penssr, les réquisiloirss n'0nt jamais 616 que des
énormes occumulutions de feux monstrueux, fabriqués par des procu-
reurs maladroits et médioerement intelligents; & qui la censure fotalitaire
et Tuppareil publicitaize international de la bureaucratie permettaient de
bicler leurs dossiers, inventant u plaisir des hotels inexistants, des ater-
rissages d’avions qui mavaicni jamais eu licu, ete... (1)

Cela ne signife pus quil ait cv, & lextérienr des corcles staliniens,
uue clamenr contre Vimpostare des provis. Au contraire, 11 faut cortes
rappelse face i 1o nonvelle mystification qui déja sc développe, que les

(4) L'acousé Goltzman « avoua » avoir renconiré Trotsky & Copen-
hague en 1932  Ihétel Bristol — qui avait ét6_détruit par an incondie
en 1917, — Diatakov « avoun » s'étee rendu en Norvége par avion lo 12
ou 13 décombre 1935 et evoir atterri & Oslo. La presse norvégienne nyaut
immédiatement affirmé qu'aucun avion Stranger wélait axrivé & Oslo cn
décembre 1933, Vychinski fu dire i Piatakov a U'sudience, deux jours plim
tard, qu'il avait atterri « prés » d'Oslo, el produisit un communiqué de In
représentation commerciale ds TU.RSS. en Norvége affirmant que l'séro-
drome de Kjeller, « prés d'Oslo », zecevait toute 'année les avions Straw
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dizigeants russcs actuls ont autent de sahg sur les mains que Staline; quo
Khrouchtchey, Malenkov, Mikoian, Molotov, Keganovitch écrivaient ou
foisaiont éerire & longuear de journée pendant les procis: Fusilles les
chiens enragés!; qae Thorez, Duclos, Togliatti, Pollit, Gatlacher, etc... ont
participé aclivement sux sssassinals, cn propageant los faux, cn faisant lo
silence sur fous fes démentis, cn traitant quiconque osait dowter de fas
ciste et de policiec; qu'ils ont beau vouloir passer du rile de chefs géniaux
et infaiflibles & cotni de crétins avalant pendant vingt ans toutes los inven-
tions d'un « fou » et d'vn « espion britanmique », il seste quils ont eux.
mémes assassing tant quils om: pu les opposants révolulionnaires —
trotskistes, anarchistes, pountistes, socialistes de gauche — partout it ils
ont pu — e Espagns, en France, on Gréve, en Indochine —, & mne
échelle drutant plus vasie qu'ils se senfaient plna proches du pouvoirs
qu'ils continuent Ies mensonges ot fes amalgames tous les jours, prisque
I'Humanité, depuis quatre mois, a'est quun long mensonge pour ce qui~
concerne e XX' Congréa, puisque la résolution de leur Burean politique
west quum mensonge de plus lonquils y prétondent « avoir tout ignocé »
~- eux, sans Paido active ot conscient de qui unc honne partic des crimes
de Staline eut &t impossible.

Mais il faut rappeler plus. If fuut rappeler que les crimes de Staline
ont joui de la complicitd de touty In société dtablic, Car, dans Ja mesure
b Ton exterminait fes militants révolutionnaires, ou les rcprésentants,
méme « capitolards », méme avilis, do 1917, bourgeois auss bien quo
réformistes 'en réjouissaient. En fait, cc m'est quiaprés 1945, lorsque
I guerre froide los paussa & chorcher des arguments pour leur propo-
gande anti-russc, Jorsue, tout mouvement révolutionnaire lenr puraissant
iwpossible, ils ne craignirent plus de renforcer vne opposition ouvriers
an stalinisme, lorsqu'aussi los victimes des procts commencérent 2 Stre
reorutées panni les buzeaucrates staliniens purs et simples, qu'ils ont

commeneé & « dénoncer » les procés. Jusque-ta, ils ont 6té presque tons
complices: Ja SF.LO., dont I Populaire s'cst_tw depuis 1933 sur les
crimes du Guépéon (le Tapprochement Staline-Laval d’abord, le Front
populaire cnswite Dexigesient!); les socialistes espagools, laiesant les

rains libees & ce mémo Antonov-Ovséonko, dont Khrouchtchev pleurn
agjourdhui Pinjuste exéeution par Staline — combien injuste, on ofiet,
puisquOvsécnka a été, cn méme temps que Marly, Porganisateur de la
répression contre-révolutionnaire cn Espagne républicaine; les socialistes
norvégiens, an pouvoir e 1933-36, dont le ministre de la « justier »,
Trygve Lie, baillonneit Trestky pendant trois mois en 1936, cn plein
procés des Scize, lisolant ct Yempéchant de se défendre contre one ma-
chination qui lo visit en premier; la Ligue des Droits de I'Homme fran-
qaise, dont le président, Victor Basch, Lrouvail la procédure des procis
de Mascou parfaitement normale; les journalistes « objectifs », vomme
M. Durenty, les joristes « socialisies », comme Mr. Prilt, Conseiller do

gers. Le surlendemain, le dircctenr de Vaérodrome de Kjeller déclarait
quwan pouvait coustater wur les registzes de Isérodrame qwauenn avion
étranger n'y avait atterri entre le 19 septembre 1935 et le 10 mai 1936.
Ce fait, on méme temps que Lo témoignage que Trotsky n'avait certaine.
ment pas pu Tencontrer Piatakov en décombre 1935. farent portés i la
connuissance du « tribunat » do Moseou avant In cléture des débats par
1élégramme de Konrad Koudsen, député socialiste norvégien, hite de
Trotsky. pendant son séjour en Norvége. Lo « tribunal » ignora naturelle-
ment cette déposition d’un 1émoin non cuisiné par Je Guépou, et Pistakov
n'en fut condamné et fusillé que plus rapidement, Sur fout ccls, et ume
foule d'autres faits smalogues, v. « Les crimes de Staline » de Trotsky
(1937).
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LES VOIX DU SILENCE

Claude Ro,
prosse Lonryeo
quelle o

wur lo zopport secret de Khrouchichny. Il
& 1 population que le « conmmupisme shummn

ent doulonrensement surpris par lo « wileneosc de la
ndeait

« Méis le silence, cher Mauriac, ce n'est pan la vis vous
eroyes Papercevoir qu'il me suffoque. Pentends au contraire
dars le monde entier la voix des communistes.. Co qui
wme frappe en revanche, c'est le silence ou la discrétion de la
gronde presw bourgeoisea. »

Que voici une oveille taniét trop fine et tantdt trop dure!

« Dés Pinstant qué les crimes qu'a pu commetra la Ré-
wolution sont dénoneds, condamnds par la Révolution elle-
méme, cela ne les intérose phus. Hs ne tiennent pas & cc que
ga se sacke... »

(L’Express, 22 juin 1956).
Que Clavde Roy s usnquilliso; Holiywoed prépare on film sur

Staline d'aprie Je rapport Khrouchtchev, e1, i nos juyaux ne sont pas
cxevés, « FranceSoir » sest défi assaré Vexclusivits des bandes dessinées
vorvespondantes, 1

aea d’aillenrs pas la puix pour autant:

« Si vous étie rapable de: pudeur, vous vous airies.. >
(4. Wurmser & Thierry Maulnier,

1’Huma-Dimanche, 24 juin 1956).

*
* %

DE LA JUSTICE SOCIALISTE CONSIDEREE
COMME EXERCICE BE TIR

« Oui, et cus drames seront nn jour totalement relaircis,
nous avons, les croyont justement condamnés. accablé des
innacents, nos camarades. Mais pendant lo guerre e 1914,
des ohus frangais tombaient parfois sur les tranchées fran.
caises. Esice que les antilfenrs qui avaient été Uinstrument
de cette erreur tragique, avaient perdu le droit de se dire
Frangais? Mal informés, trompés, il nous est arrivé de tirer
sur les nbtres. »

(A. Wurmser, 'Huma-Dichanche, 24 juin 1956).
1i faut préciser que, sur oxdze de Pespion Béria, fous les munuels de

balistique avaient été retirés des bibliothéques des iribunmux russes.

T
* %

APRES TOUT, C’ETAIT LEUR FAUTE!

« 11 est vrai que nous avons dit coupables des hammes
qui étnient innocents.. c'est que mous étions trompis, el
dabord par leurs avenz. »

Mais il lear sera pardonné:

« Car ceux qui sont morts et ceus qui sortent de prison
sout nos comarades, »

A, Wurmser, 'Huma-Dimanche, 24 juin 1956.

Les mots soulignés le sont dans Toriginal.)
Cot individu exerce le métior d'avonat. Il parle de Pindécence inégo-

Inble de Thierry Maulnier. i a Jo mot juste, lo parler franc. Son smul
défout: la modestie.
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Ha Majeaté Suita L qui, invité & Moscou_pendont lew proce, Lionva

I yrovidues speecable el Tos verdicws justifiés —, ote., ete
Compliven, 1one tes intedlectnels « de ganche w, it son rares exeep-
tion préw ot nuns e perlons pas des staliniens avérin, mais d touto

I vimde cuéporic de o sympathisants » proches ou lointuins; les saints
w0 tew wlficacen, lcs Romain Roiland et les JeanCassou, couvrant do lour
utatité uorale lignoble opération, ol tous les autres qu'il se i
diewx (Pénmmerr.

« lgnoraiontdls », cux aussi? Lamentable excuse! I suffisait
trace intelligence pout s'spercevoir i la lecture des compte-rendus offi

In quic vala ne pouvait pas éfre vrai; il suffisait d'unc trace d'objectivité
puur préter un quart doreille an principal weeusé, Trotsky, e pour
tronver dans scs déclarations & Ja presse, sos anticles, ses livres, les preuves
éorasantes, iréfatsbles de limposturc. Non, ! n'y avait pas d'ignozance.
Pour unc partic, Imtérét jousit, direatement ou indireotoment, comme
toujpurs. Cest o vas qui nuus impotte le moins,

Pour Joa autrss, il s'agissait du « sacrifice de la conscience », &' « effi-
cacité , de « réatisme » — de_cette Teprise de la vieille morale conser-
vasios qui, camautlée sous des Tambeanx de marxisme, permet aux intel
dcctuels « de gauche » de se mystifier cux-meémes ct de donner ume valeur
idéalogique & Jour eliénation. Us sc vouent & Dadoration de Ja « dure
réalité de Ukistoire » — on fait la prosternation devant la force hrute,
3 la weblimation de T e invarnation » — en fait Popportunisme devant
le pouvoir établi, dmtant plus confortable moralement quc le pouvoir se
présente comrae « révolationnsire ». s ont dit, ils disent et diront encore
que In vérité porterait préjudice 4 la cause do TURS.S. — refusant de
e domander juuu'a quel point o oause oraie pot Sire défenduo puc
Yo micnsonge, et ronfondant, davs des stupides sophismes, le mensonge
d'un wévolutivumaire peeséonts par la polive of le mensonge d'ane police

de peeséouteurs se pritendant révalativnnaires. Senl le 1énltat compte,
disaientits, qui cst e renforeer o nocigliome, Muis Khrouchiehey dit
wajourdhni que loy praces om o considérablenent affaibli » T Russie,
Done, d’apris los résliaty de leurs netivns, oo cvux qui onl foumi i

Staline la vowverture idéologine el tn cantion morale, sui, an lien e
dxesser devant Tui un barrage d'opinion, Tui donnirent T sentiment
pouvait toul se permelize el lui rendirent ainsi objeelivement possi
de fusiller un, puis dix, puis cent, puis mille — tous ceux-la onl « ohjec
tivement » contribué & affuiblir la Russic; ils seraiemt done a fusiller
daprés lewrs propres normes. Beawx paredoxes de la o morale du ré-
sultat »; ces gens ont poussé les aoouséy dans lu fosse, parce que Voppo-
sition au régime les transformail « abjectiverent » cn agents de In Ges-
tapo: mais eux-mémes étnient, ce faisant, « objectivement » des agents
de la police anglaise et de Vespion Béra — ot ne peuvent s'em sxeiser
aujonrd’hui que sur lours intention

Sommes-nous waifs, notre indigation estclle de mauvais aloi? Nest-
31 pas indéeont de mentionner Jes victimes devant les hourroaus, impoli
dinsister sur les crreurs des antres? Nestil pas normal que les cadavres
se rouvent sous teere ot les assnasins an pouveir, quion puisse sc tirer do
tout en disant « cacuscz, il ¥ a eu erreur v, que les podtes de la vour
chantent Nézon aprés Caligula? Le oynismo des dirigeants ot des intelloo-
tucls stalinicns, #il est plus grand que celui des anires, on esfil nu
fond différent? Les cadres nazis no se proméncatils pas tranquillement
& Bomn, ne récupizent.ils pas jour aprés jour les postes dirigeants? Mollet
wetil pas Trésident du Conseil, ne faitil pas la guerre en Algirie apria
avoir t6 élu cn promettant quil ParrBterail? Nesice pas de cela quiest
aite Ta sociéfé contemporaine, et, plus ou moins, toute Vhistoira des
saciétés d’exploitation?

Oui, certes. Bt il ne agit par dindignation. Notre propos et do
moutrez une fojs d plas, snr l'exemple des procs, que ln buremncrnli
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« communiste » cst une partie intégramte de velle sucidlé, que ses mé-
thodes de son aititude sont les méthodca of le comportement séculaires
des oppressenrs, qu’elle ne combat un systéme d’exploitation démods que
pour mettre & sa place un autre plus mederne ct parfois plus horrible, que
sa politique, tout comme autre, exprime le méme divorre radical entre
les prétentions c1 Ja réalité, les discours et les faits.

Clest qussi do montrer que suua cet angle, le seul nportant, rien n'a
é16 Fondamentalement changé avec la « déstalinisation ». Cest de lutter
contro la mouvelle mystification qui se peépare, Car veux mémes paxmi
les staliniens qui vony aujonrdhui ic plus lain dans la recunraissance des
« crreurs » du passé — et en {uit, combien sontils? — ne lo font en
apparence que potir pouvoir dans e fond contimucr 3 mystifier les autres
et & so mystifier cusanémes, Que voil-on en offet? Ches prosque tous, la
hite, apris avoir prononcé du hout des lovres ot on repurdunt aitleuss
quelques cxousce, descamater ce yui s'esl pas el 5o signification, ot de
retourner aux sllaircs courantes. Chez quelques-uns le « repentir », Déta-
tage public des tortures de leur dme — que personne ne demande, car
persamne ne s’y intéresse — au liew d'une analyse, d’un cssai, dun cffort
de voir elair dans ce qui s'est passé et dans leors propros actes, Lu révos
Iution prolétarienne ne punit ni ne venge, clle cssaic de construire
eausciemment Cavenir; elle w'a pas besoin de Tepentits, mais d'uns ana
lyse. lucide de Uhistuize. Cette mmalysc, les intelicotucls désorientés qui,
&prés avoir tronvé un substitot du catholivisine dans le stalinisme, se voisnt
aujourd’hui suspendus dams Jo vide, sont moins que jamais capables de
la Tuits. Louc o sepoai » wontro quils sestent inosorsblement atfuchés
a Pumivers bourgeois-bureaucratique wu mument siéme i ils proient &
Qtacher le pinss 7 s pous fonetion politique de fournts umo eomvetiure
morale a la mystification continuée du P.C. Le secrifice de Ja conscience —
de suimisne ef srleul dos autres — porsiste. Pen importe, si Claude Roy
e vit désormuis comme un déchirement et non comme une virilité,

Mais, dira-t-on, tout lo monde demande cctte « analyso ». Fn offes
Thorez ot Togliatti demwndent une amalyse & Khrouchtcher! Que ne
commencent-ils done pas par_enzmémes? Mais Khrouchtchey aussi de:
wmande une analyse! A qui? Estl la peine dinsister? Si le P.C. « de-
wande une analyse », en n'esl pour lui quun moyen denterrer la ques
tion, de tranguiliiscr les militants les plus troublés, d’ajourner indéfi.
niment la_disoussion. La miniéte dunt il la demande, le snjet sur lequel
D vondruit qulells porte — « déterminer Venscmble des circonstarces
dans lesquelles le pouvoir personnel de Staline 1 pu sexercer » — mun-
trent quil ne ¥agit que d'in camonflage. Tout sc ticnt dans un aystome
socisl. Gorame on essaye de le montrer par aillours dans ve noméro, les
rapports e Khrouchtchev {aussi bien o public quo le seeret) significat
Ppour un marxiste un éolatement de Pintéricar de lidée « JURSS., pays
socialiste » Ni Khrouchtchev, c’cst-g-dire la bureaucratie russe, ni Thorez,
Gestvdire la bureauoratic da P.CF., ne peuvent fournir damalyse de
T« cnsemble dos circonstances » sams se tenicr enx-mémes el lo syatbm
il représenteat, d'mm bout @ I'autre. Prenoms date, et parions qu
quelques ezceptioos prés, les intellectucls sialiniens se contenteront en fin
de compte d « enalyses » peu dilférentes de celles ou I « espion Béria »
joue Te 1ole prineipal.

P. CHAULIET.
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essayé de causer avec eux, mais ils m’ont regardé avec un air
ennuyé. Le socialiste a laissé un communiste répondre & sa
place; le chrétien était pressé.

Serais-je médisaut en concluant, qu'une place de prési-
dent pour I'un, et un micro pour Pautre, sont deux facteurs
importants, qui déterminent leur comportement? Je Paffirme
sans crainte, pourtant. Evidemment, il y a un facteur poh-
tique, et celui-ka, il est clair: Les traditions politiques qu'ont pu
assimiler le socialiste au chrétien dans leur organisation se
recoupent avec la politique présente des communistes. Aujour-
d'hui, il ne gagit pas de lutter contre le gouvernement, mais de
lutter 4 la fois pour soutenir le gouvernement et le conseiller.
Ce systéme de lutte est évidemment idéal pour les bavards et
pour les conformistes. Ces militants veulent étre les éducatenrs
des masses, ils veulent expliquer, sans plus, et ne pas se
lancer dans des actions inconsidérées. Si les communistes ont
Pimpression d’avoir noyauté deux éléments, ces deux éléments
peuvent faire le raisonnement inverse, et penser qu'enfin le
Parti Communiste se range & leur propre tradition politique.
it le raisonnement cst logique, dans les deux sens.

Le dimanche, nous rédigeons le compte rendu que nous
faisons circuler dans latelier... En voici le texte:

Un représentant de la CFTC nous a répondu que parler
de grive génbrale était une énormité.

Pourguoi?

Parce que d'aprés lus les ouvriers ne sont pas capables'de
faire de tels mouwvements en ce moment.

Que faui-il faire?

Il répond: des péiitions & PAssembléc of des meetings
pour expliquer ce gilest le colomialisme.

Dans notre intervention nous avions expliqué gue Tim-
mense majorité des ouvriers btaient contre la guerre, comtre le
rappel des disponibles el que Cest sur cela que pourrail se
créer un mouvement d'ensemble.

Mais au Lien denvisager cette perspective, les orateurs se
sont contentés de parler lomguement contre le colonialisme.
Or, s'il est vrai gue certains owvriers #ont pas encore compris
ce qidest le colonialisme, par conire ils sont tous violemment
hostiles & la mobilisation et & la poursuite de la guerre en
Algérie.

Pour nous la question élait de transformer cette kostilité
génirale en une action efficace.

Pour les orateurs de ce Comité il Sagissail de faire des
meetings, non pas pour coordonner la lutte, pour appeler &
des manifestations de wiasse, mais powr critiguer les colons.

Dans notre proposition nous avions 6t plus loin. Nous
disions gwil fallait condamner les suppsts du colonialisme,
donc en premier lien le Gouvernement et ceux qui le sonte-
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nasent. A cela les oratenrs du Comité wont pas répondu. Deux
dentre eux (un communisie ef un chrétien) oni expliqué, an
contraire, qu'il ne fallait par GENER GUY MOLLET afin
gwil puisse réaliser sa politique de gauche. 1L va de soi gue
les pétitions ne pewvent pas géner le Gouwvernement dans sa
politigue. Mais ce nest pas ce que nous voulions, nous. Nous
voulions, au contraire, le géner & est-i-dire Dempicher de réa-
liser ses plans de mobilisation.

Ces oratenrs w'étaient donc d'accord avec mows ni sur
Pexplication quil fant donner ni sur les méthodes d’action.
Il pas été dit un mot contre la politique des partis qui sou-
tiennent Guy Mollet, pas un mot contre les méthodes poli-
citres du Gowvernement. Un oratenr a méme eu le culot de
parler des bagarres de Wagram en cachant soigneusement le
réle gu'avait joué la police du Gouvernement dams ces
bagarres.

On cachait des (ails, on cachail la réalité!

Nous, nous étions I, au contraire, pour dire la. véritée

Pourquoi les oratenrs de ce Comité cackaient-ils ces faits?

Si on nous a reprocké que la forme daclion gue nous
proposions btait une énormité, quelgues oratewrs, par conire,
ont parté de leur action.

Un_jeune ouvrier de I' Artillesie a ainsi énumiésé ce que
PUJRF a fait dans son coin:

1) Une délégation o DAssemblée Nationale en septembre

1955 gui @ recueilli 400 signatures.
2) Une délégation o I'Assemblée Nationale en janvier
5036 qui a recueilli 4oo signalures.

3) Une réunion entre des ouvriers et un député commu-

niste,

1) Un essai dentrevue avec le Ministre socialisie Garier

qui a refusé de recevoir les pétitionnaires, )

5} Une gréve d'une demi-heure & IArtillerie qui, d’apros

cet ouvrier, serait le résultal des pélitions et des
délégations gui avaient précédé.

Un autre orateur explique que « cest réconforiant de
woir foutes les délégations qui vont faire lo gqueue &
PAssemblée. »

On nous a donc dit que les pélitions et les petits dé-
brayages d'un quart dheure et dune demi-hewre sont des
bonnes formes d'action el que les formes que nous propasions
__ grive génirale, manifesiations de masse — sont manvaises
parce qu'elles sont irréalisables.

Mais si elles étaient réalisables elles seraient aussi mau-
vaises pour ces orateurs puisqwelles gineraient le Gou-
vernement!

Qu'a rapporté Paction faite par ' UJRF de I Artillerie de-
puis plus de siz mois? -
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idéc des problemes posés, les discours noyant constzmment
Panalyse de la situation réelle dans une apologie du socialisme.
Le lecteur a donc toujours le droit de répliquer & l'interpré-
tation qu'on lus prapose: « ce que vous prétendez découvrir
dans le discours de Kroushtchev, cest vous qui I'y mettez en
verty d’une estimation a priori de la réalité russe. »

$i nous avons mentionné ces difficultés Clest qu'elles nous
paraissent mévitables et quil serait dangereux de les esca-
moter. Nous les reconnaissons donc explicitement. Nous disons
ouvertement que novs avons une certaine idée du développe-
ment de P'URSS, une certaine idée de la société fotalitaire et
des conflits qu'elle engendre ct que ces idées nous éclairent les
transformations actuelles; nous disons aussi que lexamen de
Ja nouvelle politique non seulement nous confirme ces idées
mais les éclaire & son tour. Seule la cohérence de Fanalyse
peut garantir sa validité et le passage que nous opérens du
passé au présent, de Ia théorie aux faits.

LA FONCTICN HISTORIQUE DU STALINISME

Au reste, quon considére la nouvelle politique. C’est elle
qui incite a s'interroger 'abard sur la signification du régime.
Cest elle qui remet ie passé en question, et qui prétendant
distinguer ce qui-était juste de ce qui me V'était pas se définit
par rapport i l'ére stalinienne. Seulement ses procédés sont
assez insolites pour avertir que la réalité est dissimulée. Toutes

les erreurs passées sont en effet rattachées & la seule personna- .

lité de Staline. S'étant placé au-dessus du Parti par vanité,
ne souffrant plus la critique, pourve d’un complexe de
persécution que -sa position dominante transformait en
complexe de perséouteur, Staline, dit-on, sentoura d’intrigants
A son image et, grice 4 P'incroyable pouvoir dont il disposait,
accumula les mesures arbitraires qui jettrent désordre et
confusion dans tous les secteurs de la vie sociale. Comme
on peut le remarquer, la nouvelle Direction, en stigma-
tisant vigoureusement le culte de la persomnmalité ne
se demande méme pas comment il lui fut possible de
se développer; d'ordinaire un culte' est Ieeuvre de ceux
qui le pratiquent, mais le culte stalinien est présenté
comme Peeuvre le Stalive lwi-méme: IL s’est mis au-
dessus du Parti, IL. a fondé son propre culte. Ainsi peut-on
S'abstenir de rechercher comment on Pa hissé ou laissé se hisser
an sommet de U'Etat, ce qui serait le début d’une analyse
‘réelle. De toute évidence les dirigents actuels, par ce mode
«dexplication, ne se sont pas affranchis du fameux culte, ils
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sont seulement passés, pourrait-on dire du rite positif au rite
négatif: le premier consistant & charger un homme de toutes
les vertus, le second & le charger de tous les vices, I'un et Pautre
Iui attribuant ta méme hiberté fantastique de gouverner 4 son
gré les évenements. Cependant le passage au rite négatif a ceci
de particulier qu'il provoque une rupture ouverte avec Pidéo-
logie marxiste, Le rite positif n'en était certes qu'une pitoya-
ble caricature mais il ne la contredisait pas: :Staline génial
était vu comme 'expression deMa société socialiste. Comme
nous Pavons déja dit Pobjectif et le subjectif paraissaient coin-
cider bien que la mystification féit partout, En revanche, Sta-
fine monstrueux n'a plus aucun répondant dans la société, il
devient un phénoméne absurde, dépourvu de toute justifica-
tion historique, et tout recours au marxisme devient impossi-
ble. Un bon stalinien qui a répété pendant des années que les
traits hystériques ou démoniaques d’Hitler n’avaient pu avoir
une fonction sociale que parce qu'ils étaient venus exprimer
la dégénerescence du capitalisme allemand se retrouve seul, si
Ton peut dire, face au phénoméne Staline sans autre expli-
cation que son essence de « méchanceté ».

11 faut donc, pour commegeer, poser la question tabou
par excellence et qui est question marxiste type: quelle a &té
la fonction historique de Staline? Ou, en dautres termes,
comment le réle qu'il 4 joué est-il venu répondre aux exigen-
ces d'une situation sociale déterminée? Il va de soi qu une telle
question pe saurait porter principalement sur la personnalité
de Staline. Elle vise son réle politique; elle vise une forme de
pouvoir quil a incarné et guwon peut résumer sommairement
par la concentration de toutes les fonctions, politiques, écono-
miques, judiciaires en une seulé autorité, la subordination for-
cée de toutes les activités au modele imposé par lz direction, le
contréle policier des individus et des groupes et Pélimination
physique de toutes les oppositions (et de toutes les formes
dopposition). C'est ce complexe de traits qu'on nomme ordi-
nairement terreur dictatoriale. Quant & la personnalité de Sta-
line, on est convaincu qu'elle exprime d’une certaine maniére
ces traits et quelle est donc spmboligue. Mais il nest pas sir
quelle puisse par clle-méme enseigner quoique ce soit. Trotsky
a admirablement montré, dans sa « Révolution russe » qu'il
¥ avait une sorte de connivence historique entre la situation
des classes et le caractére de leurs représentants, en sorte que
simposaient simultanément par exemple un paralléle entre les
situations de la noblesse franqaise et de la noblesse russe res-
pectivement 4 la veille de la Révolution de 8g et de celle de 17
et un paralltle entre les caractires de Louis XVI et du Tsar.
Mais cette caractérologie historique ne doit pas faire illusion;

— 13 —






index-8_1.png
Pune par Pautre, car elles connaissent des impératifs similaires
créés par la grande production moderne, I'impératif de nou-
velles relations sociales au sein de la classe dominante, d'un
nouveau mode de domination du_prolétariat, d'un nouveau
comportement du prolétariat_dans les usines. (2) Ainsi ce que
nous pouvons dire sur PURSS renvoie nécessairement i
antres cadres sociaux.

Cependant les limites de notre analyse apparaissent au-
trement importantes d’'un second point de vue. Il est extréme-
ment difficile en effet d'analyser le nouveau cours en se gui-
dant constamment sur des dofinles empiriques pour cette
excellente raison qu'en URSS, bien plus quen un régime capi-
taliste bourgeois, ces données sont dérobées 4 Tobservation.
Cette difficulté est manifeste dés qu'on s'interroge sur la si-
gnification des rivalités qui déchivent la direction politique.
La liquidation de Béria, la rétrogradation de Malenkov, le
désaveu de Staline sont sans aucun doute I'expression de con-
flits sociaux mais officicllement ils sont rattachés a des motifs
futils: Pun ést un espion, T'autre incompétent, le troisime mé-
galomane. Si 'on recherche une véritable explication, on ne
peut que s'arréter 4 des hypothéses plus ou mons vraisembla-
bles. Encore ne.s’agit-1l dans ce cas que d'un aspect relative-
ment mineur du régime et peut-on rechercher & quels problemes
socianx se heurte Ja Direction sans se préoccuper de savoir
comment ils se traduisemt exactement dans la rivalité des
clans politiques. Mais ces problémes sux-mémes, il ne nous
est pas permis d’en apercevoir le développement dans la vie
concrate des groupes. Ncus ne pouvons par exemple savoir
quelles sont les réactions des ouvriers en face de exploitation,
car ces réactions sont soigneusement dissimulées par le régime.
Bien sAr, les gréves lc sont, si du moins il y en 2 eu. Mais le
sont aussi tous les modes de résistance des ouvriers dans les
usines qui sans prendre la forme d'une action violente et pu-
blique exercent une influencs considérable sur le développement
de la grande industrie, Dans un. pays comme les Etats-Unis
cette résistance nest certes pas reconnue pour ce quelle est un
refus de Uexploitation capitaliste), elle est au contraire ratta-
chée le plus souvent & des traits psychologiques ou au climat
moral défectueux de L'usine, mais elle n’est pas niée: des mil-
Liers de sociologues payés par le patronat, quand ce r'est pas

2. Dans tous les pays hautement industrialisés, Pessor de la techni.
que institue mne division radicale cnire les dirigeants .e1 les exéeutants,
une extrémo spéeialisation dos taches qui modifie les rapports entre lea
individus an sein de la conche dirigeante et il exige ume participation.
adive des producteurs an traveil qui sppelle un nouvesn type de
commandement, .
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par les syndicats, parlent de ce quils appellent le refus de
coopérer des ouvriers, décrivent les procédés par lesquels ceux-
¢i ralentissent le travail, sabotent des pitces, sopposent &
Tapplication des nouvelles normes, sarrangent entre cux sans
tenir compte de la hiérarchie que tente d'imposer le capital
par son systéme de primes. En URSS nous avons senlement
un écho de cette résistance, de loin en loin, dans la presse
syndicale ou dans les discours'des dirigeants, mais nous ne
pouvons mesurer Uamplenr du phénoméne et encore moins
préciser son évolution exacte. Nous ne pouvons que procéder
par induction, éclairer les quelques renseignements dont nous
disposons par ceux beaucoup plus nombreux qui nous viennent
des pays capitalistes, convaincus gue nous sommes que la
situation des ouvriers dans la grande industrie moderne pré-
sente partout des traits similaires, et qu'en conséquence le
comportement du prolétariat russe ne peut étre qu'analogue 2
celwi du prolétariat américain.

Cetie méthode, si valable soit elle, ne nous fournit pas
cependant une approche historique suffisamment concrite du
Nouveau Cours russe. Entre les conclusions de portée générale
auxquelles elle nous conduj} et les données précises du Nou-
veau Cours manquent, nous le sentons bien, les chainens inter-
médiaires et ainsi nous manque également la rigueur de Uen-
chatnement tolal. Or ce que nous venons de dire des rapports
entre la bureaucratie et le prolétariat est aussi vrai des rela-
tions sociales 2 Fintériéur de la bureaucratie, qui nous parais~
sent avoir une importance décisive mais que nous n'appréhen-
dons qulau travers de Pimage réfractée quen fournissent la
presse et Jes discours officiels. 1! faut donc interpréter, pro-
longer sur I'image des traits & peine esquissés, inventer des
transitions pour combler les lacunes, établir finalement une
convergence que brouillait le dessin officiel. Certes toute ana-
lyse sociale 2ppelle ce travail quel que soit son objet puisque
les données sont toujours incomplétes et ambigues, puisqu’sl
faut toujours reconstruire en partant dune idée. Mais dans le
cas de I'URSS la part de linterprétation est d’antant plus
forte que les données sont plus rares et plus fragmentaires.
Encore doit-on remarquer quelles viennent de Senrichir sin-
guliérement avec le XX° Congres: les dirigeants n’en avaient
jamais tant dit... et leurs discours, tout particuliérement celui
de Kroushtchev offrent nouvelle et ample matiére 4 Ia réflexion.
Cependant ces discours et la politique qu'ils inaugurent posent
précisément par leur nouveauté le probleme décisif de linter-
prétation. On imagine qwils viennent répondre 2 des pro-
blémes posés par le développement antérieur de URSS. Mais
pour déterminer le sens de la réponse il faut avoir déji une
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Enfin, agacé, L. conclut:

— « Et puis tu m’emmerdes aprds tout, c’est mon car-
bure, gue jallonge, ce est pas le tien. »

Nous éclatons de rire. L. peut aussi bien dire: Je paie
pour tranquilliser ma conscience, Je suis ouvrier et je dois dire
dans un organisme qui défend les ouyriers... Méme s'il ne
les défend pas toujours, méme si parfois il les enterre... Ous,
je paie_totjours pour tranquilliser ma conscience. Jusqu'a
quand? D. croit avoir trouvé la clef de I'énigme: il paie, parce
que lorsque les autres viennent lui présenter son timbre, il n’a
pas le courage de le leur refuser.

Qui, il y a.un manque de conviction dans la plupait des
esprits. Mais il y a aussi un doute, un doute qui sagrandit.

Aprés le doute, qu'est-ce quil y a? Un grand trou vide,
le néant. Alors on s'accroche an syndicat.

Quand sera-t-on capable de combler ce vide?

Jhattends le retour de la vague,

Tl ne tarde pas. Les discussions ont changé, aujour-
&’hui; on ne patle presque plus des disponibles, il semble que
rien ne se soit passé dans 1'atélier. Nous avons renoué avec nos
camarades de travail qui étaient en désaccord avee nous. Nous
ne pouvons pas vivre en nous engieulant continuellement. Le
travail est 14, comme un' troisitme ennemi, mais Penmemi
commun 2 tous. Nous avons besoin de nous détendre, de
chercher un peu d’humanité en dehors de la machine. Et puis
pour certains d’entre nous, la ‘divergence politique crée d’au-
tres obstacles beaucoup plus sérieux.

M. a tous ses amis communistes, il a vécu dans ce miliee,
il est 3 PUJRF. Ses amitiés valent-elles d'dtre sacrifiéés & une
idée qui est plutét une réaction qu'une &laboration? M. a des
doutes. Il doute que tous ses amis se trompent. II doute, mais
chaque fois qu'il se trouve en face du probleme, il réagit tou.
jours de méme. Il est contre ses anciens amis. Alors il trouve
1a solution, il évite un peu de se tronver en face du probléme.

1., ancien militant UJRF, nous raconte que maintenant,
il ne peut plus discuter avec son pére. Si je critique le Parti, ¢a
tourne mal, Il ajoute en riant: .« il me foutrait presque sur la
gueule. » Pourtant, 1. affirme convaincu: « Ce sont tous (les
partis) les mémes salauds. » Puis, mi-ironique, mi-sérieux, i
parodic un chef imaginaire: « Tous 4 pendre, pas de
quartier ».

B est fatigué, il pense que nous avons raison. C. aussi le
pense, mais quelle énergie faut-il pour lutter contre tous!
Le monde est contre nous: le monde officiel, les burezux, les
chefs des organisations, et les militants disciplinés,
Le monde est contre nous, et pourtant, le monde est avec
nous: Parle & un tel, un tel, puis & Pautre, et lui, qui pourtant
n’est pas bien malin, méme lui, méme l'autre, te diront: Jo
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suis avec toi, tu as raison. Clest cela que nous devrions faire
Mais pourquoi ce conditionnel? Pourquoi pas ce que nous
allons faire?

Clest que le monde officiel qui est contre nous n'a pas
perdu tout son prestige, il a Yapparence de la force et de
fa raison. Non, ce n’est pas par lacheté, que M., B. ou C. ne
voudront pas sacrifier leur amitié, qu'ils refuseront de donner
leur temps, leur force, pour lutter contre Fabsurde. Nom, ce
r'est pas par mangue de caractire, clest par manque
de conviction. Cest parce qu'ils doutent d’avoir raison, et quil
leur est difficile de crotre que la raison officielle a tort. Clest
parce quils sont engagés dans tout un ensemble de liens.
Parce quil y a six mois encore, M. devenait rouge de coldre
quand on attaquait le Parti. Les veaux d’or ne se détruisent
pas en une nuit. L’absurdité devra se manifester encore long-
temps, pour effacer derriére elle tous les liens qui unissent les
ouvriers aux organisations.

Des ouvriers d’un atelier se sont réunis. Ils sont décidés &
faire quelque. chose, contre le rappel des disponibles. Ils se
sont réunis, avec des cuvriers d’antres ateliers. Et pcur se
donner un nom, il se sont nommés: « Comité de jeunes ».

Ils sont peu rombreux, mais expriment réellement
Popinion de leur atelier.

Je suis invité & T'une de leur réunions.

Un jeune de 18 ans ne veut s’opposer ni aux syndicats,
ni au P.C.

11 veut faire quelque chose contre le rappel des ispo-
nobles, il veut manifester contre le Gouvernement, il se-battra
contre la police, mais s'opposer du Syndicat et au Parti,
s’opposer 4 eux, tout seul, il ne Sen sent pas la force, pas le
courage. L'autorité de ces organisations lui parait plus grande
que toutes les autres autorités. Leur prestige est plus grand
que celui du Gouvetnement et de-la police. If se sent Lié &
ces organisations par un lien familial, Il ne veut pas étre un
parricide. Pourtant il les critique bien. Il ressemble 3 un
enfant qui veut bien faire des remontrances A son pére, mais
qui a toujours peur de son autorité, et qui craint ses sévices.
Une telle attitude ne fait évidemment gue renforcer l'arro-
gance des leaders syndicalistes et du Parti, Cette attitude si
réservée, si timide, de ce jeune, nlest pour eux qu'un gage
de plus de leur supériorité. Comment nc pas croire qu'is sont
de véritables chefs?

Ce jeune exprime sa crainte de se voir traité de trots-
keyste par ses camarades. Cette chose lui parait insupportable.
Pourtant, il sera trés capable de rentrer dans une mélée avec
la police, et de se faire congédier par la Direction. II s¢ trouve
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Nous sommes en droit de répondre: :RIEN.

Si PUJRF de PArtillerie continue encore pendant six mois
ou pendant siz ans, guest-ce que cela changera?

Nous répondons encore: RIEN.

Mais veut-on récilement que cela change si par aillewrs
on dit quw'il ne faut pas géner le Gouvernement?

Roget Linet a aussi parlé. Il a retracé tout le travail fait
par la CGT contre la_guerre & Algérie. La CGT a expliqué
dit-il — mais il faui expliguer encore davantage: Daprés cet
orateus, ce qui décowrage les ouvriers ce serast des grandes
actions qui, dapres lui, bchoueraient; par contre, les petites
greves d'un quart &heure, dune demi-heure et les pétitions
Sont considérbes par lui comme des actions qui encouragent les
ouvriers & faire plus.

Quen pensent les ouvriers de PhAnnexe AOC?

Quant & nous, nous pensons exactement le contraire de
ce que pense Roget Linet.

QUE FAIRE MAINTENANT?

Nous ne pouvons pas compler sur ceux gui, aprds avoir
wvoté les pleins pouvoirs au Gouvernement, font semblant de ne
pas croire 2 la force de la classe ouvridre pour arrdter cette
guerre.

Or, cette force est immense et 5i elle se manifestait le
Gouvernement serait forcé de reculer.

Mais le mécontentement ne se limite plus aujourd hui awx
mobilisables el aux ouvriers en général. Au- sein de la bour-
geoisie. elle-méme, du Conseil des Ministres, le désarroi est
grand, les divergences profondes en ce qui concerne les possi-
bitités de succhs en Algérie.

11 suffirait maintenant d'une ferme poussée des ouvriers
pour faire éclater le fromt bourgeois.

Pour cela i ne faut pas attendre des ordres de ceux gui
vewlent nous endormir aujonrd hut avec des pétitions et autres
baratins.

Nous ne.sommes aujourd hui quun petit groupe d'ouvriers
de cét arelier & dire cela tout haut. Mais nous sommes con-
vaincus que bien d’autres camarades le pensent aussi.

Partout on nous le pourrons non seulement nous protes- -

terons conire le rappel des disponibles, mais dénoncerons les
organisations qui Sen font les complices, pariout nous expli-
guerons que seule la grive générale, Paction de masse, est la
voie efficace.

Entre temps les communistes ont fait leur travail. Iis
font circuler le bruit que nous nous serions mal conduits lors
de cette réunion. Nous nous serions conduits comme des per-
torbateurs, provoquant des bruits de pieds et de chaises pen-
dant que les orateurs parlaient; nous aurions refusé la discus-
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sion, ete., etc... Les communistes se dérobent A la discussion
franche, et préférent leur travail de sape. Ils vont patler aux
ouvriers qui travaillent et quand nous nous approchons ils
se taisent. Je questionne le délégué. Il ne sait rien, n'est au
courant de rien, ne sait pas de quoi il s'agit, n'a pas d'opinion.
Le plus affligeant n'est pas la. Ils vont, semant le découra~
gement: « La force des ouvriers? Allons donc! Les cuvriers
Sont incapables de faite un mouvement général ». —
« Oui, surtout si vous étes contre ce mouvement » répond D.
Le paradoxal, c'est que les communistes ont L'air d'étre attristés
de cette opinion, Pour eux, les ouvriers sont incapables d’agir,
et ils ajoutent : « Les organisations ouvritres ne peu-
vent rien faire dans cette situation. » Ce ne sont plus les Orga-
nisations qui ne veulent rien faire, ce sont les ouvriers. Ils
persuadent sournoisement : « Vous &es sans force, sans
conscience ». Ainsi dans les moments ot ils se parent des ori-
peaux les plus démocratiques, dans les périodes od ils disent
aux ouvriers: « Décidez, et nous vous suivions » c'est pour
chuchoter: « Vous étes incapables de faire quoi que ce sait. »
Bt en réalité, si les ouvriers disent quelque chose qui ne cor-
respond pas & leur ligne, ils sont traités d'utopistes, puis de
« Nanars », puis de flics. . .

La bureaucratie politique de Pusine tient donc toujours
les ouvriers. Nous assistons & des sursauts et chaque fois ces
sursauts se brisent, mais chaque foi qu'il se’brisent, ils laissent
quelque chose. Un tel déchire sa carte syndicale, un autre dit:
« le jour od ils voudront leur gréve, ils ne m'y vertant pas. »

Que laissent ces manceuvres derridre elles?

Beancoup de découragement et de dépit. Personne n'est
assez convaincu encore, pour croire quiil-a raison, pour le
croite vraiment, et pour se lancer 2 fond dans une lutte qui
semble inégale: la lutte contre la bureaucratic syndicale et
politique.

« Mais, si tout le monde est contre nous, qui done est avec
nous? » Personne, dis-je, et je me fais engueuler: la chese est
trop monstrueuse pour étre acceptée.

Une discussion s'est engagée entre D. et L.

D.c— « Tu critiques le syndicat mais n'empéche que tu
paies ton timbre, »
L. — « Oui. Clest la Politique qui tue le syndicat. Mais

je ne lui cache pas ce que je pense. Je ne suis pas un dingue
comme certains. »

D. — « La bellé blague, tu les critiques, n'empéche que
ts paies. ton timbre, et que Cest tout ce quils demandent. »

L. — « Toi, tu achétes bien la V.0. »
D. — « Clest pour la lire, mais je n’approuve pas. »
L. __ « Eh bien, moi, c’est pareil, je paie mon timbre

et je n'approuve pas. »
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connus. Ce ne sont plus les mémes qui manifestent. Les piliers
des manifestations communistes, sont 13, eux aussi, mais ils
boudent gstensiblement cette réunion, :

Les orateurs sont peu applaudis, malgré les camarades
qui essaient e provoquer par des slogans lenthousiasme de la
foule. Les ouvriers des organisations syndicales et politiques
sont invités 4 prendre-la parole 4 plusieurs reprises. Seul,
Blane, le responsable de FO, prend la parole et, avec beau-
coup d’élaquence, démontre que son syndicat fait quelque
chose contre le rappel des disponiblespuisque, au cours de son
congres, il a adopté une résolution. Les communistes ’écou-
tent religieusement et lapplaudissent. Le temps n'est-il pas 4
I'amitié en ce moment?

On offre encore la parole et un ouvrier d'une cinquantaine
d'années, bien planté sur ses jambes, monte sur le camion qut
sert destrade. Il est calme. 11 dit qu'il a fait la guerre de 14,
et que son fils est en Algérie. Fuis il approuve Vinitiative du
Comité des jeunes.

Un communiste essaie de I'interrompre. II se tourne vers
le perturbateur et Iinvite & se taire ou 4 monter sur- lestrade
improvisée. I1 obtient ainsi le silence. Il peut continuer. Il dif,
entre autre: « Ce n’est pas parce qu'on a une carte syndicals
ou palitique dans sa poche, quon fait quelque chose. » A un
passage de son intervention, un jeune Tapplaudit bruyam.
ment, Il s'arréte, se teurne vers Pauditesr enthousiaste; « Ce
west pas des applaudissements que je demande. » 1 toise tout
Pauditoire, les deux bras en avant. « Ce qu'il faut, cest em-
pécher de partir les jeunes, les empécher d'allér se faire tuer. »
Clest un ouvrier qui parle avec beaucoup de bon sens. Il est
applaudi.

« Un comité de paix a été créé dans Pusine », dit un
communiste, « qu'est-ce que vous venez nous emmerder, avec
votre comité de jeunes? »

Un orateur qui semble présider Sexcuse alors de ne pas
en avoir eu connaissance. Et la réunion se termine par tne
résolution de ce comité de jeunes qui décide de prendre
contact avec ce comité de la paix. :

11 reste deux minutes avant que le deuxidme coup de
klaxon annonce la reprise du travail. Chacun regagné son
atelier en méditant pent &tre sur ce que fera ce comité de paix.

C., que je rencontre, n’a pas dillusions. 11 dit: « 11 fera
comme les autres: Rien », puis il se met 3 rire. Il n’est plus
indigné. I en rit, tellement la chose lui paraft grotesque,
Combién font comme C. quand ils apprennent qu'un comit® a
été fait pour ceci ou cela? Combien savent que ces comités

. sont des organismes fantoches, qui regroupent les militants
actifs du PC et qui n’ont d’autre politique que celle du Parti.

1ls savent i quol s'en tenir, mais ils n'ont plus la force de

. Y.

g'indigner. IIs ne se dérangent pas pour aller écouter un mee-
ting .organisé par le comité qu'ils approuvent. Ils trouvent
plus commode d'approuver par un vote ou par un oui de la
téte, un comité qui les dispense de se déranger.

Lorsque ces jeunss ont traversé la place pour faire leur
meeting, lorsque méme la passivité des cuvriers ne faizait pas
baisser leur enthousiasme, of croyaient-ils aller?

Dénoncer les organisations syndicales leur semblait un
sactilége, bien quau fond deux-mémes ils étaient conscients
que ces organisations scat un poids mort sur la classe ouvritre.

Et pourtant, il aurait fallu 'adresser aux ouvriers et leur
montrer que tant qu'ils remettraient leur sort entre les mains
de ces organismes, ils seraient encore, une fois de plus
trompés. :

Ils w'ont pas vouln cela, ils ont voulu mettre les crganisa-
tions au pied du mur, Et les voil3, encore une fois de plus,
dans le giron traditionnel, Ils attendent encore que ces orga-
nismes décident, perpétuels exploités, méme lorsqu’ils veulent
résister & Texploitation.

Le comité de jeunes est parti de presque rien; des mécon-
tents d'un atelier se sont intitulés « Comité de jeunes » pour
se donner un nom. Mais au fond personne ne se considére,
an début, comme faisant partie d’un organisme qui n'a pas de.
programme défini, 3 part Yopposition 4 I'appel des disponi-
bles. Il n'a pas de bureau élu. Ce n'est qu'une réunion d’ou-
vriers. Mais peu & peu, ce comité prend vie. .

Apres le meeting, les ouvriers s'apercoivent que les autres,
les considérent réellement comme un comité. Des ouvriers d’au-
tres ateliers viennent s'adresser & eux, témoignent leur con-
fiance ou leur approbation. Les ouvriers qui constituent ce
noyau volent, tout i coup, que les autres les considérent plus
comme un comité, queux-mémes nc le font. Cette nouvelle
situation les enhardit davantage, Eux qui prétendaient que
sans les organisations traditionnelles, il est impossible de faire
quoi que ce soit, commencent & en douter. Eux qui croyaient
robtenir que méfiance sont étonmés des preuves de sympathie
qu'on leur témoigne. Eux qui n’étaient que de simples ouvriers,
seraient-ils quelque chose?

Le comité de la paix a convoqué le comité de jeunes.

Nous nous réunissons un soir, avant l'entrevne. Les ou-
vriers qui vont patlefnenter avec les représentants des forces
officielles sont inquiets. Ils ne se sentent pas & Ia hauteur pour
discuter avec des gens qui sont des professionnels de la dis-
cussion et des meetings. Mais ce sentiment dinfériorité ne
fait quaugmenter leur méfiance: :

- « Ils vont essayer de nous rouler, méfiez-vous. »

- « Oui, on le sait bien, mais on a des positions
fermes. »
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plus aliéné par ses organismes de classe que par les organi:
mes de Pétat. Il s’indignera contre les vexations de la ma
trise, mais il fermera les yeux lorsque les communistes erieror
les calomnies et casseront la figure 4 d’autres ouvriers, qui le
auront critiqués. La politisation des ouvriers, leur séjour dar
ces organisations leur a- fait perdre leur simple bon sen:
Pélémentaire réaction spontanée de n'importe quel révoltc
Pour lutter contre la discipline .de la société, ils accepten
la discipline de leur ciganisation. Et lorsque la discipline d
leur organisation leur imposc de respecter la discipline d
la société, ils respectent 4 la fois, la discipline de lorganisa
tion et celle de la socété,

Leur faible protestation, les premiers pas qu'ils font dan
la- vie sans le soutien de leur organisation, sont vacillants
indécis, pleins de remords.

Ces révoltés, lorsqu'ils sont seuls, apparaissent tout & couy
comme des conformisics, désespérés de se. trouver seuls, sam
vouloir admettre ce fait quil 'y a plus d'organisation pou:
nous défendre, il faut briser les forces qui prétendent nou:
défendre et en réalité nous oppriment, Mais ces forces son'
colossales. Que sommes-nous? Une poignée. Hier encore su:
la Place Nationale, lersque nos amis essayérent d’intervenir
ils furent pris & parti par les communistes et il y eut un début
de bagarre, des conps furent échangés. Et 13, encore une fois
le syndicat et le Parti qui paraissaient sendormir, méere
qu'un poids mort porté par les ouvriers, le syndicat et le Parti,
se sont subitement métamorphosés, ils sont devenus une force
réelle, organisée, avec ses commandos. Ils ont sorti leurs
gxiffes_. Et pourtant, ils semblaient encourager les ouvriers 3
S'exprimer:

« Faites des actions pourle cessez le feu en Algérie » ont
clamé tous les orateurs & leur micro. Plusieurs ouvriers sont
intervenus pour dire que laction devait étre énergique et coor-
donnée. En réponse, s ont €€ traité de trotskystes, de pro-
vocateurs, de colonialistes.

« Vous nous avez mal compris », ont-ils répondsi, « nous
lnttons ensemble, nous sommes aussi contre la guerre d'Algé.
rie, hais nous sommes peur des manifestations générales. » -
« Comme & Grenoble », dit 'un, Et commie un écho, plusieurs
répitent: « comme 4 Grenoble. »

Revenus & nos machines, nous épiloguons encore et
encore.

C'était un mercredi, La veille, par uf tract rondotypé, I
Comité des jeunes expliquait que les ouvriers qui avaient pris
Pinitiative de ce comité, en avaient assez d’attendre. Ils vou-
laient de Taction, et pour cela, invitaient les ouvriers. & se
réunir Place Nationale, paur décider ensemble ce quil y avait
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lieu de faire. o

Ce comité, bien que reflétant incontestablement Popinion
de certains ouvtiers, pout ne pas dire d'une bonne partie de
Pusine, était marqué par Lempreinte de la politique trotskyste.
Ce tract, en effet, s'il s'adressait aux ouvriers, me pouvait
Sempécher de terminer en demandant aux organisations « ou-
vridres » de prendre leurs responsabilités. En réalité, il 'agis-
sait comme toujours, de sadresser aux ouvriers, pour quils
Fassent pression sus leurs orgamisations syndicales. et poli-
tiques, et pour que celies-ci, en dernier lien, décident de Laction
& mener,

Le ton méme du tract et des discours qu'on eotendit
étaient touchants de bonne foi, d’humanité et de naiveté. Ce
comité sexcusait méme de comprendre des trotskystes.

Les jeunes voulaient Yunion de tous les ouvriers, et sur-
tout de toutes les organisations syndicales et politiques. La
plus grande partie du meeting fut consacrée & expliquer et &
prouver leur bonne foi, tandis que quelques communistes
excités les injuriaient. La situation se trouvait ainsi paradoxa-
lement renversée. C’étajent ceux qui essayaient de fairesune
action, ceux qui avatent réussi, et avec quel mal, quels sacri-
fices, a faire un débrayage aux culasses, ceux qui avaient passé
la nuit & tirer un tract et A le distribuer, & organiser sans
micro, sans estrade, un pauvre meeting, eux, les Lilliputs,
qui slexcusaient devant les géantes organisations syndicales,
davoir fait ce quils avaient fait, en spécifiant bien qu'ils vou-
draient voir ces géants prendre la tite de ces actions.

A 12 heures 30, les ouvriers commencent & affiuer Place
Nationale.' Les organisateurs du meeting sont une poignée, la
plupart de moins de 30 ans, et visiblerent angoissés par ce qui
va se passer. Chacun cramnt que Phostilité des communistes ne
se traduise par des coups de poings, comme la derniére fors.
Deux maigres pancartes sont dépliées. Sur Pune est inscrite:
« Paix en Algérie », Sur Pautre: « Tous comme 4 Grenoble ».
Mais les ouvriers sur ia place restent muets et étonnés de voir
un si petit cortége. Ici, Phabitude veut, que chaque manifes-
tation aif une ampleur Beaucoup plus vaste. Les meetings,
lorsequ'ils sont organisés par les syndicats, sont orchestrés par
de bons ténors et soutenus par un cheeur plus imposant, parce
que plis discipliné. Personne ne fait écho & ces slogans, et
Tardeur avec laquelle ils sont clamés tranche avec la réserve
du reste des ouvriers,

Cette minorité de manifestants, tranche pourtant aussi
avec les manifestations du syndicat: Ils sont jeunes, ils pa-
raissent tout & fait inexpérimentés dans ce genre de choses,
et manquent totalement d’assurance. Mais toutes leurs hésita-
tions sont compensées par une marque indéniable de sincérité.
Leurs. visages, & part trois ou quatre trotskystes, sopt in-
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‘Quelles sont ces’ positions ? » )

Faire une action. Laquelle? N'importe. Tout ce quon
peat. Mais pas de délégation, ni de pétition.

A part ¢a? . . )

A part ga, il s'agit de Sadresser 3 tout lo monde, ot le
comité de jeunes ira avec toute sa bomme foi Sadresser aux
organisations, comme aux auvriers. Aucune force ne doit dtre
oubliée, Tls sont encore pleins de dynainisme — une quinzaine

tétes nouvelles; tous Sexpriment.

o Enfn, ils vont rejoindre la salle de séance. Ils partent,
toujours décidés, et inquiets 3 la fois.

Les voila qui rentrent dans la salle. Ils tranchent, méme
par leur allure. . )

Tis se trouvent avec des ouvriers, et des membres du co-
mité dentreprise, dont la plupart ne se séparent jamais de
leur serviette de cuir. Pendant plus de dewx hg‘lres les ora-
teurs du comité de la paix. répetent pour Ta nitme fois les
discours quils prononcent A chaque occasion. Ils parleront de
Bugeot, Blachette et du fatidique coup d’éventail. Chacin
ira de son lafus, pour conclure quoi? Conclure quil faut faire
quelque chose contre la guerre d’Algérie. . i

Un incident se produit pourtant, Le président s'adresse
au comité de jeunes, en leur disant que le comité de la paix
veut bien discuter avec eu¥, mais pas avec les trotskystes.

Les jeunes, tout en sexcuSant d’avoir des trotskystes
parmi eux, disent que si on refuse les chtskyftes, ils partiront
eux aussi .Un FO et un chréfien font la méme menace. Les
trotskystes sont acceptés. .

Un jeune se ldve et exprime son indignation: « Vous me
dégotitez tous, dit-il, en s'adressant aux membres du comité
de ta. paix. Vous parlez de faire quelque chose. Avec des gens
comme vous! Vous wétes que des baratineurs, il 'y a rien &
foutre avec vous. »

11 se leve, suivi de deux autres ouvriers, et prend la porte.
En sortant, ils ont encore le temps d’insulter Linet, secrétaire
de 1a CGT, ancien député communiste: « Et toi, avec ta
grosse bedaine, c'est pas toi, qui ira te faire casser la figure,
tu t'en fous, salaud! » . .

Les jeunes proposent de débrayer mardi et de faire
ane manifestation. Le comité de la paix repousse la propo-
Smm]l_',a séance se termine, les jeunes sont accablés. Quel-
qués-uns ont la migraine. Tls ont parlé, ils.ont écouté, et tien
ne glest décidé. )
" SCertains sont décidés 3 tout laisser tomber. Le lundi
matin, un tract du Comité de la Paix, demande aux ouvriers
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de faire une action pour le mardi:

— w« Organisez vous-mémes des débrayages.

—_ Assistez 3 un meeting, 12 h. 30, Place Nationale.

— Portez une pétition & la mairic de Boulogne, tous, le
s0ir, & la sortie du travail. »

Les membres du comité de jeunes reprennent un peu con-
fiance. N'est-ce pas lear proposition, que le Comité de la Paix
est en train de faire sienne?

Demain, il y. aura une manifestation. N’est-ce pas cela
méme quils désiraient?

Dans mon atelier, les responsables communistes et cégé-
tistes, ne bougent pas de leur machine. lis font comme s'ils
igfioraient la manifestation. Ils restent silencieux ct r'invi-
tent par leurs adhérents 4 les suivre,

Le mardi, deux tracts sont distribués le matin, 3 la
porte, émanant du Comité de la Paix, mettant en garde les

-ouvriers contre les trotskystes, dans une mise au pomnt placke

3 la fin ).

Le comité des jeunes lance un tract pour inviter les ou-
vriers A suivre la manifestation, le mardi 4 12 h. 30.

Le meeting est dépourvu d'intérét. Les orateurs sont: un
FO, un communiste, un socialiste. A part le FO les autres
orateurs soat connus. Ce sont les mémes,

A part le FO, tous ont leur discours écrit. Ils lisent, et
parfois se trompent dans la lectute. 11 semble que le discours
n’a pas été rédigé par eux, et qu'ils n'ont pas eu le feraps de
Pétudier. D'ailleurs noug, savons que tous leurs discours sont
les mémes. Les idées exprimées sont toutes limit&es aux mots
d'ordre du Parti communiste,

C’est morne, et sans intérét.

A deux minutes de la reprise, une résolution est lue, et on
demande 2 Ia cantonade: « Que les ouvriers qui votent pour,
Rvent la main, »

(1) En voici le texte (Tract de la CGT du 3 juin 1056);

Le Syndicat CGT informe les travaillenrs de Pusine gue
la participation & ses cO1és déléments trotskystes introduits
au sein du Comité d'Entente pour le cesses-le-feu en Alghrie
sur Dinsistance de militants FO et CFTC ne change absolu-
wment vien au jugement que le Syndicat CGT a déja porté sur
eux en de mombreuses circonstances,

Le Syndicat CGT est conscient de la grande responsabi-
lité gu'il assume devant les travailleurs de Dusine, Cest pour-
quoi, en_cetle occasion, il renouvelle les mises en garde, ré-
sultats de Pexpérience des nombreuses luttes passévs, contre
ces Gbments trotskysies qui, en lancant des mots dordre
aventuriers, contribuen: foujours & Paffaiblissement de la
luite et & la division des travailleurs,
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Le XX* Congrés, par dela toute les significations qu'il
peut revétir inspire une conclusion inéluctable, L'URSS n'est
pas, ou, disons mieux, TURSS ne peut plus paraitre un
monde « 2 part », une enclave dans le monde capitaliste, un
systime imperméable aux crittres forgés a I'approche du
capitalisme. La confiance ou la haine aveugle quelle a inspiré
aux uns et avx autres, la paralysie idéologique dont elle a
frappé Tavant-garde révolutionnaire pendant trente ans ne
peuvent indéfiniment résister aux solides discours des nou-
veaux dirigeants qui, poussés par la nécessité, font apercevoir
ia parenté profondeé de tout systéme moderne d’exploitation.
Un rideau de fer autrement important que celui qui empéchait
la circulation des hommes et des marchandises est tombé: c'est
le rideau tissé par Iimagination des hommes, le rideau au tra-
vers duquel 'URSS métamorphosée paraissait échapper 4
toute loi sociale. Société sans corps, toujours confondue avec
1a pure Volonté de Staline (infiniment bonne ou méchante}, elle
2 suscité le plus étrange délire collectif de notre temps. Délire
bourgeois qui convertissait 'URSS en une machine infernale
aux joints parfaitement huilés, broyant toute différence so-
ciale et individuelle et fabriquant sous les ordres d’un Gengis
Khan réincarné un homme robot chargé de I'anéantissement de
Phumanité, Délirc « communiste » faconnant Fimage idéale
du paradis socialiste, dans laquelle les contrastes les plus gros-
siers de la réalité se changeaient en harmonieux complémen-
taires. On ne Pa pas assez remarqué, ces délires opposés Sen-
trecroisaient curieusement dans le mythe d’un systéme parfai-
tement cohérent désigné cemme totalitarisme absolu ou comme
socialisme mais toujours présenté comme radicalement diffé-
fent des systémes capitalistcs connus de nous. Le trotskysme,
il est vrai, présentait un tableau contrasté, mais se contentant
de greffer limage du totalitarisme: sur celle du socialisme il
accumulait dans son propre mythe les fictions des précédents.
L’URSS avait édifié des bases socialistes qui interdisaient
quen 1a rapprochat d’un systéme d'exploitation; en méme
temps elle portait une dictature et de grossidres inégalités so-
ciales qui la défiguraient; le prolétariat était le maitre dun
pouvoir dont il était par aiileurs totalement dépossédé. Comme
dans les réves olt toutes les métomorphoses apparaissent natu-
relles, dans P'utopie trotskyste, le socialisme se changeait en
son contraire sang perdre son identité, Le produit de cet im-
broglio était la prédiction & court terme d'une chute de la
Bureaucratie, petite caste de traitres, impuissante & empécher
une restauration capitaliste ou une résurrestion prolétarienne.

Sans doute les événements sont-ils impuissants par eux-
mémes & détruire les mythes, mais au moins ces derniers de-
vrontils se transformer pour s'adapter aux beuleversements

—_2

survenus depuis la mort de Staline, La pseudo caste des
trotskystes dure et confirme sa solidité, a Iépreuve de la
guerre d’abord, et maintenant a I'épreuve d’une transforma-
tion du gouvernement. i la Direction révise ses méthodes, ce
nest ni sous la pression d'éléments capitalistes décidément
invisibles, ni sous la menace de I'impérialisme étranger, ni en
réponse 4 un soulévement dn prolétariat. Il faut donc com-
prendre I'évolution dans le cadre d'une structure sociale pro-
pre... Cependant ta Bourgeoisie voit disparaitre avec son Gen-
gis Khan une merveilleuse clé d’explication. La terreur est
mise hors la lo, la dictature s’assouplit, on déclare garantir
aux citoyens leurs dreits individuels; le nivean de vie des
masses est sensiblement amélioré et il s'avére probable qu'il
rejoindra_dans quelques années celui des pays capitalistes
avancés; Staline enfin est dénoncé comme un tyran brutal qui
a vicié le développement du régime. Mieux: toute une séric
de mesures sont adoptées qui prouvent clairement le désir des
Russes, déviter la guerre, La bourgeoisie est prise de vertige:
son image de la machine infernale parait dérisoire. Comment
continuerait-elle de réver une différence de nature entre les
capitalismes occidentaux et 'URSS? Parallélement l'imagina-
tion « communiste » se détraque. On avait dit de Staline qu'il
était le phare éclairant la route du socialisme, il parait que
cette Jumidre orgueilleuse, & force d'aveugler, en noyait les
lignes; il était le pilose magnifique gouvernant parmi les
écueils semés par les agents impérialistes, il Savére mainte-
nont qu’il inventait ces agents, transformant a plaisir tout
opposant e n bandit; il s'avére qu'il semait lui-méme les 4cueils
et quen son absence la marche efit té et plus souple et plus
rapide; il était le stratdge génial qui avait su désagréger la
plus puissantc armée du monde, le voici devenu dictateur
brouillon ‘dont I"incompétence a failli exposer P'URSS A une
terrible défaite, Sans doute le Régime se prétend-il intact,
une fois débarrassé de son encombrante persomnalité. Mais
comment conserver Iimage de I'harmonie socialiste? Le mythe
voulait quil y eut parfaite correspondance entre le systéme
économique ef social et la direction politique; Je systéme &tait
socialiste et Staline était génial, chacun était le reflet de
I'autre. La critique n'était donc pas possible & moins quelle ne
visht Pensembles toute action politique de Staline était perguc
par les_ « communistes » du monde entier comme juste pour
Vimpérieuse raison qu'elle ne pouvait étre fausse, traduisant
a chaque fois les nécessités objectives. Or ce mythe est &ventré.

Si Ia politique de Staline depuis plus de vingt ans comporte.

une série d « erreurs » — dont certaines colossales — est que
Pobjectif et le subjectif ne se mirent plus Pun dans Fautre,
cest que la nécessité historique est brise, Cest enfin que la
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et nous, personne mest venu & la manifestation.

Ni le délégué CGT, ni Pancien délégué. Quant aux mili- -

tants syndiqués de base, n'en parlons pas. Is évitent de nous
demander des détails sur la manifestation et détournent les
conversations qui ont trait 3 la guerre d'Algérie. Pourtant
combien de fois nont-ils pas reproché aux inorganisés de ne
rien faire» Combien de fois se sont-ils montr8s camme I"avant-
garde ouvricre de Pusine. La carte syndicale qwils remplissent
soigneusement tous les mois, ou bien-leur vote annuel aux
élections des déligués, sont les seuls actes qui servent & dé-
penser leur combativité, Aux élections du comité d’entreprise
Tautre jour, lorsque nous expliquions les raisons de notre
abstention, nous avens choqué, plus, indigné, beaucoup d'en-
tre-eux. Ne nous ont-ils pas reproché de nous désintéresser du
sort de I classe ouvriére. Nous nous sommes moqués de lair
tellement digne que prenaient les électeurs. Que croyaient-ils
avoir fait en jetant leur bulletin dans I'urne? Et aujourd’hui,
que pensent-ils de leur abstention & égard d’une manifesta-
tion patronnée par ceux quils ont élus?

Nous évitons de leur reprocher de ne pas étre venus, car
nous ne tirons de cetie manifestation aucune fierté.

Pouvans-nous décidément dire que le fait d’avoir passé
une demi-heure dans ia rue, d’avoir porté une pétition au
maire de Boulogne était une action efficace contre le rappel
des disponibles? Nous I'avons toujours nié. Nous nous sommes
éreintés 4 dire qu'il fallait d’autres actions plus généralisses.
Nous nous sommes pourtant associés 3 Yaction déaidée, mais
encore une fois les cadres communistes ont eu le dernier mot.

Encore une fois les communistes ont dévié le sens des
actions de masse. L'action des ouvriers pour eux, ne peut &tre
que de demander aux députés de changer leur politique. Quoi
d’étonnant, si les militants de base ne se sont pas dérangés?
St les yeux sont fixés sur le parlement, sur les combines, sur
Tes alliances entre les députés de gauche, quoi d’étonnant que
1a politisation fasse perdre aux militants '¢lément essentiel de
Ia politique: 1a lutte de classe?

La Iutte de classe, I'action de masse, est devenue quelgue
chose qui fait double emploi avec Iaction des députés. Elle
est une action parall¥le, elle n'est pas le factenr déterminant.
Cette idée, développde par les organisations politiques et syn-
dicales, est-elle vraiment ancrée chez les ouvriers? Non, cer-
tainement pas, mais cetfe idée sert de prétexte & quiconque n'a
pas le courage de débrayer, de manifester. Cette idée peut
tranquilliser Pouvricr qui ne fait que voter, on peut-étre seulé-
ment payer son timbre. Ces deux actions, & elles seules, lui
donnent e titre de « militant ».

— o8

Les journaux viennent d'annoncer en gros titres les
résultats du vofe sur la question de confiance. Un commu-
niste brandit son journal:

— « Tu vois, ils se sont abstenus, cette fois, »

— « Etalors? »

— « Eh bien, ce sont les seuls », dit-il @un air supérieur,

— « Et qusst-ce que ¢a peut bien foutre qu'ils votent
pour ot contre, ou qu'ils s"abstiennent? »

Lui, il lira tous les détails des interventions et répétera
Jes arguments exprimés par le député en qui il a confiance,

La vague s'est retirée, il reste le découragement, dans
Tatelier.

Quatre jours aprds, un jemne de Patelier voisin, que je
connais vaguement vient me trouver:

—— « Un de nos copains est rappelé, il part jendi, 4 Ia
gare de Lyon, il faut Fempécher de partir, en allant tous 4
I gare. »

Pourquot s'adresse-t-il 2 moi? Il me connalt 4 peine.

. =~ « Comment, veux-tu faire débrayer toute 'usine pofir
jeudiz n

— « Oui, il ny a que ¢a & faire. » Il est trds excitéd.

— « Par quel moyen veux-tu adresser & toute Pusine? »
| — « Par copinage: Moi, je contacte tous les copams que
je conniais, et tous ceux que je contacte, contactent 2 leur tour
les autres copains qu'ils connaissent ct ainsi de suite.., »

Puis il ajoute: « Il nest pas question de politique ni
dorganisations, 11 faut faire quelque chose, »

Pourtant, il w'a expliqué qu’il votait CGT. Mais il pense
quaussi bien le Comité de la Paix que les organisations poii-
tiques ne prendront pas leurs responsabilités.

Je ne voudrais pas le décourager, mais e mettre en garde.
« Toutes les organisations seront contre nous; elles saboteront
Pinitiative de toutes les facons. »

Il n'en est pas str, II s’en va,

 Encore une nouvelle vague qui ¥élance. Quand je passe le
voir & son atelier, je lo vois gesticuler au milien dun groupe.
Il s'en prend au respensable de PUJRE.

 Ce dernier explique qu’il ne faut pas se lancer dans des
actions aventuristes et dit quil faudrait demander aux
autres organisations svndicales de prendre leurs responsa-
bilités. I ajoute: « la CGT a pris les sienmes, il faut que FO,

Iz CFTC et Je SIR prennent les leurs, et alors, tous, dans

Tunité, nous pourrens faire des actions. »
Nous discutops. 11 dit que FO a évolué et que, peu 4 peu
elle évoluera davantage. )
Nous parlons un langage différent; Nous, nous patlons
des rappelés, de Paction des ouvriers, lui ne voit que les orga.
nisations syndicales et les partis politiques, Pour lui les
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Quelques mains se vent.

Ceux qui sont contre?

Pas upe main.

Les abstentions?

Personne. On ne pense plas qus rejoindre rapidement
sa machine.

« La résolution est adoptée A Pupanimité, nous la porte-
tons ce soir ensemble A la mairie de Boulogne. » .

Nous sommes quelques-uns A regretter d'étre venus. Cha-
que réunion de ce genre nous décourage, et nous &cceure encore
lus.
P La manifestation n'aura lieu, en réalité, que parce que le
PC Va voulue. Et le PC nel'a voulue que parce que les ouvriers
commengaient A s'indigner qwil ne la voultt point.

Mais maintenant que le PC marche, ils ont peur g’on leur
demande d’y participer.

Un raboteur me dit que ¢a va barder: Il faudra mettre
des souliers « pour courir, car il y aura de la bagarre. »

Le croit-il vraiment?

Son regard évite le mien. Je sais qu'il ne viendra pas.
Un autre, rés enthousraste auparavant, a perdu subitement
son dynamisme.

Te soir nons nous réunissons Place Nationale.

La grande majonté des ouvriers passe 3 o8té des bande-
yolles, et rentre chez sot. lls sont press&. Ils jettent un coup
Qeeil timide sur le groupe que nous sommes, ‘et fen vont en
baissant la, téte.

Deux inspecteurs de police en civil viennent prévenir les
porteurs de banderolles que le maire les attend, ef reconman-
dent aux organisateurs de faire en sorte que Ta manifestation
soit faite dans le plus grand calme.

Les organisateurs promettent, et les deux inspecteurs se
joignent au cortige.

En passant 4 cbté, mon camarade peut entendre distincte-
rment I'um deux dire & son colldgue: « Jen ai repéré deux. »

Nous sommes 1.200 au départ. Mais, dépassé la bouche
du métro Billancourt, le monde baisse. I baisse encore & Mar-
cel Sembat.

Japercois un ancien prolétaire qui est reporter 4 PAgence
France-Presse. I regarde la manifestation. Pour lui aussi nous
voici des choses, nous allons sans donte lui donner Tocca-

sion de faire quelques lignes, de justifier sa fonction, Il se ,

méle & nous. Cest son boulot. Clest peut étre pour lui un
rajeunissement. J'ai peur quil ne dise que ca lui rappelle sa
jeunesse et le temps ot lui aussi manifestait, Non, cest devenu
-un journaliste consciencieux. Il nous étudie sérieusement.
Nous crions: « Pas de soldats pour PAlgérie ». Les com-
munistes lancent: « Négociez v et « Paix en Algérie. »

— 6

La fo_rte d; la i;)airie est gardée par des agents. A quel-
ques centaines de métres, dans les rues avoisi:
de CRS stationnent. fsinantes, s cars

Linet qui conduit le cortege, demande le silence aux mani-
festants.

lNous sommes alors un peu plus de 500 et le dialogue entre
représentants de la manifestation et représentants de la mairie
commence:

1 est répondu que le maire est absent.

Son adjoint, alors,
. Le premier adjoint fait savoir qu'il recevra une déléga-
tion Eg t:e!jite 4 aarante personnes seulement. =

Linet demande que le premier adjoint 4
qu’i]_descende lui-méme, P foint se dérange

Discussions.

_Elnﬁn };atd Jm’gt 1ckscend; il lui est demandé de faire par-
venir la pétition & I'Ascemblée et den donner lecture 3
réu.mlgzél du Conseil Municipal. £ e 3 we

ticences de la pact de Padjoint, qui finit par accept
1ces A er.

Le sacialiste Nord-Africain parle avec difff]icu]té i
. Aumeeting de midi, il nous a parlé du XVIe sidcle et des
!x\;ralqon: ded blé cl[e TAlgérie 3 la France, au XIX" sidcle. 11
intervient, dans la discussion avec l'adjoi )
LS, djoint et parle de

%ﬁest-ce quil dit?

it & Iadjoint que ¢'i] refuse de transmett it
. dit : tre 1
il sera indigne du pays de Robespierre. e a pttition

« Cest un historien. »

Un vieil ouvrier se tourne vers nous:

« 1l a raison.»n

Croit-il que I'on se moque, parce qu'il est Nord-Africain?

On se moque, parce qu'il s'empétre dans de grands cis.
cours, et que pour nous, la réalité nous parait simple.

Llnettiefaxtd\;n bref discours et demande pour finir aux
ouvriers se disperser. Nous
Quuriers de P sommes alors un peu plus de

Nous apprenons quil j

0 y a en dans la journée, 3 15 heure:
une aitre délégation du département 14 qui est veme rometts
une pétition. Nous apprenons aussi que certains ouvriers ont
débrayé & 7 heures et sont partis chez eux,

Les organisateurs de titi
N ces pétitions et déb
toujours les communistes. P debrayages sont

Le lendemain nons nou: i

I X s retrouvons dans nos ateliers. La
manifestation a-telle encouragé les ouvriers? Non, an con
traire Limprossion générale est plutét pessimiste. Nous nous
compfons dans l'atelier. A part trois ou quatre communistes
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Le chrétien est un bon orateur. It parle contre le colonia-
lisme. Clest un employé, certainement, qui aime étaler son dru-
dition. 11 se lance dans I'histoire, parle du coup d’éventail, qui
sera repris par cing ou six orateurs. 1i parle des fautes du
colonialisme et le condamne. Il Sappuie sur Thistoire et les
savants, pour étayer son argumentation, qui semble se résou-
dre & ceci: Seule une poignée de colons et de capitalistes, est
pour le colonialisme. Les hommes intelligents, les savants, le
condamnent. II cite des noms d’historiens, une-dizaine de
noms, parle de sa bibl-othéque en passant, puis de U'Indonésie,
de I'Inde, du Pakistan, de la Syrie. I veut décidément mon-
trer tout ce quil sait. Puis il énumire les journaux colonia-
listes: France-soir, le Parisien, I'Aurore, le Figaro et Combat
(depuis quil a tourné casaque). Il propose comme action
contre le colonialisme, deux choses: Signature de pétitions
3 porter & I’Assemblée Nationale et grande campagne d’édu-
cation des ouvriers sur la colonisation.

Tl est bien applaudi... On sollicite les questions; je me
nomme, et je lis ma déclaration lentemert, en appuyant sur
les mots de traitres et de menteurs. Linet est dans la salle, il
est de ceux-la. Je m’arréte, mais il 0’y a aucun mutmure, tout
i monde est silencieux, sans réaction. Celui qui m'a traité de
salaud, de flic, de provocateur, m’écoute, lui aussi avec Je
méme visage fermé, J= re peux hélas m'écarter du texte, pour
tant je me sens 1out & coup des talents d’orateur, ou plutdt, un

désir de vider mon sac. Je termine dans le méme silence, je |

suis le seul  nie pas étre applaudi; cest au moins un réconfort.

Aprés moi, d’autres orateurs prennent la parole, pour
répéter lidée du chrétien, et pour me critiquer. Un repré-
sentant de "UJRF, un communiste, un autre communiste,
ami du Nord-Africain, une représentante des jeunes fiiles de
France, un autre. représentant de YUJRF, Roger Linet, le
chrétien, qui parle deux fois... .

On ‘offre foujours la parole, mais il n’y a plus dorateurs.
Le chrétien conclut en proposant des pétitions et des meetings
explicatifs. La réunion se termine une heure trop tt. Nous
quittons la salle, sans vouloir polémiquer avec des gens que
nous jugeons sans intérét. En partant nous essayons de mar-
quer notre dédain pour cette assemblée fantoche, mais au
fond, nous sommes heureux de revoir Pair libre.

Aucun d'eux, 4 part le chrétien, n’a exprimé ses idées
avec la moindre conviction. Chacun n'a, fait que téciter, sans
aucune foi. On a parlé comme une corvée. Pas un rire, pas un
murmure, pas une manifestation d'éloquence. Des discours
sans enthousiasme, des discours de professionnels. Quelle
différence avee notre atelier, oy tout est dit avec tellement de

passion. Combien de pidces j'ai raté dans les discussions. Hier
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encore, E. 2 fait éclaler sa meule parce quiil avait oublié
sa machine dans le feu de la discussion... Nous sommes obligés
de gueuler pour couvrir le bruit des machines, mais les dis-
cussions restent humaines, mélées de rires et d’injures. Dans
cet arsenal mécanique, il y a des hommes qui vivent. Et puis
il 'y a eu cette gréve d'une demi-heure qu'on a offert & J. ob
100 & 200 ouvriers ont consenti & arréter le travail pour
saluer le départ de J. Lui qui nest pourtant par un partisan
des gréves, a eit du mal & cacher son émotion. De toute cette
passion nous n'avons trouvé aucun écho dans cette réunion.
Discours ennuyeux, des hommes robots, qui récitaient sans
art, sans talent, devant.un auditoire fatigué.

De vieux ouvriers communistes étaient venus, quelques-
uns avec leurs femmes et leurs enfants, pour passer le samedi
apris-midi, Eux non plus, ne manifestérent aucune passion
dans les débats, et se contentirent d’applaudir. U y avait
aussi desjeunes sur. lesquels le Parti peut compter, mais
qui sont plus dévoués 3 la discipline. qud la cause.
Leur intervention fut le plus souvent limitée & la lecture de
motions, Aucune initiative ne fut exprimée par cux, aucune
originalité, méme dans Pargumentation. Ce ne farent gue les
inlassables répétitions dn méme théme. Entre ces™feunes et ces
vieux militants, il o'y a pas de différence. La discipline du
Parti a tout aplani, tout rationalisé, enlevé toute personnalité
4 ces individus. Elle leur a enlevé leur age, leur physionomie.
Ce n'est plus un tel ou un tel, mais c’est un type du Parti,
Cette standardisation de l'auditoire nous surprend, nous
écceure et nous amuse & la fois. Le chrétien, lui, & qu Ton 2
donné tout & coup la possibilité de s'exprimer, ne voit pas 3
qui il parle. Cet homme a Uair intelligent, on lui a donné la
possibilité de sextérioriser, il en est ravi. Enfin il va pouvoir
donner libre cours 4 sa passion, qui semble &fre portée sur le
besoin de s'exprimer, et de s’exprimer avec application. Les
communistes Tui ont donné cette possibilité, il leur en est cer-
tainement infiniment reconnaissant. Mais si on lui donne ta
parole, comment ne pas s'apércevoir qu'on lui donne aussi
uwn auditoire de figurant$, et qu'il est lui-méme un figurant
dlorateur.

Le socialiste Nord-Africain est, d’apres son aspect, un
Nord-Africain installé en France deptis trés longtemps. Ii
ne sexprime que tres peu. Il se contente de présider.
Derridre ses lunettes, il a Iair tourmenté et 3 en juger par
son aspect Cest un homme qui ne doit jamais- rire, Les
seuls moments ot i semble s'éclairer, c'est quand on le
photographie. Clest un ouvrier d’une tenue soignée. Ses lu-
netbes, sa fagon de Sexprimer, malgré ses hésitations, le font
plutdt ressembler & un intellectuel. Lui, comme le chrétien,
semble avoir horreur d’une chose, c’est de la controverse. J’ai
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Ils sont de ceux que lon appelle les « Morts ». Pourtant ils
signent et quelques-uns sont enthousiastes. Pourquoi?

Est-ce paroe que les communistes sont hostiles 2 la mo-
tion? Est-ce une fagon de manifester leur anti-communisme?
Méme en se movillant, méme en soutenant au besoin une gréve ?
De toute fagon, méme si c’est 1 Pexplication, leur adhésion
est positive, car elle se situe sur le plan de Paction, et tout
coup se trouvent renverses les barritres classiques qui sépa-
rafent d’un cbté les communistes, qui sont pour la gréve, et
les non-communistes, qui sont des jaunes. .

Mais il y a plus, ce sont ces mémes ééments anti-com-
munistes qui, en 1953, lorsque les ‘cheminots et les postiers
étaient en gréve, furent les plus enthousiastes pour faire la
gréve chez Renault. 1ls voyaient tout & coup Souvrir devant
cux des perspectives grandioses. ls furent déus et lenr anti:
communisme ne fit que se renforcer. Clest eux swrtout, qui
déclartrent: « Maintenant, cest fini, je ne fais plus gréve. »
Leur anti-communisme, est surtout basé sur lenr opposition &
1a bureaucratie politique et syndicale, et ils sont anti-commu-
nistes parce que dans latelier c'est la CGT et le PC qui ont
la plus grande influence.

Nous sommes arrivés tout d’un coup, & une novvelle
division de Latelier; d’un cbté, ceux qui voulaient faire quel-
que chose, qui étaient préts & Paction contre le rappel des dis-
ponibles et ceux qui ne voulaient rien faire —— parmi ceux-ci,
fes communistes qui affirmaient quil fallait agir mais qui
condamnaient ceux qui proposaient précisément une action.

Les jugements étalent renversés, les anciennes valeurs -

bousculées, un vent nouveau soufflait dans P’atelier.

Le soir, je vais présenter la motion & d’autres; un cégé-
tiste signe, puis deux communistes me tombent sur le paletot,
L'un d’eux, militant convaincu, mais qui refuse de se mouiller
dans la plupart des gréves, et qui est un chaud partisan des
heures supplémentaires, me reproche détre ua jaune. Une telle
provocation de sa part envenime sérieusement la discussion;
il invente sur mon compte des saletés... Les deux chefs
dréquipe viennent nous séparer. 1s ne veulent pas dhistoires,
et craignent la bagarre. )

Le lendemain, samedi, nous avons été nous asseoir, trois
camarades et moi, sur les bancs du comité 'entreprise. Nous
étions délégués pour présenter motre motion sur la guerre
&' Algérie. )

Nous sommes arrivés, nous quatre, et ceux qui nous con-
naissent.nous ont tourné le dos, ceux qui nous saluent dans
Tusine nous ont évité, on sest éloigné de nous comme des
pestiférés. )

Nous sommes entrés dans la'salle ofi aucun enthoustasme
ne ségnait sur les bancs. De temps 3 autre un visage séclairait
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d'un sourire mais V'artitude était différente, inguitte; les gens
tegardaient entrer ies autres avec ennui, avec angoisse peut-
étre. Ceux qui arrivaient étaient des gens connus, ou bien alors
des indésirables comme nous.

Sur les bancs, des, petits groupes sennuyaient, et nous
mémes avians peine & réprimer quelques bhillements, brer: que
nous soyions légérement excités par ce qui allait se produire.
Tout 4 coup, par la porte, surgit notre délégué, qui s'agite
toujours, et qui cherche les gens, parce qu'il est myope. Il a
tourné autour de la salle, et nous a fui dés qu'il nous a vu,
puis d'un air affairé, comme un éclaireur qui vient apporter
une nouvelle importante, il s'est adressé & une organisatrice
de la réunion; 1l lui a parlé avec des gestes autoritaires et
décidés, La femme s'cst tournée ers nous aussitdt. Oui, Cest
bien de nous qu'on parle. Nous essayons de deviner ce qu'on
dit & notre sujet. Mais nous sommes entrés dans notre rdle de
pestiférés, nous nous y ancrons.

M. qui est 3 VUJRF et & la CGT, préche le calme, et me
recommande de ne pas m'emporter. Je lui réponds que cest
eux. qui risquent bien plutét de demporter, B. qui a quitté
le PC aprés de sombres histoires, me montre un de ses anciens
camarades de cellule, qui fait semblant de ne plus e recon-
naitre. Le Comité est ce que nous avions prédit, un comité
fantoche: un groupe de communistes, qui ont récolté un so-
cialiste Nord Africain et un chrétien, Cela ne suffit-il pas,
pour créer un comité?

Puis voici que parmi la trentaine que nous nous comptons
environ, mous recomnaissons lancien député communiste
Linet, secrétaire du syndicat CGT Renault.

Jexprime mon inquidtude sur les discours qui sont inter-
minables. Je sais que Linet est capable de parler pendant des
heures sans se fatiguer, calmement. Les paroles lui scrtent
de la bouche comme sa propre respiration. Mon inquidtude
amuse mes camarades, qui sont décidément préts A tout en-
durer aujourd’hui.

Nous prenons place, les orateurs se disposent & la tri-
bune. Le socialiste Nord Africain, prend place au centre, se
leve, les Rash fusent: Une, denx, trois quatre photos sont
prises dans toutes les poses. Liorateur wa pas encore parlé, 1t
s'est tourné vers Yobjectif, puis il a regardé son papier. Nous
apprenons enfin quil préside, et quil donne la parcie au
chrétien, qui lui, minera pour ainsi dire les débats. Ces deusx
éléments nouveaux, sont les deux trouvailles des communistes:
les individus « idéaux ». La politique d’unité se concréfise
sur ces deux personnes. Ils seront choyés, chouchoutés pen-
dant toute la réunion, ob presque tous les autres orateurs,
communistes, bien entendu, approuveront et défendront les
phrases de ces deux camarades.
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elle ne prend un sens en effet que dans le cadre d’une interpré-
tation préalable des forces sociales. On ne sélectionne les traits
psychologiques d'un individu et on o'y découvre une fimalité
que parce qwon se guide sur une cerfaine image du groupe
social que représente cet individu. Aussi, quand Trotsky pré-
tend faire le portrait de Staline dans Fouvrage quil lui a
consacré et dans Ma Vie il ne sélecticane que la médiocrité
intellectuelle du personnage et son tempérament rusé, tout
préoccapé quil est de faire concorder ce portrait avec sa défi-
nition de la bureaucratic comme caste parasitaire, comme for-
mation accidentelle dépourvue de toute signification historique.
A l'image de la burcancratie qui maintient au jour le jour par
une série d’artifices une existence menacée par I'impérialisme
mondial et le prolétariat, Staline se trouverait privé de toute
jntelligence de Thistaire et seulement capable de manceuvrer
pour préserver sa position personnelle. Staline serait un faux
« grand homme », comme Je parti qu'il incarne serait un pseudo

arti (3). Toute la construction repose sur une estimation de la
gurcaucratie et comme on le voit, Uinterprétation du stalinisme
commande celle de Stalme. Il serait cependant faux d'en
conclure que Fanalyse du personnage historique est finalement
dépourvue diintérét puisquelle ne fait que répéter lanalyse
sociale en lui ajoutant un commentaire psychologique. Le réle
propre de la persennalité se manifeste en effet non seulement
en ce qu'il remplit une fonction sociale mais aussi en ce qu'il
Sen écarte on crée une perturbation. Dans le cas de Staline,
Pimportant serait de rechercher en quoi le personnage échappe
au cadre que semble lui fixer son role politique, dans quelle
mesure notamment son autoritarisme forcené détourne, 2 une
époque donnée, la terrenr de ses buts primitifs ou en altire
Vefficacité. Mais cette recherche prouve assez quil faut com~
mencer par comprendre le dle politique: Staline ne séclairant
que détaché sur le fond du stalinisme.

11 ne saurait étre question dans les limites que nous novs
imposons de fournir une description historique du stalinisme,
mais dans la mesure o Phistoire fait éminemment partie de
1a définition du phénomége social nous devons comprendre en
quoi 2 Forigine le stalinisme se distingue de toute formation
antérieure. Or il se confond avec Pavénement du Parti tota-
litaire, T1 apparalt, quand le parti concentre entre ses mains

3, Rappelons cotte formale de Ma Vie: «Le fait qu'il (Suline) jous
maintenant le premier réle est caractéristique non pas tant pour Jui que
pour la période transitoire dn glissement politique. Déji Helvetins disait :
“Toute époque 3 ses grands hommes et quand elle ne lea a pas, ello
invente”. Le Stalinieme est avant tout le travail automatique d'nn appareil
sans personaalité au déclin de In Révolutions, p. 237 (Rioder, éd)
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tous les pouvoirs, s’identifie avec 'Etat, et, en tant qu'Etat,
se subordonne rigoureusement toutes les autres institutions,
échappe 4 tont contrdle social, quand, dans le méme temps, 4
Yintérieur du Parti, la Direction se délivre de toutes les oppo-
sitions et fait prévaloir vne autorité incontestée. Assurément
ces traits ne se sont pas dessinés cn un jour; si l'on voulait en
suivre la gendse, il faudrait se situer au lendemain méme de
la révolution russe, noter ds 1918 Peffort du Parti pour se
débarrasser des comités d'usine, en les intégrant dans les
syndicats et en leur refusant tout pouvoir réel, il faudrait
suivre pas 4 pas la politique de Lénine et de Trotsky qu
proclament toujours plus fermement la nécessité d’une rigou-
reuse centralisation de toutes les responsabilités entre les mains
du Parti; il faudrait surtout constater que, dans le grand
débat syndical de 1920 i¢ programme du parti totalitaire était
déja formulé publiquement par Trotsky. On sait qu’a cette
éporue celui qui fut plus tard Pennemi 1° 1.du Pouvoir affir-
mait quune obéissance absolue de tous les groupes sociaux
était die A la direction du Parti; postulant qu’en raison du
changement de propriété YEtat ne pouvait étre Iinstrument
dune quelconque domination contre le prolétasiat, il affirmait
que Pidée d'une défense des intéréts de la classe ouvridre contre
PEtat était absurde, et en conséquence préconisait une stricte
subordination: des syndicats au Parti; en outre, fort du succes
que lui avait valu son plan de mobilisation des ouvriers dans
les transports il demandait une militarisation compléte de la
force de’travail (ne reculant devant aucune des mesures de
ceercition queelle impliquait)? enfin il stigmatisait toutes les
oppositions, considérant que les principes démocratiques rele-
vaient du « fétichisme » quand le sort de la société révolution-
naire était en cause.

.. Et pourtant l'on ne sauvrait parler avec rigueur d'un sta-
linisme pré-stalinien, Non seulement Lénine réussit jusqu’d sa
mort 3 faire prévaloir I'idée, sinon d'un contréle, du moins
une limitation du pouvoir du parti, reconnaissant Pexistence
d’une « lutte économique ». des ouvriers au sein de la société
post-iévolutionnaire, concédant une relative autonomie au
syndicat, mais les fondements de sa politigue, comme ceux de
Ia politique de Trotsky ne sont pas ceux qui sétabliront par
la suite. Pour I'un et Pautre, pour F'immense majorité des diri-
geants de cette époque, toutes les mesures « totalitaires » sont
considérées. comme provisoires; elles paraissent A leurs yeux
imposées par la conjoncture, de simples artifices improvisés
pour maintenir Iexistence de TURSS dans l'attente de la révo-
Tation mondiale, pour imposer une discipline de production
dans une période o la désorganisation économique engendrée
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des monopoles dans un nouvel ensemble de production, la
subordination du prolétariat & une nouvelle direction centra-
lisée de Péconomie. Nowus soulignerions alors sans peine que
Jes transformations survenues en URSS ne font quamener 4
sa dernitre phase un processus partout manifeste dans lo
monde capitaliste contsmporain et quillustre la_constitution
méme des monopoles, les ententes inter-monopolistiques, I'in-
tervention croissante des Etats dans tous les secteurs de la vie
&onomique, en sorte que instauration du nouveau régime
paraitrait figurer un simple passage d'un type d’appropriation
4 un autre au sein de la gestion capitaliste. Dans une telle
perspective le Parti ne saurait plus apparaitre comme un deus
ex machina; il se présenterait plutdt comme un instrument
historique celui du capitalisme d’Etat. Mais outre que nrous
cherchons pour Pinstant 4 comprendre e stalinisme en tant
que tel et non la société russe dans son ensemble, si nous épou-
sions la seule perspective économique nous nous laisserions
abuser par Pimage d'ine pseudo nécessité historique. S'il est
vrai en effet que la concentration du capitalisme est repérable
dans toutes les sociétés contemporaines on n'en peut conclure
quelle doive aboutir en raison de quelque loi idéale & son
étape finale. Rien ne nous permet par exemple d'affirmer qu'en
T'absence d'un bouleversement social qui balayerait la couche
capitaliste régnante un pays comme les Etats-Unis cu An-
gleterre doive nécessairement subordonner les monopoles 4 la
direction étatique et supprimer Ja propriété privée. On en est
d’autant moins sfir, nous aurons Poccasion d’y revenir, que le
marché et la. concurrence continuent de jouer un réle positif
& certains égards dans la vie sociale et que leur éviction: par

ronséquence Finégalité des revenus circonsorivait une couche sociale
particnlibre dont les ¢ priviléges> vommuns tradnisaient ume spproprie-
ton collective de la plusvalue ouvribre et paysanme. En remvoyant le
lecteur & cet article («Les Rapports de Production en Russie, Sacia
Tisme ou Barberie, n® 2, maijuin 1949), bornonsmous & sjouter que le
sovialieme ne sausait se Isisser définir «en soi», par la mationalisation
des moyens de production, 1z collectivisation de Vagricultare et l plani-
fication, soit indépendamment du pouvoir proléiarien. 1l y a dans le
capitalisme bourgeois une infrastructure économique qui confire s véri-
table puissance & In classe dominante, quel que soft lo caractére de I'Etat
ans Ja conjoneture. En tevanche, le socialisme na pent désigner une
infrastructure puisqu’il signific Ia prite cn main par le prolétariat des
moyens de production ou la gestion -collective de I production. Lu
dictature dn prolétarist et essentibllement ce nouvemu mode de ges-
tion, Que ecelle-ci échappe au_prolétariat, quiil svit ramené an role de
simple exéentant qui Jui est dévolu dans Findustrie capitaliste il 'y a
plus de trace de socialisme. La Bureaucratic d'Etat planifie slors*selon
la perspective et dans Iintérét de tous ceux qui so partagent les fonc-
tions dirigeantes. Les natlonalisations et la collectivisation sont farmelle-
ervics do la société entiére, réellement an service d'ne classe
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la planification crée pour la classe dominante des difficultés
d'un nouvel ordre. En demeurant dans un cadre strictement
économique il faut, par exemple, se demander si les exigences
d'une intégration harmonieuse des différentes branches de
production ne se trouvent pas contrebalancées par celles de
développer le maximum du productivité du travail grice a
Ta relative antonomie de Ventreprise capitaliste. Mais quoiqu’il
en soit, il faut convenir que les tendances de Péconomie aussi
déterminantes soient-elles, ne peuvent étre séparées de la vie
sociale totale; les « protagonistes » du Capital, comme dit
Marx, sont aussi des groupes sociatix auxquels leur passé, leur
made de vie, leur idéologie fagonnent la conduite économique
elle-méme. En ce sens il serait artificiel de ne voir daps les
transformations qu'a connues PURSS & partir de 1930 que le
passage d’un type de gestion capitaliste & un autre, bref que
Tavenement du capitalisme d’Etat. Ces transformations cons-
tituent une 7évolution sociale. 1l serait donc tout aussi artificiel
de présenter le Parti comme instrument de ce capitalisme
d’Etat, en laissant entendre que celui-ci inscrit dans Je ciel de
IHistoire attendait pour s'incamer loccasion propice que lui
offrit le stalinisme. Ni démiurge, ni instrument le Parti doit
&tre appréhendé comme réalité sociale, clest-a-dire comme mi-
Lies 2u sein duquel simultanément s'imposent les besoins d’une
nouvelle gestion économique et s’élaborent activement les solu-
tions historiques.

Si I'appareil de production ne permettait pas, ne préparait
pas, ne commandait pas son unification; le role de Uappareil
politique serait inconcevable. Inversement si les cadres de
Pancienne société n'étaient pfs démantelés par le Parti, si une
nouvelle couche sociale n’était pas promue & des fonctions
dirigeantes dans tous les secteurs la transformation des rap-
ports de production serait impossible. Clest sur la base de ces
constatations que s'éclaire le role extraardinaire qu'a jous le
stalinisme, 11 a été I'agent inconscient d'abord, puis conscient
et sfir de soi, d’un formidable bouleversement social au terme
duguel urie structure entidrement nouvelle a émergé. Diune
part, il a conquis un terrain sacial nouveau en dépossédant
simultanément les anciens maltres de la production et le pro-
1étariat de tout pouvoir, D'autre part il a aggloméré des &lé.
ments arrachés 3 toutes les classes au sein d’une nouvelle for-
mation et les’a impitoyablement subordonnés 2 la tiche de
direction que leur donnait la nouvelle économie, Dans les deux
cas'la terreur dominait nécessairement Pentreprise. Cependant
Pexercice de cette terrenr 3 la fois contre les propriétaires
privés, contre le prolétariat et contre les nouvelles couches
dominantes brovillait apparemment le jeu. Faute de compren-
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par la guerre civile est telle que la démocratie parait incapable
de la résoudre. Sans doute, pour nous qui réfléchissons sur
une cxpérience historique trente o trente-cing ans aprés quelle
Sest développée les arguments des dirigeants bolcheviks ne
peuvent étre acceptés tels quels; la dictatore dn parts st elle
se trouve renforcée sous ia pression de facteurs conjoncturels
s’affirme déja, nous I'avons dit, & I'épogue de la révolution
aux dépens du pouvoir soviétique; davantage, clle est dans le
prolongement de Dactivité du parti bolchevik avant la
révolution, elle ne fait que développer jusqua ses extrémes
conséquences les traits du parti d’avant-garde, rigoureusement
centralisé, véritable corps spécialisé de professionmels de la
révolution dont la vie se développe largement en marge des
masses ouvriéres, Rien ne serait donc plus artificiel que de
réduire 'évolution du partid celle d'une politique, que d’igno-
rer les processus structurels qui conditionnent cette politique.
11 n'en reste pas moins que dans Ia période pré-stalinienne une
contradiction fondamentale subsiste au sein du parti, contra~
diction qui sera précisément abolie avec I'avénement du tota-
litarisme. Entre les moyens adoptés qui ne cessent d’accuser
la séparation entre IEtat et les classes dont il se réclame, qui
ne cessent d’affranchir et YEtat et, au sein de 'Etat, les diri~
geants bolcheviks de tout contrdle social d'une part et d’autre
part les fins qui’ ne cessent d'étre proclamées, I'instauration
d'une société socialiste, il n’y a pas de choix effectué. Les diri-
geants, c'est Pévidence, ne choisissent pas: la these du dépé-
rissement de TEtat continue d'étre affirmée aussi impérati-
vement tandis que I'Etat concentre tous les pouvoirs, Mais la
soriété elle-méme, pourrait-on dire, ne choisit pas, en ce sens
qu’aucune force sociale ’est 2 méme de faire peser ses intéréts
d'une fagon décisive dans la balance. La différenciation des
salaires est si peu accusée quelle rmengendre aucune base
sociale matérielle pour une nouvelle couche dominante, Le
stalinisme est le moment du choix, D’un point de vue idéolo-
gique, d’abord: la formule du socialisme dans un seul pays
vient lgaliser Vétat de fait; la séparation de I'Etat et des
masses, la concentration de toute Pautorité entre les mains
d’une direction unique. Tous les traits provisoires de la nou-
velle société et qui n'avaient leur sens plein qu'en fonction
’une politique d’ensemble orientée vers le socialisme sont
ratifiés comme s'ils constituaient en evx-mémes l'essence du
socialisme. La double conséquence de cette transformation
clest d’une part que le stalinisme peut se présenter effective-
sent comme le continuateur du Kninisme puisqu’il ne fait que
s’approprier certaines positions de celui-ci en les traitant sous
une nouvelle modalité, c'est-d-dire en les érigeant en valeurs
alors qu'elles étaient simples mesures de fait, c'est, d'autre
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part, quil se dispense désormais d’une réflexion théorique sur
le marxisme; les mesures de P'Etat devenant sotialistes paur
la seule raison qu’elles étaient léninistes {(Clest-2-dire analo-
gues 4 celles que recommanda Lénine vivant), Tandis quavec
Trotsky la contradiction est & son comble et qu'ainsi celui-ci
se trouve obligé d’énoncer dans les termes les plus rudes sa
critique du fétichisme démocratique, avec Staline la mystifi-
cation est complite et 'étcuffement de la démocratie n’a méme
plns besoin d'étre reconnue, puisque le précédent Mniniste de
la suppression des oppositions Kgitime a lui sent le caractére
socialiste du présent.

En outre, d'un point de vue « matérie] », Ie stalinisme
concretise et cristallise un choix social. En inaugurant une
politique délibérée de différenciation des revenus, il accentue
considérablement les priviléges existants, les muitiplie, Jes nor-
malise; il transforme de simples avantages de fait en statuts
sociaux; des fonctions qui étaient l'enjen d’une lutte de pres-
tige soutiennent maintenant de puissants intéréts matériels.
Dans le méme temps ies anciennes oppositions de mentalité
se muent en oppositions scciales; une fraction de la société
s'enracine dans le nouvean sol fébrilement labouré par le Parti
et lie son existénce définitivement au régime (4).

En d'astres termes, le totalitarisme stalinien s'affirme
quand Pappareil politique forgé par la Révolution, aprés avoir
réduit au silence les anciennes couches sociales dominantes,
s'est affranchi de tout contrdle du prolétariat cer appareil
politique se subordonne alors directement Pappareil de pro-
duction,

Une telle formule ne signifie pas quwon attribue au parti
un réle démesuré. Si nous nous situions dans une perspective
économique le phénoméne central serait, & nos yeux, la con-
centration du capital, Vexpulsion des propriétaires et la fusion

4. TL nious est tmpossible de développer dans le cadre de cetto étude
ane analyse économique de 'URSS. et Ton pourrait dono mous repro-
cher de supposer résoly le probléeme de I mature do olasse de PURSS.
2u lien d'en diseuter. Linégalité socizle que nous évoguons et la sépa
ration de feit de 'Erat ot du prolétariat ne saffisemt pas, par exemple,
avx yeus des « communistes > qui les reconnaissent et @ ceux des Trots.
kistes & caraetériser PURS.S, comme une société de classe. Lo fondement
socialisme du régime serait assuré par labolition de Ja propriété privée,

Pierre Chanlien, dane une fmporianto étude, a critiqué amplement
cette dernidre thése, Il @ montré de facon péremploire que les rapports
Juridiques de propriété ne fournissaient cuxmémes quune image défor-
mée_des rapports de_production, qu'd cc dernier nivesn Fopposition du
Capital et du Travail est anssi radicale dans In société. russe que dans
1s saciété américaine ou frangaiee ; il a montré enfn quil serait absurde
de séparer Ja sphire de la production de celle de la distribmtion et qu'en
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Pefficacité de répressions qui & un moment ont anéanti la
moitié des techniciens en place. Ces réserves ne mettent cepen-
dant pas en cause ce gne nous appelons la fonction historique
du stalinisme; elles permettraient seulercent de déceler, nous
avons déja mentionné ce point, en quoi le comportement per-
sonnel de Staline s'écarte de la norme qui domine la conduite
dn parti (5). Dire en effet, que le stalimisme a wne fonction
dest pas insinuer qu’il est — du point de vue de la bureau-
ardtie — « utile » 3 chaque moment, encore moins que Ja poli-
tique quil suit est 3 chaque moment la seule possible; clest
en Poccurence seulement affirmer qu'en Pabsence de la terreur
stalinienne le développement de la burcaucratie est inconce-
vable. Clest, en dautres termes, convenir que par defd les
manceuvres de Staline, les luttes fractionnelles au sein de
I'équipe dirigeante, les épurations massives pratiquées & tous
les niveaux de la société se profile 'exigence d’une fusion de
toutes Jes couches de la bureaucratie dans le moule d'une nou-
velle classe dirigeante. Cette exigence est claircment attestée
par le comportement des milicux épurés: si la_terreur stali-
nienne a pu se développer dans une société en plein essor éco-
nomique, si les représentants de la burcaucratic ont accepté de
vivre sous la menace permanente de l'extermination ou de la
destitution en dépit de leurs privileges c'est que prévalait aux
yeux des victimes et aux yeux de tous Pidéal de transforma-
tion sociale qu'incarnait le parti. Le fameux théme du sacrifice
des générations actuelles au bénéfice des générations futures,
présentt par le stalinisme sous le travesti d’un programme de
construction du socialisme regoit son contenu réel: Je Parti exi-
geait le sacrifice des intéréts particuliers et des intéréts immé-
diats des couches montantes a Pintérét général et historique de
la bureaucratie comme classe:

On ne saurait se borner toutefois A comprendre le réle
du stalinisme dans le seul cadre de la Bureaucrafie. La terreur
qu'il a exexcée sur un prolétariat en plein essor suppose qu'a
certains égards il venait répondre 3 une situation spécifique de
la classe ouvritre. 11 serait en effet vain de mier que la poli-
tique du Parti, si elle a pu rencontrer une résistance de plus

5. Le role propro de Staline ne doit pas nows fuire oublier quil y
2 dans la terreur anc sorte de logique interne, qui Paméne & so déve-
Jopper jusqu’i ses extrémes conséquences, indépendamment des condic
tions réelles suxquelles elle est venue répondre & lorigine. 11 serait
trop simple quun Eint puisse user de la tetrenr comme d'un instrument
et ln rojoter une fois Pobjectif atteint, La terreur est un phénoméne
social, elle transforme le comportement et la mentalité des individus et
de Staline lniméme sans doute, Ce m'est quiaprds coup qu'on peut
démoncer, comme lo fait Khrouchtchey, scs excés. Dans le présent, elle
West pas excés, clle constitne la vie saciele.
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en plus ferme dans les rangs du prolétariat — que le code du
travail enchainait 4 la production, que le stakhanovisme en-
tratnait dans une course folle d’accroissement de la production
__ Kait en méme temps suscité une participation & Fidéal du
nouveau régime. Ciliga I'a bien montré dans ses ouvrages sur
PURSS, par ailleurs curement critiques: d’une part Iexploita-
tion forcenée qui régnait dans les usines allait de pair avec une
énorme prolétarisation de la petite paysannerie; pour celle-ci,
habituée & des conditions de vie trés dure, elle n’était pas
aussi sensible que pour la classe ouvridre déja comstituée; bien
plus elle représentait & certains égards un progres, la vie dans
les villes, la familiarité avec les outils et les produits indus-
triels provoquant un véritable éveil de la_mentalité, de nou-
veaux besoins sociaux, une sensibilité au changement. D’autre
part, au sein méme du prolétariat une courbe importance d'ou-
Vrjers se trouvait promue & de nouvelles fonctions grice au
Parti, aux syndicats, cu an stakhanovisme trouvait ainsi des
voies d’évasion hors de la condition commune inconnues dans
Pancien régime. Enfin et surtout, aux yeux de tous, 'industria-
lisation, qui faisait surgir des milliers d"usines Todernes, dé-
cuplait les effectifs 'des villes ou en tirait du sol dentitrement
neuves, multipliait le réseau des communications, apparaissait
sans contestation possible progressive — la misére et la ter-
reur constituant la rangon provisoire d'une formidable accu-
maulation primiti: Assurément le stalinisme construisait
grice au fouet, il instituait cyniquement une discrimination
sociale inconcevable diems la. période post-révolutionnaire, il
subordonnait sans équivogue la production aux besoins de
Ia dasse dominante. Pourtant lz tension des dnergies quiil
exigeait dans tous les secteurs, Je brassage des conditions
sociales qu'il effectuait, les chances de promotions qu'il offrait
donc aux individus dans touses les classes, Faccélération de
toutes les forces productives quil imposait comme idéal et
qu'il réalisait, tous ces traits fournissaient un alibi & sa puis-
sance démesurée et 4 son omniprésence policitre.

LA CONTRADICTION ESSENTIELLE
DU TOTALITARISME STALINIEN

Si Kroushtchev, fils ingrat 'il en fut, navait pas été
obsédé par les avanies que dit lui faire subir Staline dans la.
dernitre partie de sa vie, naurait-il pu considérer plus serei-
nement le chemin parcouru? N'aurait-il pu relire posément le
chapitre du Capital que Marx consacra & Yaccumulation pri-
mitive et épéter aprés lui: « La force est Paccoucheuse de toute
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dre que la violence n’avait qu'une seule fonction en dépit de
ses multiples expressions, on s'ingéniait & prouver, selon ses
préfirences, quielle était au service du prolétariat ou de la
contre-révolution bourgeoise; ou bien Fon tirait argument de
ce qu'elle décimait les rangs de la nouvelle couche dirigeante
pour présenter le stalinisme comme une petite caste, dépourvue

de tout fondement de classe et seulement préoccupée de main- .

tenir sa propre cxistence aux dépens des classes en compétition
dans la société, Le développement de la politique stalinienne
était cependant dés son origine sans ambiguité: la terreur
nétait pas un moyen de défense utilisé par une poignée din-
dividus menacés dans leurs prérogatives par les forces socia-
les en présence, elle était constitative d'une force sociale neuve
dont Tavénement supposait un arrachement par les fers 2 Ia
matrice de ’ancienne société et dont la subsistance exigeait le
sacrifice quotidiennement entretenu des nouveaux membres 4
Punité de Porganisme déjd formé. Que le stalinisme se soit
d’aberd caractérisé — avant 1920 puis dans la période de la
collectivisation et de la premidre industrialisation — par sa
lutte contre les propriétaires privés et le prolétariat, et par la
suite par les épurations massives dans les couches dominantes
nest évidemment pas dft au hasard. La terreur suivait le
chemin de la nouvelie.classe qui avait & reconnaltre son exis-
tence contre les antres avant de « se reconnaitre » elle-méme
dans Pimage de ses fonctions et de ses aspirations multiples.

Ce chemin fut aussi celui de la conscience bureaucratique.
On ne peut dire qu'avant lindustrialisation le stalinisme se
représente les buts que constituera ensuite la formation d’une
nouvelle société. La crainte d’entreprendre cette industriali-
sation, la résistance au programme trotskiste qui la préconise
témoignent_de Pincertitude du stalinisme sur sa propre
fonction. Celui-ci se comporte déja empiriquement selon le
modéle qui s'imposera par la suite, il renforce fébrilement le
pouvoir de TEtat, procéde i lanéantissement -des opposition-
nels, esquisse, avec prudence encore, une politique de différen-
ciation des revenus. La Burcaucratie se définit par tout
autre chose quun complexe de traits psychologiques. Elle
conquiert sa propre existence sociale qui Ia diftérencie
radicalement du prolétariat. Mais elle vit encore dans les
horizons de la société présente. Clest une fois lancée dans la
collectivisation et la planification que de nouveau horizons
historiques surgissent, que s’élabore une véritable idéologie
de classe et donc une politique concertée, que se consti-
tuent les bases solides d’une nouvelle puissance matérielle,
d’une puissance qui se crée et se recrée maintenant quo-
tidiennement en. pompant les forces preductives de Ia
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société entitre. A ce niveau pourtant de nouvelles tiches
naissent et la prise de comscience par le stalinisme de
son 1dle historique savére alors, d’une nouvelle manidre,
un facteur décisif du développement. Clest que lindus-
trialisation formidable qui s'accomplit ne donne pas seu-
lement ses bases 4 une bureaucratie déja constituée, elle
révolutionne cette bureaucratie, ellé fait surgir, on ne le dira
jamais assez, une société entitrement nouvelle, En méme temps
que se transforme le prelétariat dont en quelques années des
miilions de paysans viencnt grossir les rangs, se fabriquent
de nouvelles couches sociales arrachées aux ancienncs classes,
au mode de¢ vie tradinionnel que lesr réservait Yancieone
division du travail. Techniciens, intellectuels, hourgeois,
militaires, anciens féodaux, paysans, ouvriers aussi sont
brassés au sein d’une nouvelle hirarchie dont le dénominateur
commun est qelle dirige, contrdle, organise & tous les niveaux
de son fonctionnement 1'appareil de production et la force de
travail vivante, celles des classes exploitées, Ceux-1a méme qui
demeurent dans leurs anciennes catégories professicnnelles
voient leur mode de vie et leur mentalité bouleversés car ces
ancierines professions sont recentrées en fonction de leur inté-
gration dans la nouvelle division du travail créée par le Plan.
Assurément le mode de travail de ces nouvelles couches, les
statuts qui leur sont accordés en raison de leur position
dominante dans Ia société ne peuvent que créer 4 la longue une
véritable communauté de classe. Mais dans le temps ou
s'accomplit ce bouleversement, P'action du Parti s'avére déter-
minante, Clest lui qui, par Ja discipline de fer quil instaure,
par Funité incontestée qu'il incarne, peut seul cimenter ces
éléments hétérogénes. 1! anticipe*Pavenir, proclame aux yeux
de tous que les intérdts particuliers sont strictement subor-
donnés aux intéréts de la bureaucratie prise dans son ensemble.

Une fonction esseatielle du stalinisme, nécessaize dans le
cadre de la nouvelle société apparait ici. La terreur qu'il exerce
sur les couches dominantes n'est pas un trait accidentel: elle
est inscrite dans le développement de la nouvelle classe dont le
mode de domination n'est plus garanti par Pappropriation
privée, qui est contrammte d’accepter ses privildges par le tru-
chement d’un appareil collectif d’appropiiation et dont la
dispersion, 4 Porigine, ne peut étre surmontée que par la
violence.

Certes on peut bien dire que les purges effectuées
par le stalinisme ont &t jusqu'a mettre en danger le fonction.
nement de Papparei] de production, on peut mettre en doute
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‘opposent le prolétariat réduit & Ia fonction de simple exécu-
tant et le Capital incarné par le Personnage de I'Etat, c’est
parce quil y a donc un rapport de classe que les activités des
bureaucrates les rattachent i la classe dominante. Intégrées
dans un systéme de classe leurs fonctions particulidres les
conistituent comme membres de la classe dominante. Mais, si
Ton peut dire, ce n'est pas en tant quindividus agissants qu'ils
tissent le réseau des relations de classe; cest la classe bureau-
cratique dans sa généralité qui, a priori, ¢'est-a-dire n vertu
de la structure de production existante convertit Jes activités
particulitres des bureaucrates (activités privilégiées parmi
Jutres) en activités de classe. L'unité de la classe bureaucra-
tique est donc immédiatement donnée avec I'appropriation
collective de la plus- value et immédiatement dépendante de
Tappareil collectif d’exploitation, TEtat. En d’autres termes
1a communauté bureavcratique n'est pas garantic par le méca-
nisme des activités économiques; elle g'établit dans lintégra-
tion des bureaucrates antour de I’Etat, dans la TTsclpline abso-
ue & Pégard de l'apparel de direction. Saps cet Etat, sans
cet appareil fa bureaucratic n'est rien.

Nous ne voulons pas dire que les bureaucrates en tant
quindividus ne jouissent pas d’une situation stable {bien que
cette stabilité ait effectivement été menacée pendant Uére sta-
Tinienne), que lenr statat ne leur procure que des avantages
éphéméres, bref que leur position dans la soci¥té demeure acci-
dentelle. 11 m'y a pas de doute que le personnel bureaucratique
se confirme peu & peu dans ses droits, acquiert avec le temps
des traditions, un style d'existence, une mentalité qui font de
lui un « monde » & part. Nous ne voulons pas dire nion plus
que les bureaucrates ne se différencient pas au sein de leur
propre classe et n'entretiennent pas entre eux de séydres rela
tions de concurrence, Tout ce que nous savons de la lutte
entre les clans dans 'Administration prouve au contraire que
cette concurrence prend la forme d’une lutte de tous contre
tous caractéristique de toute société d’exploitation. Nous affir-
mons seulement que 1a bureaucratie ne peut se passer d'one
cohésion -des individus et des groupes, chacun n’étant rien en
lui-méme, et que seul PEtat apporte un ciment social. Sans
schématiser ahusivement lc fonctionnernent de la société bour-
geaise on doit reconnaitre quen dépit de Pextension toujours
accrue des fonctions de VEtat, celui-ci ne s'affranchit jamais
des conflits engendrés par la concurrence des groupes privés.
La société civile (7) ne se résorbe pas dans I"Etat. Alers méme

gner Vensemble des closses et des groupes sociaux en tant qu'ils sont
fogonnés par la division du travail et se déterminent jndépendemment de
Taction politique de IEtat.
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7. Novs reprenons lo terme elassique de ¢ société civiles ponr désic

quil tend & faire prévaloir Vintérét général de la classe domi-
nante aux dépens des intéréts privés qui s'affroftent, i expri-
me encore les rapports de force inter-capitalistes. Clest que la
propriété privée introduit un divorce de principe’ entre les
capitalistes et le Capital — chacun des termes se posamt
successivement comme 7éalité et excluant Yautre comme ima-
ginaire. Les vicissitudes de I'Etat bourgeois moderne attes-
tent assez cette séparation dont Marx a tant parlé: séparation
entre PEtat lui-méme et Ia société et au sein de la société entre
toutes les sphéres dactivité. Dans le cadre du régime bureau-
cratique une telle séparation est abolie. I’Etat ne peut plus
se définir comme une expression. Il est devenu consubstancicl
4 la société civile, nous voulons dire & la classe dominante.

L'est-il cependant? Il Pest et ne Pest pas. Paradoxalement
se réintroduit une séparation & certains égards plus profonde
qu'elle né fut en aucune autre société. L’Etat est bien Pame
de la bureaucratie et celle-ci le sait qui n'est rien sans ce pou-
voir supréme. Mais I'Etat déposséde chaque bureaucrate de
toute puissance effective. Il le nie en tant qu’individu, lui
refuse toute créativité dans son domaine particulier d’activité,
le soumet en tant que membre anonyme aux décrets irrévoca-
bles de Pautorité centrale. L’Esprit burcaucratique plane au-
dessus des bureaucrates, divinité indifférente 4 la particularité.
Ainsi la planification (cette planification qui prétend attribuer
4 chacun sa juste thche et Vaccorder & toutes les autres) se
trouve-t-ellc élaborée par un noyau de dirigeants qui décide
de tout; les fonctionnaires ne peuvent que traduire en chiffres
les idées directrices, déduire les conséquences des principes,
transmettre, appliquer. La classe ne percoit dans son Etat
que le secret impénétrable de sa propre existence. Chaque
fonctionnaire peut bien dire: TEtat Cest moi, mais YEtat est
TAutre et sa Régle domine comme une Fatalité inintelligible.

Cette distance infinie entre 'Etat et les bureaucrates a
encore une conséquence inattendue: ceux-ci ne sont jamais en
mesure, & moins de se constituer comme opposants, de criti-
quer la Regle instituée. Farmellement cette critique est inscrite
dans le mode dlexistence de la bureancratie: puisque chacun
est PEtat, chacun est invité, en droit, 4 diriger, c'est-3-dire &
confrontereson activité réelle et les objectifs socialement fixés.
Mais dans la réalité critiquer signifie sa désolidariser de la
communauté bureaucratique. Comme le- bureaucrate n'est
membre de sa classe quen tant quil Sintégre 3 la politique de
TEtat, tout écart de sa part ‘est en effet menace pour le sys-
teme. De I vient gue pendant toute Fére stalinienne la buteau-
cratie se livee & une orgie de criticailleries st dissimule toute
critique véritable. Elle fait solennellement l¢ procts des mé-
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¢’ société en travail. Elle est elle-méme une puissance éco-
que » > N'aurait- il pu expliquer au XX° Congrbs, dans
2 langue rude qui est la sienne: Staline a fait pour nous le
sale boulot? Ou bien en termes choisis paraphraser Mary:
« voild ce qu'il en a codté pour dégager les lois naturelles et
éternelles de la production planifiée » ? A lire Isaac Deuts-
cher (6), Fhistorien anglais bien connu de la société soviétigue,
on saffligerait presque d’une telle ingratitude. Ce n'est pas
que Deutscher porte le stalinisme dans son cceur, mais & ses
yeux les nécessités de l'accumulation primitive s'imposaient au
Socialisme comme eiles S'étaient imposées an capitalisme: le
purgatoire stalinien était inéluctable. Le malheur est que notre
autenr ne voit pas que Vidée d'une accumulation primitive
socialiste est absurde. I.’accumulation primitive signific pour
Marx la déportation en masses des paysans dans des lieux de
travail forcé, les usines, I'extorcation par tous les moyens —
le plus souvent illégaux — de la plus-value, Elle vise & consii-
tuer une masse de moyens de production telle qu’en lui subor-
donnant la force de travail on puisse par la suite automati-
quement la reproduire et Pacoroitte d'un profit. Dans son prin-
cipe et dans sa fin elle implique nécessairement la division du
Capifal et du Travail: le capitalisme ne peut se livrer 3 ses
« orgies », selon Pexpression de Marx que parce qu'il a en face
de Iui des hommes totalement dépossédés et il fait en sorte
que leur dépossession soit quotidiennement reproduite en méme
temps que sa puissance est quotidiennement entretenue et
accrue. Certes on peut contester que le socialisme soit réali-
sable dans une société qui w'a pas édifié déja une infra struc-
ture économique, cest-3-dire qui n’est pas passée par un stade
d’accumulation mais on nie peut dire que le socialisme en tant

des forces productives auquel il est lié, il suppose la gestion
collective de Ia production ¢’est-d-dire la direction effective
des usines par les ouvriers rassernblés dans leurs comités.
Reconnaitre une accumulation primitive en URSS clest
admettre qu'y régnent des rapports de production de type
capitaliste, C'est admettre encore que ceux-ci tendent 3 se
reproduire et & approfondir opposition qw'ils supposent —
la constitution d’un stock de machines et de matiéres premiéres
une part et celle 'une force de travail totalement dépoa-
sédée de l'autre re pouvant avoir pour effet qu'une normalisa-
tion de Pexploitation. En ce sens Pobstination de Kroushtchev
jusqwh maintenant & taire les problimes de Paccumulation
primitive en URSS parait fort raisonnable. « Péché originel n,

ons mous rapporions & svs études réumies dans Heretics and
mm nowmment 4 < Mid-Century Russia». Hamish Hamilion, d.,
cen 1955,
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que tel ait 4 passer par ce stade puisque, quelque soit Ie niveau .

aux yeux de la bourgecisie, comme disait encore Marx, Paccu-
mulation primitive L'est bien davantage a ceux de la burean-
cratie qui doit dissimuler jusqu’d son existence de classe.

En outre il serait artificiel d’expliquer le stalinisme a
partir des seules difficultés économiques auxquelles il a eu
faire face. Ceique nous avons tenté de faire ressortir cest'le
réle qu'il a joué dans la cristallisation de la nouvelle classe,
dans la révolution de la société entiere. Si 'on veut conserver
Pexpression marxiste reprise par Deutscher il faut en renou-
veler le contenu et parler d'une « accumulation sociale », en
entendant par 13 que les traits actuels de la Bureaucratie ne
pouvaient advenir que par le trachement du Parti qui les
dégagea et les maintint par la violence jusqu'a ce qu'ils se
stabilisent dans une nouvelle figure historique.

Encore devons-nous comprendre qu’il tient & lessence de
la bureaucratie de se constituer selon le processus que nous
avons décrit. Car nous comprendrons, du méme coup, que
cette classe rectle une contradiction permanente qui &volue
certes avec son histoire mais ne saurait se résoudre avec la
liquidation du stalinisme.

La dictature « terroriste » du Parti n'est pas seulement le
signe du manque de maturité de la nouvelle classe, elle répond,
nous l'avons dit, 3 son mode de domination dans la société.
Cette classe est d'une autre nature que la bourgeoisie. Elle
nest pas composée de groupes qui par leur proqriété de mayens
de production et leur exploitation privée de la force de tra-
vail détiennent chacun une part de la puissance matérielle, et
nouent les uns avec les autres des relations fondées sur lewr
force respective. Elle est un ensemble d'individus qui par leur
fonction et le statut qui y est associé participent en commun
4 un bénéfice réalisé par ane exploitation collective de la force
de travail. La classe bourgeoise se constitue et se développe en
tant quelle 7ésuite des activités des individus capitalistes, cile
est sous-tendue par un déterminisme économique qui en fonds
Texistence, quelle que soit la lutte que se livrent les acteurs
et quelle que soit Pexpression politique conjoncturelle 4 laquelle
celle-ci ‘aboutit. La division du travail inter-capitaliste et le
marché rendent les capitalistes strictement dépendants les uns
des autres et collectivement solidaires en face de la force de
travail. En revanche les bureaucrates ne forment une classe
que parceyque leurs fonctions et leurs statuts les différencient
collectivement des classes exploitées, que parce qu'ils les
relient & un foyer de direction qui détermine la production et
dispose librement de la Force de travail. En d'autres termes,
Clest parce quil y a des rapports de production dans lesquels
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thodes bureaucratiques mais continue d’appliquer scrupuleu-
sement les régles qui établissent et maintiennent son irrespon-
sabilité, Elle bavarde et se tait. De 13 vient aussi que tout
malaise séricux dans le fonctionnement de la production se
traduit nécessairement par une épuration massive des bureau-
crates, techniciens, savants ou cadres syndicaux, dont l'écart
par rapport & la norme {qu'ils Paient voulu ou non) trahit une
opposition & I'Etat.

La contradiction entre la société civile et Etat n'a donc
été surmontée sous une forme que pour réapparaitre sous une
autre, aggravée. A Iépoque de In hourgeoisie, en effet, IEtat
sc trouve relié A la saciété civile par les liens mémes qui I'en
éloignent. Le secret de PEtat est pour les capitalistes secret
de polichinclle, car malgré tous ses efforts pour incarmer la
généralité aux yeux des particuliers, PEtat saligne sur les
positions du particulier le plus puissant. Profite-til de
crises pour gouverner entre les courants, sa politique traduit
encoré une sorte de régulation naturelle des forces économi-
ques. Dans la société bureaucratique, en revanche, I'Etat est
devenu la société civile, le Capital a chassé les capitalistes,
Pintégration de toutes les spheres d'activités est accomplic,
mais la société a subi une métamorphose imprévisible: elle a
engendré un monstre qu'elle contemple sans reconnaltre son
image, Ta Dictature.

Cé monstre s'est appelé Staline, On veut persuader qu'il
est mort. Peut-&tre laissera-t-on son cadavre embaumé dans
le mausolée comme témoin clu passé révolu. C'est en vain tou-
tefois que la bureaucratie espérerait échapper & sa propre
essence. Elle peut bien enterrer sa peau morte dans les sous-
sols du Kremlin et parer son-nouveau corps dloripeanx agui-
chants: totalitariste elle était, totalitariste elle demeure.

Avant denvisager les efforts queffectue la Nouvelle Di-
rection pour contourner les difficultés inédluctables que suscite
1a structure du capitalisme d’Etat, il nous faut mesurer Pam-
pleur de la contradiction qui I’habite. Cette contradiction
rintéresse pas seulement les rapports interbureaucratiques,
elle se manifeste non moins fortement dans les relations que
la classe dominante entretient avec les classes exploitées.

De nouveau simpose une comparaison entre le régime
bureaucratique et le régime bourgeois, car les liens de la classe
domiante et du prolétariat sont en URSS dun type nou-
Veau. Leorigine historique de la bureaucratie latteste déji;
celle-ci gest en effet formée & pactir d'institutions, le Parti
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et le Syndicat, forgées par le prolétariat dans sa latte contre
le capitalisme. Certes, au sein du Parfi la proportion d’intel-
lectuels ou d’éléments bourgeois révolufionnaires était sans
doute assez forte pour exercer une influence décisive sur
Porientation politique ¢t le comportement de I'Organisation.
Tl wen serait pas moins vain de nier que le Parti est né dans
Je cadre de la classe ouvridre et que, 11 a finalement exclu ses
représentants de tout peuvoir réel, il n'a cessé de se présenter
comme la Direction du prolétariat. Au demeurant, la bureau-
cratie continue de s’alimenter d’une fraction de la classe
ouvritre & laquelle elle ouvre les portes (beaucoup plus large-
ment que pe la jamais fait la bourgeoisie) des écoles de
cadres, queelle détache de la condition commune par les pri-
vileges qu’elle lui accorde et les chances d'avancement social
quelle luj offre. En outre la défnition sociologique du prolé-
tariat, si I'an peut dire se trouve transformée. Dans la société:
bourgeoise une différence essentielle se trouve énoncée au
niveau des rapports de production entre le propriéraire des.
moyens dé production et le propriétaire de Ia force de travail.
L’un et l'autre sont présentés comme partenaires dans un
contrat; formellement ils sont égaux ett cette égalité se trouve
par aillenrs consacrée dans le régime démocratique par le
suffrage universel. Cependant cette égalité est apparemment
fictive: il est clair quétre propriétaire des moyens de produc-
tion et propriétaire de sa force de travail n'a pas le méme
sens. Dans le premier cas, la propriété donne le pouvoir duti-
liser le travail d’autrui pour obtenir un profit et cette dispo-
sition du travail implique une liberté réelle. Dans Pautre, la
propriét¢ donne le pouvoir de se soamettre en vue de conserver
et reproduire sa vie. L'égalité des partenaires dans le contrat
ne saurait donc faire illusion: le contrat est asservissement.
Le capitalisme d’Etat en ‘brouille les termes. Le contrat se
présente alors comme rapport entre les individus et la Société.
Leotivrier ne loue pas sa force de travail au capitaliste, il
n'est plus une marchandise; il cst censé &tre une parcelle dun
enserble quon appelle les forces productives de la société.
Son nouveau statut ne se distingue donc apparemment en rien
de celui du bureaucrate; il entretient avec la Société totale la
méme relation que le Directeur d'usine. Comme lui il regoit un.
salaire en réponse 3 mne fonction qui, vient sintégrer dans la
totalité des fonctions définies par le Plan. Dans Ia réalité, on
ne le sait que trop, un tel statut qui procure & chacun lavan-
tage de nommer son supérieur « camarade » est lenvers d’un
nouvel asservissement au Capital et cet asservissement est &
certains égards plus complet puisque Pinterdiction des reven-
dications collectives et des gréves, enchainement de I'ouvrier
au lieu de travail peuvent en découler naturellement. Comment
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