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 Venillez me donner. votre
dentité,

J'étndiant donnait alors son
nom, ou montrait sa carte d’étu-
diant. Auseitat, il se levait, ; un
autre étudiant prenait sa place,
et la_méme seone se reprodui-
salt. 75 noms furent ainsi enre-
gistrés ; Jes doyens refusérent
@en prendre davantage bicn
quil y eut de longues queumes
Qétudiants  attendant  derrire
chaque table. Une fois de plus,
1a solidarité payait.

Le lendemain, le mard, il y
avait encore plus de tables, ot
pour sy installer environ 200
étudianfs. Aucun doyen n'appa-
rat  pour prendre de moms.
Aussi envoyn-ton & ladminis-
tration wne liste de coux qui
étaient présents, plus environ
500 noms qui n'avaient pas &t6
pris la veille. Toute la semaine,
des tables furent érigées en face
du bitiment administratif, et il
fat déelds quelles y resterajent
Jusqud ce que leur présence soit
reconnue légale dans les endrots
habitucls.

Ces tables curent Phonneur de
toutes sortes de visites. En plus
de centatnes de journalistcs et
de photographes, il y ent le mai-
re de Berkeley, des fonctionmai-
res do procurenr de ln Républi-
que, des agents de comités de
vigilance d'extréme  droite et.
tvidemment, des agents du
F. B. I, plus occupés & ccla
qu'd rechercher les meurtriers du
Mississipi. Les autorités univer-
sitajres aussi bien quextérieu-
Tes commengajent & prendre I'af-
faire trés an sérienx.

Le journal du F.S. M. publiait
les nouvelles dés qu'clles étaient
disponibles et en méme temps
éelairait les aspects plus fonda-
mentaux de la luite, soulignant
que le combat pour la liberté
d'expression amenait on fait &
mettre en cause Ja structure du
pouvoir, que si on’ met colle-ci
en cause daps Puniversits, on- est
amené & la mettre cn cause &
Pextéricur aussi; que la lutte
en vuc de cette démocratie véri-
table me peut se faire que. par

des actions de masse baséeés sur
Ta solidarité de tous ceux qui y
sont -impliqués ot mon par des
atermoicments et des apaise-
ments tactiques.

Le F.'S. M. publia luimémo
de nouvelles régles organisant la
liberté de parole o laction
politique. Elles furent appliquées
pendant trois semaines. Pendant
trois semaines cet aspect de la
vie unmiversitaire fut géré par
les étudiants, Une autre espéce
de fonctionnement de I'Univer-
sité commengait & se manifes-
ter.

Rinalemeni le  «Burean des
Régents de I'Université > se réu-
nit pour mettre up terme au
confiit, ¢Le Burenu des Ré-
gents »  disent les statuts de
PUniversité «représente la com-
munanté Californiennes. Bn- fait
il est composé de présidents de
grandes compagnies, On y voit
figurer aussi une cortaine Mada-
me Randolph Hearst, «ména-
géres. Les étudiants ne se sen-
faicnt pas tellement bien repré-
sentés par cette imstitmtion, Au:
si organisérent-lls ume mani
festation, qui réunit 5.000 é&tn-
diants, antour du_batiment o
étalent réunis les Régents. Ceux-
cf se refusérent 4 recevoir toute
délégation des étudiants.

Apits la réunion; Tadminis-
tration publia les mouvelles vé-
gles. Cétait pratiquement celles
davant Te conflit avee en plus
des sanctions pour toute activité
politique pouvant « conduire » A
des activités fllégales en dehors
dc Daniversits, le caractére de
celles-ci étant décidé par I'nd-
ministration. Les étudiants firent
remarquer que si  « activités
Mégales» il y avait, ils p
Talent encore étre jugés par los
tribunanx, ot ils auraiont au
moins le droit de se défendre.

Toutefols, comme le droit
Qétabliv des tables de propa-
gande leur fait rendu, il otait
difficile d'amener les $tudiants
i contester les droits arbitraires
que_sarrogeait l'administration.
D'autant plus que.le F. 5. M:
était maintenant gonflé e effec-
tifs par des centaines de mou-

veanx membres, moins formés
politiquement, se laissant pren-
dre par les sirénes tactiques de
V'administration et exergant une
aetion modératrice. Un des lea-
ders de la tendance dure cZpri-
ma som regret de cc «coftus
interruptus social>.

6. — LA GRANDE OCCUPATION
DES LOCAUX

Clest 2 cc moment ofi fout
semblail sétcindre que IAdmi-
nistration Temit le feu aux pov-
dres en annon¢ant des mesures
disciplinaires  contre deux des
principanx  leaders. On  avait
laissé tomber toutes les amires
accusations, mals on_poursmivait
ces deux-ld pour l'immobilisa-
tion -de la_volture de police ;
Tup deunx était en plus accusé
de menaces et de viclences co
tre un policier au eours des inc
dents de cette journée.

Ladministration croyait-elle
que les choses étaicnt svffisam-
ment tassées pour quelle puisse
prendre une revanche ? Ou bien
sagissait-il  d'une  provocation
pour créer mun nouvean confit
dont elle espérait sortir vieto-
rieuse celte fois ? Toujours est-il
que les étudiants de Bevkeley
réagirent vivement ot moniré-
rent quils avaient compris, et
Dbien compris, 1a legon de la soli-
darité

Les sanetions avaient  été
annoncées un. vendredi, le 27 no-
vembre. Le week-end on discuta
et an s'organisa. Le luodi et le
mardi, des manifestations exi-
gérent Tabandon par I'Univer-
sté des poursuites pour des faits
relevant des tribunaux ordina
res. Puis, Ie 2 décembre 4 midi
commenga la plus grande raani-
festation : L'occupation cn masse
de Sprout-Hall, lo bitiment ad-
ministratif de YUniversité. 1500
dtudiants, orchestre en tate et
chantant, entrérent dans le bati-
ment of I'occupérent du haut
en bas, Le travail cessa et los
employés renirérent chez cux. It
ne sagissnit cependont pas de
créer de Yobstrucilon. Le bati-
ment fut déclaré le sitge de
¥ ¢ Université libre de Califor-

nies. Un étage fut véservé cotn-
me salles d’étades. Les étudiants
en doctorat donmérent des cours,
de mathématiques, d'histoire, de
biologie mais  H: sur les
droits civigues, la politique,
Ja situation des noirs, ...On otga-
nisa um ciné-club. Ailleurs on
jounit aux cartes, on ch:ml'an.
on pinguit la guitare. Les étu-
dianls occupaiont le eowur de
TUniversité.

A 7 beures, heure de ferme-
ture officielle du DbAtiment, 1_c§
tudiants furent invités & quit-
ter Jes liewx. lls restéremt. A
minuit, ifs sinstaflérent pour la
nuit, wattendant pas d'offensive
avant le matin. Mais & deux heu-
ros et demie, le hrmit cournt
Qune intervention prochaine. 1ls
se préparérenl A larrestation (les
filles enlevaient leurs boucles
dorcilles, les gargons aébouton-
naient leur chemise, cte.). 11 'y
avait pourianl que quelques po-
Ticiers paisiblés aus  alentours
A Lrois heures et qaart le Chan-
celier Strong vint faire mne pro-
clamation ordonnant anx dtu-
diants de se disperser. A trois
heares ¢t demie les arrestations
commeneérent.

Hiles duvérent treize heurcs.
B0 personnes furcnt arrétées.

Presque tous oppostrent la
résistance passive, se laissant
trainer dans les couloirs et les
esealicrs, non pas par comviclion
de non-violence, mais parce gue
cela lewr paraissail la meilleg-
re lactique pour troubler et
ralentir. los arrestations, et lear
donaer ainsi lo plus grand reten-
tissemenl, 700 policiers partici-
paicat A Popération. Les poli-
ciers aprés une heure, Na-
vaient pu arrfter que 30 per-
sonnes, et la plupart des sutros
sétaient recouchés. §1 blen qu
huit heures du matin goand
los cmployés et les avtres étu-
diants arrivérent ils navalent
fait,_quwun quart de lear travail.
A FPextériewr il y avait aussi,
ome foule de curicax et de jonr-
nalistes que les étudiants haran-
gaaient par les fenétres. La poli-
cc devint brutale pour empe-
cher cela. Clest ainsi que des
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appalsanfe de Kerr; il aurait - Jiatement faute ' de quoi, - les
voulu_gue lés manifestants soient  négoclateurs serdient responsa:
chassés & coups de lamces d'ln-  bles de la suite. Devant une
cendiv, et si ecela me saffisalt telle altitude, les négociateurs
pas, faire appel & I'memée. Le ~auraicmt été parfaitement justi-
président et le chancelier étaient fiés d'interrompre la discussion 3
trds sensibles A ce genre de pres-  heureusement, ils restérent cal-
sion. Il avaient déji fait veniv mes ot négoeiévent l'accord point
Ia ‘policc Q'Onkland, réputée par point, refusant de snuserire
pour son amour des méthodes & toute clamse qui n'aurait pas
violentes. Clest setlement le [approhation de leurs camara-
sens des responsabilités des des assis autour de la voiture
étudiants, ct en particulier des de police, .ne présentant pas
négociateurs qui a empéché le d'exigences inacceptables pour
échainement de violenees. Kerr, refusant de rompre les
négociations. On peut se deman-
Pendant les négoclations, Kerr der qui avait Un comportement
agitait tonjours le spectre d'mne d'adulte of qui avall wn com-
émeute, disant quil ne pourrait  portement infantile ce jour-a :
pas retenir la police, quils de- les étudiants ou ceux qui_sont
vajent signer un accord immé-  chargés de lour éducation ?

— L'ACCORD

Laccord pagsé entre Kerr ot les représentants des dtudiants por-
tail swe les poinls subvants <

1. Cessution de la manifestation en cours,

2. Un comité composé d'étudiants, de professeurs et de membres
de Padministration de I'université discutera du probléme des activités
politinues a Vuniversité et de lear contrdle el fel des recommun-
dations 2 Tadministration.

8. L’étudiant arrété scra libéré et Iuniversité me lc poursuivea
pas.

4. Lu durée de la suspension des étndiants suspendus (les 343 du
mercredi) sera soumise un ¢ Comité de conduite des étudiants du
sénal académique

5. Les netivités des organisations d'étudiants continucront daus
Te respect des régles de l'université.

Au cours des péripélies de cetto période beaucoup d’étudiamis
privent conscience que la libecté de parole, la liberté de presse, la
liberté @association, tous dvoits reconnus par la copstilulion des
Etats-Unis et Simposant comme (els 4 1'Université de Californie (qui
est unc université d'Etal) étaient en fait sowmises pour eus i toute
une série de restrictions : autorisation préalahle des réunious, paye-
ment des policiers chargés de les surveiller, ete...

A Toeeasion de ces incidents, unc organisation, le « Free Speech
Movement », se dégagea comme le porte-parole de la liberté d'ex-
pression et d'action politigues. Elle avanga le programme suivant :

1. Drojt pour les étudiants de parler librement en public, et
de donner 1a parole & toute personne quils invitent dans les bitiments
universitaires, sous la seule réserve quo cela me géne ui la civou-
lation ni les cours normaux.

(Dans beawcoup duniversités, des incidents étaient nés lorsque
des. groupes d'étudiants avaient invité des orateurs « Communistess,
an sens mnc-carthyste du mot).

3. La propagande politique sera permise dans tous Ies tervitolres
universitaires, sous les seules réserves mentionnées on 1.

4. Les limitations administratives aux réunions (préavis de
72 beures, payementde Ta « protection policiére », présence de « modé-
rateurs s de 1'Lniversité, ..) seront revues.

— 70

On assiste done & un xéel élargissement des objectifs, En méme
temps des manifestations de solidarité ct des revendications analo-
sues sexpriment dans de nombrenses autres universités américaines.

4. — LIMPASSE

Suil nne période de discussions ot de manaunres de la part de

Padminisiration au sujet de

Pinterprétation de Paccord : actions

nailatérales pour inflnencer les comités prévus dans Paccord en j
introdaisant des professeurs et des étudiants soumis auz vues de
Fadiministration ; exigences de lu part des étudiants gae les représen-
tants des étudiants of des professeurs soient désignés par leur corps
et non par Padminisiralion ; mancvvres dilatoires au sujef du

maintien des sanctions pri

s contre les premiers dtudiants,

Tindlement tn accord est conela sur lu composition du comité.
11 prévoit que ses dévisions devront éfre prises & Punanimité et que

Ie Président « con:
e
préserice de «40 % de non-

idérerait tris sériensement » foutes ses prapositions.
! le momenf que choisit Kerr pour dénoncer & lu presse la
tudiands, dont la moitié de commu-

nistes > dans lo Free Speech Movement. o
Le méme soir le conseil d’administration de PUnipersité annonga

fewi.

il avail ¢labli son propre comité poar s'occuper des problimes

" Rerr apait anssi pris contae{ avec lu chambre des députés. de

Californie, pour quune loi déclare illégale toute aciivité politique

dans Tengeinte de Punivursité.

"L journal du F. S. M. répondit auz allégations de Kerr : & Nous
ne sommes pas les professionnels de Pagitation quwon nous ccuse
d'étre : mais nous sommes en {rain d’epprendre rapidemeni & le
devenir ; et nous noublierons pas ces lecons-la.

Les soi-disant progressistes habiluels prodigmaient aussi leurs

conseils
Puniversité. >

«ne pous alitnez pas la sympathie des gens exlérieurs &

Mais les éludiants avaient compris qu'il W'y avait rien & gagner
ot beaucoup de temps & perdre & ces disemssions de procédure ef &
ces prétendues négocintions, que les jours devenuient des semaines
et les désaccords des impasses ¢! quil était nécessaire de refourner
au pouvoir du nombre et de Paction directe.

5. — LA REPRISE DE L'ACTION.

Le 9 novembre, un lundi, une
dizaine de tables de propagande
furent érigées non pus & len-
droit habituel, mais en face du
principal batiment administratif
de Puniversité, done en violation
auverte de la_ régle, tonjours en
vigueur, qui limilait ces activi-
tés aux zomes situées préy des
nlrées du campus.

Environ 500 étudiants étaient
présenls. Divers orateurs s'a-
dresstronl & eux pendant dews
heares, y compris des profes-
seurs sympathisaols du mouve-
ment.

Un peu aprés une demi-dou-
zine de doyems arrivérest ol
Yadressérent aux éludiants wssis

dorritre les tables. La conversa-
tion fut la suivante :

— Est-ce vous qai utilisez cet-
te table?

— Oui

— Rasseniblezvous de * l'ar-
gent 2

— Jaceepte celui qu'on me
donne,

— Avesvous une autorisa-
tlon ?
Non.
Sayez-vous que vous vio-
lez le réglement de I'Université ?

— Je sais que le réglement de
IUniversité est anticonstitution-
nel.

— Allez-vous cesser cette acti-
vitg ?

— Non.
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#'ést inventé toutes ses faims parce qu'elle warrivait pas &
siianger et & haiser suffisamment.

I’homme n'est pas ce besoin qui comporte son «bon
objet» complémentaire, une serrurc qui a sa clé (3 retrou-
ver ou & fabrifuer). L'homme ne peut exister quen se défi-
nissant chaque fois comme un ensemble de besoins et d'ob-
jets correspondants, muais dépasse toujours ces définitions —
et, 8l les dépasse (non senlement dans un virtuel permanent,
mais dans leffectivité du monvement historique), cest parce
quelles sortent de lui-méme, qu'il les invente (non pas dans
Tarbitraire certes; il y a toujours la nature, le minimum ‘de
cohérence qu'exige la rationalité, et Ihistoire précédente),
done qu'il les fait en faisant et en se faisant, et quaucnne défi-
nition rationnelle, naturelle ou historique ne permet de les
fixer une fois pour toutes. « L’homme est cc qui n'est pas ce
qu'il est, et qui est ce quil vest pas», disait déja Hegel.

(La fin au prochain numéro)

Paur CARDAN.

DOCUMENTS

La rébellion des étudiants
LA BATAWLE DE L'UNIVERSITE DE BERKELEY

(Truduclion et résumé d'une brochure de nos camarades anglals
du groupe ¢ Solidarity »).

Une- grande bataille est actuellement engagée par les étudiants
de PUniversité de Californie, & Berkeleg, aux Etats-Unis, Iis défendent
Teur droit.& eercer des activités politiues & Pintérieur de luni-
versité, sans étre limités par les régles arbitraires ef les restrictions
imposées par les autorités académigues.

Lorigine di_conflit a ¢té une régle interdisant toute propagande
politique o soviale, fout recrutement ot collecte d’argent pour des
objecfifs politiques déplaisant & Padministration de PUniversifs.

TCette Intte nous parait intéressante & la fois par son objet qui
est la défense des droifs politiques et par Pezpérience qui y a été
faite de nouvelles méthodes daction”directe. Elle sonligne certains
dilemmes que doif affronter une société riche mais de plus en plus
bureaucratique; Elle illustre le genrc de crises quune lelle société
a tendance & susciter. Elle pent nous servir d'ezemple par ses objec-
tifs et par ses méthodes.

L'affaire commence par la réaction inepte d'un bureaucrafe uni-
wersifgire qui ddelenche Taction d'une minorité. Alimentée cons-
tamment par la maladresse administrative, la lufte intdresse une
masse croissante d'étudiants. Un programme apparall ; un journal
bi-mensuel Pexprime (Frec Speech Movement News Leliers) ; g parti-
cipent des centaines et plus lard des milliers d’éiudiants sans expd-
rience politique préalable (et bien plus sans expéricnce d'action poli-
tigue directe). La lutic lenr apprend quelques vérités fondamentales sur
la nature de UEiat. Elle dévoile au grand jour les relations entre
les autorifés universitaires, lo monde des affaires, les politiciens
Iocuuz et la police. Rlle expose la nature de la gigantesyne entreprise
de manipulation ot de mystification appelée « édncation moderne >
et montre que ses vrais objectifs sont d'enseigner le conformisme,
la docilité et TPacceptation de Pauiorité, Elle -combine Habilemeni
tactiques légales et illégales ; elle étend continuellement su base.
Pour’ finir, des centaincs de policicrs en uniforme infervienment ;
plas de huil cents éfudiants sont arrétés.

Des piquets de gréve sont établis. Le syndivat des transporteirs
refuse de franchir les piquets de gréve pour fournir los installations
universitaires,

Nous_sommes loin d'une discussion académique sur la liberté
dexpression

Ge qui se passe d Berkeley nous intéresse parce qu'il y apparatt
que de Inrges couches de population, qui n'oni pas &6 dlevdes dans
les traditions de la solidarité ouvridre et de Uaction colleciive, peu-
vent dans les conditions d’'une sociéié bureaucratique agir ensemble
effectivement ef acquérir rapidement une compréhension de la struc.
ture_du ponvair dans cette société e des mogens de Pattaguer.

De plus les étudiants francais sont aussi ane prises avec des
restrictions arbitraires ef des régles ridicules. Les éludiants mont
pas {ou itont yw'un simulacre) de pouvoir sur ce qui les toucke immé-
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diatement : la nature et le contenu de Penseignement univérsitaire,
Ia gestion des institutions pour étudiants (amphis, laboraloires, les
reslaurants et cités universitaires), les relations entre sexes dans
cités universitaires, ..; n'importe quel étudiant pourra frouver une
Qizaine dautres exemples en quelques instants.

Les méthodes emplogées sont dans la ligne de celles que nos
camarades anglais aaient développées dans le cudre de leurs actions
antinucléaires el dans leurs luttes ouvridres. La lutte de Berkeleg
prouve une fois de plus si besoin élaif le caractére fertile, fécond,
efficace et tonjours renouveld de cas dactiques qui font uppel & ima-
gination de fous ceus qui soni enguyés dans ume lutte contre une
administration empétrée dans ses propres régles, sa propre lourdeur

et ses propres contradictions.

Signalons enfin gue nos camarades Maroin ef Barbara Garsom,

que les lecteurs de cefte repue connaissent bien ont jous ure part
dans cette lutte el quwils ont té arréiés an conrs de la manifestation

du 2 décembre.

‘Nos lectenrs qui voudraient plus de détails ou se procurer le
journal Free Speoch Movement News Letters peuvent éorire d Free
Speech Movement, Box 809, Berkeleg, California, U. §. A.

1. — LA SITUATION GENERALE

Dans beauconp d'universités
américaines, les groupes d'étu-
diants opt accés aux bureaus, i
Téquipement, =u matériel d'im-
pression -des organisations étu-
diantines ponr leurs activités
propres. A Berkeley, ces factHtés
Sont réservées AUX groupes ¢
objet mon controversér (sportif,
cullurel au sens étroit, ..) Les
groupes A objectifs politiques et
soctaux se volent relégués A
Textérienr du territoire universi-
taire (e campus) pour leurs
activités pobliques. Traditionmel-
lement les activités de propa-
gande (distributions de tracts,
ventes de revues, signatures de
pétitions, souscriptions, ..) se
faisaient & des tables situdes &
certaines entrées du -cumpus,
aprés_autorlsaifon préalable de
la_police unlversitaire.

En scptembre 64, un doyen de
Funiversité annonga soudaine-
ment guun de ces endroits —
Bancroft — était propriété de
T'Université et que les tables de
distribution n'y  serafent plus
admises ‘¢ paree quelles gément
la_cireulation ».

Il faut vappeler que déja de-
puis plusienrs années Ies étu-
diants de Berkeley manifestaient
une activité politique dévelop-
péc contre le Mae-Carthysme,
pour soutenir la lutte des moirs

ot que des incidents trés vio-
lents s'étaient produits lorsqu'un
membre de 12 «Commission des
Activités antiaméricaines » de ta
Chambre des représentants était
venu faire une enquéte 4 Borke-
lcy. 11 fant rappeler aussi quion
étuit en pleinc période électo-
rale ot que la Goldwatérisme
était  particuliérement - virnlent
en Californie (od un sénatemr
ulira a 66 élu et ob un amen-
dement & la_constitution interdi-
sant toute loi contre la diseri-
mipation raciale a ét6 voté par
Teferendum).

Tn  journal local (Oakland
Tribune) sélait  distingué par
ses campagnes raclstes of néo-
meccarthystes. Des organisations
étudiantes avaient orgunisé des
piquets de protestation devant
les burcaux du journal. La direc-
tion de cetui-ci avait contacté lo
chancelier de Vuniversité, Strong.
Cétait sans doute 1a Torigine
de linterdiction mentionnée plus
baut,

Les 19 groupes affectés par la
écision _protestérent auprés dw
doyen. Celui-ei nccepta que des
documents ¢ informatifs» soient
distribués aux tables en litige,
mais décida que les documents
«persuasifs» serafent interdits.
Cette décision. était inacceptable
pour les groupes; de plus elle
révélait le vrai motif de Faffaire,
qui n'avait rien & voir aves les

difficultés, de cireulation,” G'était
Tactlvité  politigne  elle-meme
qui était visée.

LA PREMIERE BATAILLE

Les jours sulvants, certains
groupes  d'étudiants  contimue-
ront & occuper leurs tables com-
me d’habltude, sans s'occuper de
la nouvelle régle. Le troisiéme
jomr, le merercdi 30 septembre,
A midi, le doyen Williams prit
les noms de 5 étudiants qui
refusaient d'abandommer leur ta-
ble; il les convoqua & son
bareau, pour trois heures de
T'aprés-midi, cn vue de sanctions
diseiplinaires. Entre midi et trols
heurcs, plug de 350 étudiants
avaient signé une pétition disant
quils purtageaient la responsa-
bilité de leurs cing eamarades
et demandant ‘que les sanetions
disciplinaizes lenr sofent éten-
dues 4 eux avssi.

A 3 heures, les cing étudiants
s¢ présentérent au burean du
doyen, .. avec 39 amires. Le
doyen refusa de les recevoir. Ils
atfendirent ; et pendant qu'ils
attendajent, d'auires étudiants
se jolgnalent & eus. Ils étatont
500" & Vhenre de la fermeture
des burcaux. Dans In soirée, le
hruit courat que les cing étu-
diants du début ct trois leaders
de la_manifestation de Taprés-
midi étaient suspendus pour une
Ppériode indéfinie.

Alors vint la premiére vraie
bataille, A midi le lendemain
-~ le 1 oclobre — les &tu-
diants firent vne manifestation
pour protester 4 la fols contre
les suspensions et contre Dinter-
diction_dutiliser les tables. Gel-
les-ci furent occupées, La police
universitaire arréta up étudiant,
Jack Weinberg, qui était & la
table du CORE (organisation
pour Végalité raciale) ; 5 ne
bougea pas ct fut trainé -4 la
volture de police. Mais lorsque
colle<i voulut démarrer, quel-
guun wassit devant elie ; lins-
tant d'aprés la volture était
complétement  entourse  d'étu-
diants assls, Des orateurs parlé-
rent & la foule du toft de la
valture, gui étalt devemue & la

fois Ia cellile de Jack Weinberg
et lé centre de.la manifestation.
Cela dura du jendi midiau ven:
dredi soir. La voiture de police
fut constamment cntourée d'étu-
diants dont le nombre varia
entre cing cents la muit et trols
mille le jour.

Pendant toute cettc scmaine, le
Président de I'Université, Clavk
Herr, refusa do recevoir aucun
délégué  étudiant. Pendant la
manifestation, un étudiant dit :
«Clark Kerr a éerit que l'univer-
sité est umc usine @ fabriguer
des spécialistes. 11 nouy comsi-
dére comme des numéros. Eh
bien, si cest cela le langage
quiil comprend, nous alloms lui
montrer notre nombre s,

Le vemdredi soir, Kerr céda.
Il cida su nombre et % la
persistence, mais aussi & son
désic de voir Tordre rétabli pour
la journée ofilcielle de visite des
parcnts, A cc moment la zome
de Ia manifestation était ponr-
tant entourée par cing cents
policiers.

Pendant que les délégués dis-
cutaient avec Herr, les manifes-
iants sc préparajent & des nrres-
tations massives. Is recevaient
des conscils d'un avooat et aussi
Qutiles suggestions de vétérans
de 1a lutic pour les droits clvi-
ques qui avaient Géji lexpé-
rience des arrestations et de Ia
prison. On décida que senls
Ceux qui étalent bien décidés &
se laisser arréter resteraicnt
assia autour de la_voitere, 11 3
en cal 500, tandis que .2.000
auires assistaient, Clest & ce
moment que les mégoeiateurs re-
vinrent aver un accord signé, qui
faisait  quelques . concessloms,
mais ne garantissait pas la liher-
1é de parole et de réunion sur
tout le campus. Les étudiants,
se dispersérent vec des senti-
ments contradictoires : sonlage-
ment aprés In_tension, et désap-
pointement, Tls _comprenaient
aussi que ceel weétait gque la
premiére bataille.

Des pressions extérieures
s'exergaient aussi sur Kerr:.an
membre du consell municipal de
Berkeley critiquait  attitude
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La‘vie d'une société ne peut se fonder seulement sur un résean
dintérdits, dinjonétionis négatives. Les individus ont toujours
regu de la société ou ils vivaient des injonctions positives, des
orientations, la représentation de fins valorisées — a lu fois
formulées universellement et «incarnées » dans cc qui était,
pour chaque époque, sun « Idéal collectif dn Mo ». IL nexiste,
a cet égard, dans la société contemporaine, que des résidus de
phases antéricures chaque jour mités davantage et raduits &
des abstractions sans rapport avec la vie (la « moralité » ou
une - attilwde  « humanitaire »), ou bicn des pseudo-valeurs
plates dont la réalisation constitue en méme temps une auto-
dénonciation (la consemmation comme fin cn soi, on la mode
ct le « nouvean »).

On nous dit : méme en admettant yu'il y a cette orise
de 1a sociélé contemioraine, vous ne ponvez pas poser légiti-
mement le projet d'une nouvelle société ; car d'od pouves-
vonus en tirer un contenu quelcongue, sinon de votre téte, de
vos idées, de vos désirs — brcf, de votre arbitraire subjectif ?

Nous répondons : si vous entendeg par 13 que nous me
pouvons pas « démontrer » la névessité ou Lexcellence du socia-
Tismie, comme on « démontre » le théoréme de Pythagore ; ou
que nous ne pouvons pas vous montrer le socialisme en train
de oroitre dans la société établie, comme on peut montrer
un poulain en truin de grossir le ventre d'unc jument, vous
avez sans domte raison, mais aussi bien vous fuites semblant
dignorer qu'on wa jamais & fairc avec ce genre d'évidences
dans ancone activité véelle, ni individuelle, ni collective, et
que vous-mémes vous laissez de coté ces exigences dés ipe
vous entreprenez quelque chose. Mais si vous voulez dire que
lo projet révolutionnaire ne traduit que Parbitraire subjectif
de quelques individus, cest que vous avez dabord choisi
donblier, an mépris des principes que vous invequez par
ailleurs, I'histoire des derniers cent cinquante ans, et que le
probléme d'une autre organisation de la soeiéié u é1é eonstam-
ment posé, non pas par des réformateurs ou des idéologues,
mais par des mouvements collectifs immenses, qui ont changé
Ia face dn monde, mémo #ils ont échoné par rapport a leurs
intentions originaires, Clest ensuite parce que vous ne voyez
pas que cette crise- dont nous avons parlé n'est pas simple-
ment « crise en soi», cette sociéte conflictuelle n'est pas unc
poutre qui poutrit avee lo temps, une machine qui s rouille
on suse ; la crise est crise du fait méme qu'ell est en méme
temps contestation, elle résulte d’upe contestation et la nour-
rit constammerit. Le conflit dang le travail, la destructuration
de la personnalité, Peffondrement des normes et des valenrs
ne sout pas ¢t me peuvent pas ire vécus par les hommes
comme dos simples faita ou des calamités extérieures, elles
font aussitdt surgir des réponses et des intentions, et celles-ci,
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en méme texaps qu'elles finissént par constituer la erise comme
véritable crise, vont au-dela de. la simple crise. Il est certes
faux et mythelogique de vouloir trouver, dans le « négatif »
du capitalisme, un « posilif > qui se constitue symétriquement
millimétre pour millimétre, soit celon le style objectiviste de
certaines formulations de’ Marx (lorsque par exemple le
«négatif » de Paliénation est vu comme se déposant et sédi-
mentant dans l'infrastructure matérielle d'wne technologie et
d'un capital accumulé qui eontiennent, avec leur corrolaire
lumain inévitable, le prolétariat, les conditions nécessaires et
suffisantes dir socialisme), soit selon le style subjectiviste de
quelques marxistes (qui voient la société socialiste pour ainsi
dire dores ct diji constitnée dans la communauté ouvritre
de Tusirie et dans le nouvean iype de rapporis huinains qui
gy font jour). Aussi bien le développement des forces pro-
ductives que 'évolution des atlitudes humaines dans la société
capitaliste présentent des significations qui ne sont pas.sim-
ples, qui ne sont méme pas simplement contradictoires an
sens d’une_dialectique naive qui procéderait par juxtaposition
des contraires — des significations que I'en peut appeler, a
défaut d’un auire terme, ambigués. Mais Pambigii au sens
quie nous entendons ici, ce nest pas Iindéterming an Iindé.
fini, le wimporte quoi. L'ambigi n'est ambigi que par la
composition de plosienrs significations susceptibles d’étre
précisées, et dont aucune ne I'emporte pour Yinstant. Dans
1a orisc ot dans la contestation des formes de vie sociale par
les hommes contcmporains, il y a des faits lourds de sens —
Tusure de Pautorité, Vépuisement graducl des motivations
économiques, latténuation de Femprise de Dimaginaire, -la
non-acceptation de régles simplement héritées ou regues, —
quon ne peut organiser quautonr de Pune on Pautre de
wes denx significations centrales : ou bjen d'une sorte de
décomposition progressive du contenu de Ia vie historique, de
Pémergeance graduelle d'une société qui serait 3 Ja limite
extériorité des hommes Ies uns aux antres et de chacun & soi,
désert surpenplé, foule solitaire, nou plus méme cauchemar
mais anesthésic climatisée ; ou bien, nous aidant surtout de
ce qui apparail. dans le traveil des hommes comme teridance
vers Ia coopération, Pauto-gestion collective des activités et la
responsabilité, pous interprétons Tensemble de ces phénoma-
nes comme le surgisscment dans la société de la possibilité
et de la demande d’amtonomie.

On dira encore: ce nest li quune lecture que vous
faites ; vous convencrz qulelle west pas la seule possible. An
nom de quoi In faites-vous, an nom de quoi prétendez-vous
que Tavenir que vous visez est possible et cohdrent, au nom
de quoi, surtout, choississez-vous ?

Notre: lecturc m'est pas arbitraire, d’une certaine. fagon
elle nest que Iinterprilation du discours que la société con-
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Nous ne pouvons pas accepter cette conception pour les
rTaisons que nous avons exposdes. ailleurs (47) : briévement
parlant, parce qu'on me peut pas défimir un miveau de
développement lechnique ou d'shondance économique &
partir duguel la division en classes on l'aliénation perdent
leurs ¢.raisons d’étre » ; parce qu'une abondance technique:
ment accessible est déja anjourd’hui socialement entravée ;
parce que les « besoins » & partir desquels senlement un état
de pénurie peut &tre défini, n’ont rien de fixe mais expriment
un état social-historique. Mais surtout, parce qulelle
méconnatt entitrement le role de imaginaire, & savoir qu'il
est & la racine aussi bien de I'aliénation que de la création
dans Thistoire.

Car la création présuppose, toutl autanl que I'aliénation,
Ia capacité de se donmer ce qui west pas (ce qui n'est pas
donné dans la perceplion, ou ce qui n'est pas donné dans les
enchainements symboliques de la pensée rationmelle déja

maturité : «Le veflet religieux du monde réel me peut disparaitre
que du jour ob les eonditions de la vie quotidienne pratique de
Thomme ‘travaillenr présentent des rapporls netiement rstionnels des
homumes enlre eux et avee la malure. Le cycle de Ja vie sociale,
Clest-h-dire du processus malériel de la production pe se dépouille de
son voile mystigue et nébuleux que du jour od son cnsemble apparait
comme le produit dhommes librement associés ct exergant un con-
trdle conscient ct méthodique. Mais il faut pour cela que la société
ait une hase matériclle on qu'il eslste toute une sérle de conditions
matértelles de la vie qui, de leur cité, sont lo produit naturel d’une
longue et pénible évolution ». Le Capital, ib., p- 67, Et aussi dams
Tinédil posthume « Introduction A une criliqie de i¢eonomie poli-
tique » (rédigé cn méme temps que la Gontribuilon & lg crifigue de
[deonomis politique, achevé cn 1859) ¢ < Toute mytholagie dompte &t
domine et Tagonne les forces de la nalure dans Pimagination et par
T'imagination ct disparait done lorsquon parvient 3 les dominer réelle-
ment> (Contribution & la critigue, ete trad. Laura Lafargue, Parls
1928, p. 351). Sil cn élait ainsf, la mythologie ne dlsparattrait
jamals, ni méme au jour nylbique ot "humanilé pourrait jower au
mailre de balict des quelques milliacds de galaxies visibles dams
un rayon de treize milliards d'annéesJumiére. On ne comprendruit
bas non plus comument Ia mythologio conceraynt la nabre u dispar
epuls longtemps du monde oceidental ; si Jupiter a été ridiculisé
par le paratonmerre, et Iiermés' par le Crédit mobilier, pourquoi
D’avons-oous pas invenié un dieu-cancer, un dieu-athérome, ou un
diev oméga-minus ? Ceque Mary en disait dans la 4 Thése sar
Feuerbuch ¢lait plus riche : «.. Le fait que le fondement profane
(du monde religicux), se détache de lui-méme et se fixe en empire
indépendant dans les nuages, ne peut sexpliquer que par cet autre
fait, que ce fondement profane manque de cohésion ef est en contra-
diction avee Ini-méme. 11 fant par conséquent que ce fondement soit
en luiméme compris danssa contradiction aussi bicn que révo-
Iutionné dans 1o pratique. Par excmple, aprés que la famille ter-
restre n té découverte comme le mysiire de la Sainte Famille, 1l
fant que la premiére soit elle-méme ancantie en théorie et en. prati-
que s, L'imaginaire serait done la solution fantasmde des contradic-
fion réclles. Gela est vral pour un certain type d'imaginajre, mals
un type dérivé seulement, II cst insuffisant pour comprendre Tims
ginaire central d'nne société, pour les raisons cxpliquées plus loin
dans le texte, qui revienncnt & ceci : la cogstifution méme de cos
contradictions réclles cst inséparable de ecet imaginaire central.

(47) V. Le mouvement répolutionnaire sous le capitalisme
moderpe, dans’le n® 33 de eette vevie, p. 75 et suiv.
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conslituée). Et I'on ne peut pas distingner I'imaginaire de la
eréation de Iimaginaire « pur et simple s, en disant que Je
premier « anticipe » sur une réalité non encorc donnée, mais

o vérifie » par la suite. Car il faudrait d’ahord expliquer
en quoi cettc «anticipation» pourrait avoir lien sans un

imaginaire et qWest-cc qui empécherait celui-ci de jamals se
fourvoyer. Ensuite, Pessentiel de la eréation n'est pas « dicou-
verte », muis constitution du nouveau : Part ne découvre pas,
il constitue et le rapport de ce qu'il constitue avee le «réel »,
rapport assurément trés complexe, m'est en tout cas pas un
rapport de vérification. Et sur le plan social, qui est ici notre
intérét central, I'émergeance de nouvellus institutions et de
nouvelles fagons de vivre, mest pas nom plus une « décou-
verte », ¢’est une constitution active. Les Athéniens n'ont pas
trouvé la démocratie parmi dautres fleurs sauvages qui
poussaient snr la Pryx, ni les onvriers pavisiens n'ont déterré
la. Commune en dépavant les boulevards. Ils n'ont pas non
plus, Ies uns et les antres, « déconvert» ces institutions dans
le ciel des idécs, aprés inspection de toutes les formes de
gouvernement qui 8’y trouvent de toule éternité exposées et
bien rangées dans leurs vitrines. Ils ont inventé quelque chose,
qui Sest certes avéré viable dans lus circonstances données,
mais qui anssi, dés qu'il a existé, les a essentic]lement modi-
fides — ot qui, d'aillenrs, vingi-cing siteles au_cent ans aprés,
contine d’étre « présent » dans I'bistoire. Cette « vérifica-
tion » n'a rien @ voir avec la vérification, par la circumnavi-
gation de Magellan, de L'idée que la terre est ronde (idée qui
elle anssi se donne an départ quelque chose qui nlest pas
duns la pereeption, mais qui se réfere a un réel déji
constitué) (48).

Lorsquion affirme, dans le eas do Tinstitution, que
Pimaginaire n’y joue wn role que parce quil y a des
problimes « réels > que les hommes n'arrivent pas & résoudre,
on oublie donc, dun ¢6té, que les hommes n’arrivent préci-
sément a résondre ces problémes réels, dans la mesnre ot ils
v arrivent, que parce guils sont capables Fimaginaire § ct,
Tun autre cot; que ces problémes réels ne pemvent dtre
problémes, ne se constituent comme ces problémes-ci, que telle
époque ou Lelle société se donne comxe tiche de résoudre,
qwen fonetion d’un imaginaire central de Pépoque on de la
société considérée. Cela me signific pas gque ces problomes

(48) Bicn cntendu, quelquun powrra toujours dire que cos
créations historiques ne sont ghe Ia découverte progressive des possi-
Bles comtenus dans un systéme absolu idéal ot « pré-eomstitné s
Mais comme ce sysléme absaln de tontes les formes pussibles ne peut
par définition jamais étre exhibé, ct gu'il n'est pas présent dans
Thistoire, 'objection est graluile el revient finalemenl b une guerelle
e mols. Aprés coup. om pourra toujours dire de wimporte quell
réalisation quiclle était uussi idéalement possible. Clest une taulo-
logie vide, qui n'apprend rien A persomne.
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sont inventés de toutes piéces, surgissent & partir du néant
et.dans Je vide. Mais ce qui, pour chaque société, forme
probléme en général (on surgit comme tel A un nivean donné
de spécification el de concritisation) est inséparable de sa
maniére d’étre en général, du sens précisément problématique
dont elle investit le monde et sa place dans celui-ci, sens qui
comme tel n'est ni vrai, ni fanx, ni vérifiable ni falsifiable
par référence a des « vrais» problémes et a leur «vraie»
solation, sauf dans une acception bien spécifique, sur laquelle
nous teviendrons.

S'agissant de Ihistoire d'un individu, quel sens -] &
dire que ses formations imaginaires ne prennent de limpor-
tance, ne jouent un rdle que parce que des facteurs « réels »
— la réprossion des pulsions, un tranmatisme — avaient déja
créé un conflit ? L'imaginaire agit sur un terrain ot il y a
répression des pulsions et a partir d’un-ou plusieurs trau-
més 3 uis cette répression des pulsions est toujours Ja, et
qu'estcc qui constitue un trauma ? En dehors de cas limites,
un événemeni n'est traumatique que parce quil est «wvéeu
comme tely par Tindividu, €t celte phrase veut dire en
Toccurrence : parce que lindividu lui impute une significa-
tion donnée; qui n'est pas sa signification < canonique », ou
en tout cas qui ne simpose pas inéluctablement -comme
telle (49).

Dc méme, dans le cas d'ume société, PTidée que ses
formations imaginaires «se fixent en empirc indépendant
dans les nuages » parce que la société cousidérée w'arrive pas
a résoudre « dans la réalité » ses problémes est vraie au nivean
second, mais non au niveau originaire. Car cela n’a de sens
que si.Pon peut dire quel est fe problime de la société,
queclle aurait 416 lemporairement incapable de résoudre. Or
la réponse i cette question cst impossible, non pas parce que
nos enquétes ne sont pas asscz avancdes ou que noire savoir est
relatif ; elle est impossible parce que la question n'a pas de
sens. Il w’y a pas le probléme de la société. Il n’y a pas
« quelque chose » que les hommes veulent profondément, et
que jusquici ils n'ont pas pu avoir parce que la technique
était insuffisante on méme parec que la sociéld restait
divisée en classes. Les hommes ont ¢té, individuellement et
collectivement, ce vouloir, ce besoin, ce faire, qui s'est chaque
fois dorné un aulre objel et par Ii une autre « définition »
de soi-mérue.

Dire que Iimaginaire ne surgit --- ou ne joue un rale —
que parce que Phomme. est incapable de résoudre son
probléme réel, suppose que I'on sait.et que Pon pent dirc
iuel .est ce probléme réel, partout et toujours, et qu'il a été,

(49) Liévénement traumatique est réel en tant quévénement et
imaginaire en tant que traumatisme.
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est et sera partont. et toujours le méme (car si ce probléme
change on est obligé de se demander pourquoi, et on est
ramené 3 la question du départ). Cela suppose que Ton sait,
ot que Pon pent dire co quest Ihumanité et ce quelle veut,
ce vers quoi clle tend, comme on le dit (ou on croit pouvoir
le dire) des objets. ]

A cette question, les marxistes donment toujours mne
double réponse, une réponse contradictoire dont aucune
« dialeetique » ne peut masquer la eonfusion et, & la limite,
la mauvaise foi

L'humanité est ee qui a faim. i

L’humanité est ce qui vent la liberté — non pas la liberié
de 1a faim, la liberté tout court dont ils seront bien d’accord
pour dire quelle wa ni ne peut avoir d'« objet » déterminé en
général. )

L'humanité a faim, cest certain. Mais elle a faim de quoi,
et comment ? Elle a encore faim, an sens littéral, pour la
moitié de ses membres, et cette faim il faut la satisfaire certes.
Mais est-ce quelle n'a faim que de nourriture ? En quoi alors
differe-telle des éponges ou des covanx ? Pourquoi cette
faim, une fois satisfaite, laisse toujours apparaitre d’autres
mestions, d'autres demandes ? Pourquoi la vie des OO\I'C’]l?i
qui, de tout temps, ont pu satisfaire leur faim, on des sociétés
entitres qui peuvent le faire avjowrd'hui, nlestlle pas
devenue libre — ou redevenne végétale ? Pourquoi le rassa-
siement, la séenrité et la copulation ad [libitum dans les
cociétis scandinaves mais aussi, de plus en plus, dans toutes
les sociétés de capitalisme rmoderne (1 milliard d'individus)
nuteelle pas fait surgir dés individus et des collectivités
autonomes ? Quel est le besoin que ces populations ne
peuvent pas satisfaire ? Que T'on dise que ce besoin est
maintenu constamment insatisfait par le progrés technique,
qui- fait sucgir de nouveanx objets, ou par Pexistence
de couches privilégiées qui mettent devant les yeux des autres
d’autres modes de le satisfaire — ct I'on aura concédé ce que
nous voulons dire : que cc hesoin ne. portc pas en lui-méme
In définition d'un objet qui pourrait le combler, comme Je
bosoin de respirer trouve son objet dans I'air atmosphérique,

il nait historiqguement, ¢qu'ancun besoin défini nlest le
besoin de Phumanité. L’humanité a eu et a faim de nourri-
ture mais elle a eu aussi faim de vétements et puis de véte-
ments antres que ceux de Pannée passée, elle a eu faim de
voitures et de télévision, elle a eu faim de pouvoir et faim de
saintcté, elle a en faim d'ascétisme et de débauche, elle a eu
{faim de mystique et faim de savoir ratiommel, elle a eu faim
damonr et de fraternité mais aussi faim de ses propres cada-
vres, faim de fates et faim de tragédies, et maintenant il sem-
ble qu'elle commence & avoir faim de Lune et de planites.
10 faut une honne dose de crétinisme pour prétendre qulelle
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Marxisme
et théorie révolutionnaire

V. — BILAN PROVISOIRE (%)

LOGIQUE DU PROJET REVOLUTIONNAIRE.

La révolution socialiste vise la -transformation de la
société par l'action aulonome des hommes, et D'instauration
dune société organiséc en vuc de I'autonomie de tous. Clest
un projei, Ce nest pas un théorime, la conclusion d’ume
démonstration indiquant ce qui doit inéluctablement arriver ;
Tidée méme d'une telle démonstration cst absurde. Mais cc
West pas non plus mne utopie, un acte de foi, un pari
arbitraire.

Le projet révolutionnaire trouve ses racines et ses points
Lappui dans la réalité historique effective, dans la erise de
la société établie et ea contestation par la grande majorité
des hommes qui y vivent. Cette crise n'est pas celle que le
marxisme avait cru discerner, la « contradiction entre le déve-
loppement des forces productives et le maintien des rapports
de production capitalisies ». Elle consiste en ceci, que I'orga-
nisation sociale ne pemt réaliser les fins quelle s propose quen
inettant en avant des moyens qui les contredisent, en faisant
naftre des exigences qu'elle ne pent satisfairc, cn posant des
eritéres qu'elle st incapable dappliquer, des normes qu'elle
est obligée de violer. Elle demande anx hommes, comme pro-
ducteurs ou comme citoyens, de rester passifs, de se cantonner
i Pexécution de Ja tiche quelle leur impose; lorsquelle
constate que cette passivité est son cancer, elle sollicite I'ini-
tiative et la participation, pour déconvrir aussitst qu’elle me
peut les supporler davantage, qu'elles mettent en question
Fessence méme de V'ordre existant. Elle doit vivre sur une
double réalité, diviser un officiel et un réel qui s'opposent
irréductiblement. Elle ne soufTre pas simplement d’une opposi-
tion entre des classes qui resteraient extérienres 'une & I'au-
tre ; elle est conflictuelle en soi, Ic oui ot le non coexistent
comme .intentions do faire dans le noyan de son étre, dang

2 Les parties précédentes de oc .texte ont été publiées dans les
n°* 36 (pp. T & 26}, 37 (pp. 18 A 58) ct 38-(pp. 43 & §6) de cettc revue.
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les ‘valeurs quelle proclame et qu'elle nie, dsns son mode
dlorganiser et de désorganiser, dans la socialisation extréme
et Iatomisation extréme de la société gu'elle crée. De méme,
la contestation dont nous parlons nest pas simplement la lutte
des travailleurs contre Texploitation, ni' leur mobilisation
politique contrc lc régime. Manifeste dans les grands conflits
ouverts et les révoltions qui jalonment Thistoire du capita
lisme, ellc est constamment présente, d’une fagon implicite et
latenle, dans lear travail, dans lewr vie quotidienne, dans
Teur mode dexistence.

On nous dit parfois : vous inventez une wrise de la
s00iété, vous baptises crise un état qui a toujours éé la. Vons
voulez coiite que cofite découvrir une nouveauté radicale dans
‘ia nature ou I'intensité des conflits cociaux actucls, car cela
seul vous permettrait de prétendre qu'un état radicalement
nouveau se prépare. Vous nommez contestation de I'essence
des rapports sociaux quelque chose qui a toujours existé, du
fait des intéréts différents et opposés des groupes et des clas-
ses, Toutes les sociétés, du moins les sociétés historiques, ont
&té divisées et cela ne les a conduites qua produire d'autres
sociétés, également divisées.

Nous disons en cffet qu'une analyse précise montre que
les éléments profonds de la crise de la société contemporaine
sont spéeifiques et qualitativement uniques. Il y a, sans doute,
des pseudo-marxistes naifs «qui, encore anjonrd’hui, ne savent
qu'invorquer la hutte des clusses et se gurgarisent avee, oubliant
que la lutte des classes dure depuis des millénaires et qu'elle
ne pourrait nullement fournir, en elle-méme, un point d'appni
an projet socialiste. Mais il y a aussi des sociologues psendo-
objectifs — et tout autant naifs -- qui, ayant appris qu'il
fant se méfier des projections égocentriques et « épocho-
ceéntrigues » et refuser notre tendance i privilégier notre
époque comme quelque chose d’absolument 4 part, en restent
14, aplatissent la. réalité historique, et enterrent soms une
montagne de méthodologie en papier le probléme central de
la véflexion hisforique, a savoir la spécificité de chaque société
en 1ant que spécificité de sens et de dynamique de cc sens,
le. fait incontestable, méme si mystérienx, sans lequel il w'y
rurait pas d’histoire, que certaines sociétés introduisent des
dimensions inexistanter anparavant, du nouveau qualitatif,
dans un sens amtre que deseriplif. J1 n'y a° pas d'intérét i
discater ccs arguments pseado-philosopbiques. Celui qui ne
peut pas voir gquenire le monde grec et le monde égypto-
assyro-babylonien ou méme entre le monde médiéval et le
monde de la Renaissance il y a, quelles que soient les conti-
nuilés et les causations évidentes, une eutre différence, un
autre type, degré et sens de différence quentre demx arbres
ou méme deux individus humains de la méme époque —-
celuila est infirme d’un sens cssentiel pour la compréhension
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de la chose historique, et ferait mieux de s'occuper d’entomo-
logic on'de botanique.

Clest une telle différence que Panalyse montre entre la
aociété contemporaine et celles qui Toul précédée, prises
globalement. Bt cela, c’est précisément tout d’abord Iabou-
tissement d'nne description sociologique rigoureuse qui res-
peete son objet et Te fait vraiment parler, au liou de I'écraser
sous une métaphysique 3 bon marché affirmant que tout
revient toujours au méme. Que Ion considére le probléme du
travail : Cest une chose que lesclave ou le serf Coppose &
gon exploitation, c'est-a-dire refuse un effort sapplémentaire
ou demande une plus grande part da produit, combatte les
ordres du maitre ou du seigneur sur le plan pour ainsi dire
de la < gnantité ». Clest une chose radicalement différente,
que Pouvrier soit obligé de combattre les ordres de la direc-
tion pour pouveir les appliquer, que non plus la quantité scule
du travail ou du produil, wais aussi son conteru et la fagon
dé le faire soient I'objet d'une lutte incessante — bref, que
Ie processus du travail ne fasse.plus surgir un conflit exté-
rieur au travail luiméme, mais doive sappuyer. sur une
contradiction intcrne, exigeance simultanée d’exclusion et de
participation & lorganisation et & la direction du travail.

Que Ton considére le probléme de la famille et de la
stracture de Ia personnalité, Clest une chose, que Porganisa-
tion familiale ait toujours contenu un principe répressif, que
les individas aient tonjonrs été obligés d'intérioriser un conflit
entre leurs pulsions et les exigences de I'organisation sociale
donnée, que chaque culture, archaique ou historique, ait pré-
senté, dans sa « personnalité de hase», une teinte « névro-
tique » particulié¢re. C'est une chose radicalement différente,
qu'il vy ait plus de principe discernable i la base de Porga-
nisation ou plutét de la désorganisation familiale actuelle,
ni de structure intégrée de la personnalité de I'homme
contemporain. Il cst certes stupide de pemser que les Floren-
tins, les Romains, les Spartiates, les Mundugumor ou les
Kwakiutl étaient «sains», et gue nos contemporains sont
« névrosds ». Mais il n'est guére plus intelligent d'oublier que
le type de personnalité du Spartiate, ou du Mundugumor,
quelles qulaient pu &tre ses composantes « névrotiques »,
était fonctionnellement adéquat & sa société, que l'individu
Iui-méme se gentait adapté a elle, qu'il pouvait la faire fone-
tionner d’apris’ ses exigenees et former une nouvelle géné-
ration qui fasse de méme ; tandis que les ou la « névrose »
des hommes d’aujourd’hui se présentent essentiellement, dir
poinl de vue sociologique, comme des phénomanes d'inadap-
tation, non seulement vécus subjectivement eomme un mal-
heur, mais surtout entravant le fonctionmement social des
individus, les empéchant de s'insérer adéquatement auix exi-
gences de la vie tolle qu'clle est, ot se: reproduisant comme
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inadaptation amplifiée 4 la deuxiéme génération. La « névro-
se » dn Spartiate était ce qui lui permettait de s'intégrer & sa
s0ciété — la «névroses de Ihomme moderne est ce qui
Ten empéche. 1 est superficiel de rappeler, par exemple, que
Thomosexualité a existé dans toutes les sociétés humaines —
et doublier qulelle a été chague fois quelque chose de socia-
lement défini : une déviance marginale tolérée, ou méprisée,
ou sanctionnée ; mme coutnme valorisée, institationalisée,
passédant une fonetion sociale positive ; un vice largement
répandu ; ct quelle est anjourd’hui — quoi an fait ? Ou de
dire ‘que’ les sociétés ont pn saccommoder d’une immense
variété de différents roles de la femme -~ pour oublier et faire
cublicr que la société actuelle est la premidre ot il my ait
pour la femme aucun réle défini — et par voic de conséquence
directe et immédiate, pour I’homme non plus.

Que I'on considére, enfin, la_questions des valears de la
société, Explicite ou implicite, il y a en dans toute société
un systéme de valeurs, — ou deux, qui se combattaient mais
étatent présents, Aucune cocroition matérielle n'a jamais pu
étre durablément — cest-a-dire socialement — efficace, sans
¢e «complément de justification » ; avcune répression psy-
chique n'a jamuis joué de rdle social sans ce prolongement au
grand jour, un sur-moi exclusivement inconscicnt n'est pas
concevable. La sociélé a toujours sapposé des régles de con-
duite, et les sanctions 2 ces régles n'étaient ni seulement

inconscientes, ni sculement matérielles - juridiques, mais
toujours aussi des sanctions sociales informelles, et des « sane-
tions » méta-sociales (métaphysiques, religieuses, ete, — bref,

imaginaires, mais cela wen diminue en rien Iimportance):
Dans les ‘cas, rarissimes, ot ccs régles étajent ouvertement
transgressécs, clles ne D'étaient que par une petile minorité
(au XVIII® sicele frangais par exemple, par une pariie de
Varistocratie). Actuellement, Jes régles et leurs sanctions sont.
presqu’exclusivement juridicues et les formations inconscien-
tes me composent plus des régles, au sens sociologigue, soit
«que, comme certains psychanalystes Pont dit. le sur-moi subisse
un affaiblissement considérable (1), soit que la composante
(et done la fonction proprement sociale) du sur-moi s'effrite
dans la pulvérisation et le mélange des - situations et des
« types de personnalité » qui croissent dans la société moderne.
Aucdeld des sanctions juridiques, ces rigles ne trouvent, I
plupart du temps, ancun prolongement de justification dans
1a conscience des gens, Mais le plus important n'est pas I'affais-
sement des sanctions entourant les régles-interdits: clest
la disparition presque totale de régles et de valeurs positives.

() V. par cxemple, Allen Wheelis, The Quest for Identity,
London (Victor Gollancz), 1969, en_ particulier pp. 97 '3 138, Ces
également le sens des analyses de David Ricsman dans The Lonely
Crowd (Yale University Press), 1950.
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X _I:n vue ‘moderne de Iinstitution, qui en -réduit la
signification au fonctionnel, n'est que partiellement correcte.
Pour autant quielle se présentc comme la vérité sur Je pro-
bleme de Tinstitution, elle n'est que projection. Elle projette
sur Pensemble de T'histoire une idée empruntée non - pas
méme- 4 la réalité cffective des institutions dn monde
capitaliste occidental (qui m'ont . été er ne sont toujours,
malgeé I'énorme mouvement de « rationalisation », que par-
tiellement fonctionnclles), mais & ce que ce monde voudrait
que sy institutions soient. Des vucs encore plus récentes, qui
ne ve?u]enl voir . daus linstitulion gue le symbolique (et
identifient celui-ei au rationnel) représentent aussi unc vérité
seulemmfl p‘anielle, et leur généralisalion contient également
une projection.

. Les vues anciennes sur Torigine « divine » des instilutions
étaient, sous leurs enveloppes mythiques, heaucoup plus
vraies. Lorsque Sophocle (44) parlait do lois divines, plus
fortes et. plus durables que celles faites de main d’homme
(ct, comme par hasard, il s'agit dans le cas précis de lin-
derdit de Pinceste ‘qu'(Edipe a violé il indiguait wne
source de Vinstitution an.deld de la comscience lucide des
hommes' comme 1égislatenrs, Clest cette méme vérité qui
sous-tend le mylhe de la Loi donnée & Moise par Dieu, — par
un pater ebsconditus, par un invisible innommible. Par dela
Tactivité consciente d'institutionalisation, les institutions ont
trouvé lenr source dans imaginaire inconscient. Cet imagi-
mnaire doit s'entrecroiser avec le symbolique, antrement la
500ié16 n'aurait pas pu « sc rassembler », et avec Péconomique-
fonctionnel, autrement elle naurait pas pu survivre. Il peut
se meltre, il se met réeessairement i Jeur service anssi : il y
a, certes, une fonction de Iimuginaire de Pinstitation, hien que
1 encore, on constate que Leffet de limaginaire dépasse sa
fonction ; il n'est pas « factcur dernier » (nous n’en cherchons
du reste pas) — mais sans lui, la détermination du symbolique
comme du fonctionnel, la spécificité et lunité du premier,
Torientation et la finalité du sccond restenl incompldtes et
finalement incompréhensibles.

LALIENATION ET L'IMAGINAIRE.

. L"im}itmim. est un réseau symbolique, socialement sanc-
tionné, ol se combinent en proportions et en relation variables
une composante fonctionnelle et nne composante imaginaire.
L'aliénation, c’est I'sulonomisation et la dominance du moment
imaginaire dans l'institution, qui entraine I'natonomisation et

(45 «..Les lois les plus hautes, nées dans I'éther cé

or s hautes, céleste, dont
POLympo ‘scul est le pire, qui n'ont pas 618 engendries par la Raturo
mortelle des hommes el qunucun oubli jamais wendormira ; car

en clles git un grand dicy. gui ne vieillit pas». idipe Roi, 865-871.
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1a dominance de Vinetitution relativement A la société. Cette
autonomisation de I'institution sexprime et s'incarne réelle-
ment et matériellément, mais snppose Loujours aussi que la
société vit scs rapports avee ses institutions sur le mode de
Timaginaire, autrement dit, ne reconnait pas dans Iimaginaire
des institutions, son propre praduit:

Cela Marx le savait. Marx savait que «LApollon des
Delphes otait dans la vie des Grecs une pissance aussi réclle
que wimporte quelle autre ». Lorsqu'il parlait du fétichisme
de 1a matchandise, et montrait son importance pour le fone-
tionnement effectif de P'économie capitaliste, il dépassait de
toute évidence la vue simplement économique et reconnaissait
le réle de Iimaginaire (45). Lorsqwil soulignait que le
souvenir des générations passées pise lourd dans la conscience
des vivants, il indiquait encore ce mode particulier de
Timaginaire qu'est le passé véeu comme présent, les fantomes
plus puissants que les hommes en chair ct en os, le mort qui
saisit le vif comme il aimait dirve. Et lorsque Lukacs dit, dans
uti antrc contexte, que la conscience mystifiée des capita-
listes est la condition du fonetionnement adéquat de V'économie
capitaliste, autrement dit que les lois pe peuvent se réaliser
qu'en « wtilisant » les illusions des individus, il montre encore
dans un imaginaire spécifiqne mne des conditions de la
fonetionalité.

Mais ce role de Iimaginaire était.vu par Marx comme un
réle limité, précisément comme role fonetionnel, - comme
chaion « nion économique » dans la chaine « économique ».
Cola parce quil pensait pouvoir le ramener & une déficience
proviroire (un provisoire qui allait de Ja préhistoire an
communisme) de Dbistoire comme ¢ronomie, & la nom-
malurité technique de Phumenité, 11 était prét & reconnaitre
la puissance des eréations imaginaires de¢ Yhomme — surna-
turelles ou sociales — mais cette puissance n'était pour lui que
Je reflet de son impuissance réelle. 11 scrait schématique et
plat_de dire que pour Marx Taliénation wétait qumn autre
nom dela pénurie, mais il est finalement vrai que dans sa
conceplion de Uhistoire, telle qu'clle est formulée dans les
cenvres de maturité, la pénurie est la condition nécessaire
et suffisante de P'aliénation (46).

45) « .. Le rapport sotial déterminé existant entre les hommes
eux-mémes -..prend ici & lsurs yeux la forme fantasmagorigue d'un
rapport entre objets. Il nous faut faire appel anx régions nébulenses
du ‘monde religienx pour trouver quelque chose danaloguc. Li, Tes
produits dv ecrveau humain paraissent anjmés d'une vie propre et
constituer des entités indépendantes, en rapports entre elles et avee
Tes hommes, 11 en est de meéme, dans le monde des marchandises,
des produits du travail humain. Clesl celn yze Pappellc le fetichisme
qui Sallache aux produits du Lravail dés quils figurent comme mar-
chandiscs... » Et, plus loin: ¢La valeur .. transforme chaque pro-
duit du travail en' un hiéroglyphe social ». Le Capital (@d. Costes) I,
Pp. 51 et 59,

@6) Ccst 1a trés certainement e point de vue des amvres de
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Ihétéronomie — on de T'aliénation, au sens général du ter-
me ~— au niveaw individuel, <’est la domination par wn imagi-
naire autonomisé qui vest arrogé la fonction de définir pour
Te sujet et Ja réalité et son désir. La « répression des pulsions »
comme telle, le conflit entrc le « principe de plaisir» et le
«principe de réalités, au sens fonctionnel ou « éronomique »
{7) ne constituent pas Paliénation individuelle qui est au fond
Vempire presqu’illimité dun principe de déréalité, Le conflit
important A cet égard, n'est pas celui entre pulsions et réalité
{si ce conflit suffisait comme cause pathogéne, il n'y aurait eu
jamais une seule résolution méme approximativement mnor-
male du complexe d’(Edipe depuis l'origine des temps, et
jamais un homme et une femme n’auraient marché sur cette
terre), Il est celui entre pulsions et réalilé, d'un cbté, et Déla-
horation imaginaire au sein du sujet, de Pautre cté (8).

Le Ca, dans cet adage de Frend, doit donc étre compris
eomme signifiant essentiellement cette fonction de l'incoms-
cient qui investit de réalité V'imaginaire, I'autonomise et lui
confére pouvoir de décision — le contenn de cet imaginaire
étanl en rapport avec le discours de I'Autre (« répétition »,
mais aussi transformation amplifiée de ce discours),

Cest done 13 ol était cette fonction de Iinconscient, et
le discours de I'Autre qui lui fournit son aliment, que Je dois
advenir. Cela signifie que mon discours doit prendre la place
du discours de I'Antre. Mais qulest-ce que mon discours ?
Quest-ce qu'nn discours qui cst mien ?

Un disconirs qui est mien, est un discours qui a nié le
discours de PAntre ; qui Pa nié, non pas nécessairement dans
son contenu, mais en tant qu'il est discours de PAutre ; autre-
ment dit qui, en explicitant a la fois I'origine et le sens de

L) Au sens oit Freud par exemple parlait d' ¢ économic > de Ta
bido.

(8) «Déy le débul, motrc voe a élé que les hommes tombent
malades par suite du conflit entre les demandes de leurs pulsions
et la vésistance intérieure qui s'établit contrc-clles» S. Frend, New
Introduciory Lectures an Pspeho-analysis, Londres (Hogarth Dress),
1957, p. 78. 11 ne s'agit pas de la ¢réalltés ou des «cxigences de la
vie en société », comme telles, mais de ce que ces exigences devien-
nent dans le discours de 'Aatre (qui n'en est d’ailleurs nullement,
& son tour, le neutre véhicule) et dans I'dlaboration imaginaire de
celui-ei par le sujet

Cela. ne nie évidemment pas l'importance capitale, poar le confenn,
du discours de 'Autre et pottr aliure spéeifique quen prendra 1'éla-
Doration imaginairc, de ce quest comerétoment la société considérte,
ni Pimportance, quant 3 la fréguence el la gravité des: situations
pathogénes, du’ caractére cxcessif el irrationncl de la formulation
sociale de ces ecxigencess : la-dessus, Frend était bien clair (ef. en
partienlier Malaise dans la civilisation). Mais i ce niveau 1, & mou-
veau, on rencontre ce fait que les .« cxigences » de la soelété me se
réduisent ni aux exigences de la «réalité», ni a celles de la < vie
en sociélé » en général, ni méme fnalemeal &:colles d'une « socicté

sée en classes », mals vont au-deld de co_que ces exigences Impli
queraient rationnellement. Nous trouvons 1a lc point de jonction
entre Limaginaire individuel et Iimaginaire social — sur legilel nous
revenons plus loin.
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ce discours; I'a ni¢ ou affirmé en conmaissance de cause, en
rapportant son gens & ce qui se copstitue comme la vérité
propre du sujet — comme ma vérité propre.

Si Padage de Freud, sous cette interprépation, était pris
absolument, il proposerait un objectif inaccesible. Jamais mon
discours ne sera intégralement mien au sens défini plus haut:
Clest quévidemment, je ne pourrais jamais tout reprendre,
werail-ce simplement pour le ratifier. C'est anssi — on y revien-
dra plus loin — que la notion de vérits propre du smjet cst
elle-méme un probléme beauconp plus qunne solution.

Céla est tout autant vrai du rappert avec la fomction
imaginaire de inconscient. Comment penser i un sujet qui
anrajt totalement «résorbé» sa fonciion imaginaire, com-
ment pourrait-on tarir cette source au plus profond de nous-
mémes d’olt jaillissent 4 la fois fantasmes aliénants et créa-
tions libres plus vraies que la vérité, délires déréels et podmes
surréels, .ce double fond éternellement recommencé de toute
chose sans lequel aucune chose naurait de fond, comment
éliminer ce qui est & la base de, ou en tout cas inextricable-
ment 1ié 4, ce qui fait de nous des hommes —— notre fonction
symbolique, qui présuppose notre capacité de voir et de pen-
ser en unc chase ce quelle n'est pas ?

Pour autant done qu'on mc veut pas faire de la maxime
de Freud une simple idée régulatrice définie par référence i
up état impossibles — donc une nouvelle mystification —
il'y a un autre sens & loi donner. Ellc doit étre comprise
comme renvoyant non pas i un état achevé, mais 3 nne situa-
tion active ; non pas 4 une personne;idéale qui serait devenue
Je pur une fois pour toutes, livrerait un discours exclusive
ment sien, nc produirait jamais des fantasmes — mais & une
personne réclle, qui n'arréte pas son wmonvement de repfise
de ce qui était aequis, du discours de IAntre, qui est capa-
ble de dévoiler ses fantasmes comne fantasmes ct ne se laisse
pas finalement dominer par eux - & meins quielle ne le
venille hien. Ce n'est pas la nn simple «tendre vers», c'est
bien une situation, elle est définissable par des caractéristi-
ques qui tracent une séparation radicale entre elle et Pétat
d’hétéronomie, Ces caractéristiques ne consistent pas en une
«prise de conscience » effectuée pour toujours, mais en un
gutre rapport entre conscient et inconscient, entre lucidité et
fonction imaginaire, en une antre attitude du sujet 3 Pégard
de soi-méme, en une modification profonde du mélange acti-
vité-passivité, du signe sous lequel celui-ci seffectue, de la
place respective des deux éléments qui le composent. Com-
bien pen il sagit, dans tout cela, d'une prise du pouvoir par
la conscience an sems étroit, le montre le fait que Pon pour-
rait compléter la proposition de Freud par son inverse : O
Je euis, Ca doit surgir (Wo Ich bin, soll Es auftauchen). Le
dasir, les pulsions — qu'il sagisse d'Eros ou de Thanatos —
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L'emprisc décisive de limaginaire, sar le symbolique
peut étre comprise & partir de eette considération : le symbo-
lisme suppose la capacité de poser entre deux lérmes un lien
permanent de sortc que Fun « représente » Pautre. Mais ce
ncst que dans les Slapes trés avancées de la pensée ration-
nelle Tucide que ces trois éléments (le signifiant, le signifié
et leur lien sui generis) sonl maintenus comme simultané-
ment unis et distinets, dans une relation a la fois ferme et
souple. Autrement, la relation -symbolique (dont Vusage
« propre » suppose la fonction imaginaire et sa majtrise par
la fonction rationnelle) en revient, ou plitst en reste dés le
départ 14 oit elle a surgi : au lien rigide (la plupart du temps,
sous Te. mode de Pidentification, de la- participation ou de Ja
causation) entre le signifiant et le signifié, le symbole et
la chose, c'est-d-dire ‘dans Iimaginaire effectif.

Si nous avons dit que Iv symbolique présuppose I'ima-
ginaire radical et &'y appuic, cela ne signifie pas que le
symbolique nest, globalement, que de I'imaginaire effectif
dans son contenu. Le symbolique comporte, presque toujours,
une composanie « rationnelle-réelle » : co qui représente le
1éel, ou ce qui est indispensable pour le pemser, ou pour
Tagir. Mais cette composante se lisse inextricablement a la
composante imaginaire effective — et cela pose, aussi biem i
la théorie de Vhistoire qn'a la politique, un probléme
essentiel.

Il est écrit dans les Nombres (15, 52-38) que les fuifs apant
découvert un homme qui travaillail le Sabbat, ce qui élait interdil par
fa Loi, Famendrent devant Muise. La Loi ne [irait aueanc peine pour
Ia transgression, mais le Seigneur se manifesta & Motse, evigean! que
Phomme fot lapidé — et il e fut,

I est difficile de ne pas éfre jrappé dans te cas - < comme du
reste souvent lorsqu’on. parcourt Ia Toi mosalque — par le carac-
tére démesnré de In peine, par Pabsence de lien nécessaire enlre lé
Jait (o transgression) el la conséguence (e contenu de fa peine). La
lapidation west pas le seul mogen damener les gens & respecter le
Sabbat, Pinstitution (la peine) dépasse nettemen! ce quemigerail
Penchatnement rationnel des canses ¢l des efjels, des mogens et des
Jins. 8i In raison est, comme disait Hegel, Fopération conforme & un
but, fe Seignenr 'est-il moniré, dans cet exemple, raisonnable ? Rap-
pelons-nous que e Seignenr Iui-méme cst imaginuire. Dereitre la Loi,
qui est «rdelle », une institulion sociale effective, se ticnt le Scigneur
imaginaire qui s'en prsenfe comme la source ot la sanction nultime.
Ilewistence imaginaire du Seignenr est-elle raisonnable ? On dira
qu'd mne étape de évolufion des sociélés humaines, Uinstitution
@un imaginaire investi de plus de réalité que lo réel - - Diew, plus
généralement an imaginaire religicur — est <conforme attx buis»
de la société, découle des conditions réelles el remplit une fonofion
essentielle, On ldcherd de montrer, dans une perspeclive marziste ou

dans 16s youx : ume nuit qui devient terriple ; est la nuit du monde
qui nous fait alors face. Lu puissance de firer de celfe nuit les
images, ou de les y laisser tomber, icest cela. le fait de se_poser
sof-méme, la_conscience intdrienre, Uuetion, la seissions, Hegel,
Jenense Realphilosaphie {1803-1866).
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frendienne (gui en Poceurrence non seulement. ne s'excluent, mais se
complitent) . que celfe sociélé produit nécessqivement cet imaginaire,
celfe «illusion s comme disalt Freud en purlant de la religion, dont
elle @ besoin poiir son fonctionnement. Ces inlerprétations sont pré-
cienses et braies. Mais elles renconiremt lewr limife dans ces
questions : Pourqutvi est-ce dans limaginaive guune société doit
chercher. Ie complément ndeessaire & son ordre ? Pourquoi renconitre-
t-on chagne fols, au ropau de cet imaginuire ei & travers foules ses
expressions, quelque chose dirréductible an fonstionnel, qui est
comme un investissement initinl du monde et de soi-méme par la
société uvec un sens qui west pas «dicté» par les faclenrs réels
puisque c'est lui pluldt qui confére & ces factenrs réels telle importance
et telle place dans Punivers que se constilue celte sociélé — sens
que Uor reconnatt & o fois dans le contenu et dans le style de sa
bie (et qui mesi pas tellement éloigné de ce que Hegel appelait
«Pesprit d’un peuple ») ? Pourquoi, de foutes les tribus pastorales
gqui ont erré an deuzieme millénaire avan! nofre ére dans le_désert
entre Thébes ef Bubglone, unc seule a choisi dexpédier au Ciel un
Peére innomuble, sévire ef punissanf, d'cn [aire lunique créafeur
ef le fondement de la Loi ef dintroduire ainsi le monothéisme dans
Thistoire ? Ef pourquoi, de fous les peuples qui ont fondé des cités
dans le bassin méditerranéen, un seul a idé quil g a une loi
impersonneile qui s'impose méme aux Dieux, Ua posée comme
consubstantielle an discours cohérent et a voulu fonder sur ce Logns
les rapports enire les hommes, inventant ainsi el du méme coup
philosophie cf démocratie ? Comment se fait-il que, trois mille ans
aprés, nous subissons encore les conséquences de e qwont pu réver
les Juifs et les Grees ? Pourquoi et comment cel imaginaire, une fois
posé, entraine des conséquences propres, qui.vont au-deli de ses
<motifs » fonctionnels ef parfois méme. les contravient, qui survivent
longtemps aprés les circonsiances qui Pont fail nuitre — qui finale-
ment montrent dans Vimaginaire nr facteur antonomisé de la vie
sociale ?

Soit la religion masaique_insiituée. Comme. toute religion, elle
est centrée sur un imaginaire. En tant que religion, elle doit inslauter
des rites ; en lant gquinstitation, elle doil Sentoarer de sanctions.
Mais i comme religion, ni comme instilation, elle ne peut exister,
si, autoar de Uimaginaire eentral, re commence pas la prolifération
un imaginaire second. Dien w ¢réé le monde en sept jours (siz plus
an). Pourgiot sept ? On peat inferpréter le nombre sept & la maniére
frendienne ; on pourrait énentuellement aussi remvoger & des [aifs
ou & des coutames productives quelcongues, Toujours est-il que celte
détermination lerrestre (peat éire: «réefics, mais peut dtre déja
imaginaire) exportée au Ciel, en est ré-importée sous forme de
sacratisalion de la semaine. Le seplidme jour devient ‘mainfenant
jour d'adoration de Diew et de repos obligafoire. Les conséquences
commencent & ¢n découler, inmombrables. La premiire a té la
Tapidation de ce pauore hére, qui ramassuit des brindilles. dans le
désert le jour du Seigneur. Parmi les plus récentcs, mentionnons an
hasard le nivean du faus de I plus-value, la corbe de la fréquence
des eotts dans les -spcidtés chrétiennes qui préseate des mawima
périodiques tous les wepl jours, et Pemnui mortel des Dimanches
anglais (42).

Soit, dans un autre exemple, les cétémonies de « pas-
sage» de «coufirmation», d'«initiation» gui marquent

@2) 11 elt été évidemment beaveoup plus conforme & la < logi
ques du capilalisme d’adopter un calendrier & «déeades», avec 36
ou 87 jours de repos par an. gue de maintemir les semaines ot los
52 dimanches.
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temporaine tient sur elle-méme, la seule -perspective dans
laguelle deviennent compréhensibles la crise de entreprise
aussi bien que de la politique, Papparition de la psychanalyse
aussi bien que de la peychosociologie, ete. Et mous avons
essayé de montrer qu'anssi longtemps que nous pouvons voir,
Pidée d’nne sociéts socialiste ne présente aucune impossibilité
ou incohérence- (2). Mais notre lecture est anssi, electivement,
fonction d'un choix : une interprétation de ce type et i cette
éclielle n’est possible, en dernier ressort, qu'en relation & un
projet. Nous affirmons quelque chose qui ne eimpose pas
«naturellement » on  géométriquement, nous préférons un
avenir & un autre — et méme A tout autre.

Ce_choix est-il arbitraire ? Si I'on veut, au sens oi tout
choix Test. Mais, de tous les choix historiques, il nons semble
le moins arbitraire qui ait jamais pu exister.

Pourquoi préférons-nous un avenir socialiste & tout avtre ?
Nous déchiffrons, ou croyons déchiffrer, dans Fhistoire effec:
tive. une signification, — la possibilité et la demande d’au-
tonomie, Mais cette signification ne prend tout son poids
quen fonction d’antres considérations, Cetle simple donn
«de faits ne suffit pas, ne pourrait pas comme telle wim.
poser & nous. Nous n'approuvens pas ce que I'histoire contem-
poraine nous offre, simplement parce gqu'il «est» ou qu'il
«tond & étres. Arriverionsmous 3 la coriclusion que Ia ten-
dance la plus probable, ou méme certaine, de Ihistoire
contemporaine est Uinstauration universelle de camps de
concentration, nous n’en conclurions pas que nous avons 3
Pappuyer. Si nous affirmons la tendance de la société contem-
poraine vers I'autonomie, si nous voulons travailler & sa réali-
sation, c'est que nous affirmons Pauntonomie comme mode
détre de Thomme, que nous la valorisons, nous y reconnais-
sons notre aspiration essentielle et une aspiration qui dépasse
les singnlarités de notre constitution personnelle, la seule qui
soit publiquement défendable dans la lucidité et la cohérence.

1l y a done ici un double rapport. Les raisons pour les-
quelles nous visons P'autonomic sont et ne sont pas de ’épo-
que. Elles ne le sont pas, car nous affirmerions la valeur de
T'antonemie quelles que soient les circonstances, et plus profon-
dément, car nous pensons que la visée de.lautonomie tend
inéluctablement & émerger 13 ot il y a homme et histoire,
que, au méme titre que la conscience, la visée d’autonomie
Cost lo destin de Thomme, que, présente dés Vorigine, elle
constitue T'histoire phitét qu'elle n'est constituée par elle.

Mais ces raisons sont également de I'époque, de mille
fagons si visibles qu'il serait oiseux de les dire. Non seule-

(2) V. la partie précédente de ce texte, S. on B, n° 36, pp. 66 4 80.
V. aussi, dens le n® 22 de S, ou B., P. Ghaulien, Sur le contenu du
socialisme.
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ment parce que les enchainements par lesquels nous et daa-
tres parvenons 3 cette visée et 3 sa comciétisation le ‘sont.
Mais parce que le contenu que nous pouvons lui donner, la
facon dont nous pensons qu'elle peut sincarner, ne sont possi-
bles qwaujourd’hui et présupposent toute Phistoire précé-
dante, et de plus de fagons encore que mous nme soupgonnons.
"Pout particuliérement, la dimension sociale explicite que nous
pouvons donner aujourd’hui 3 cette visée, la possibilité d'une
autre forme de société, le passage d'une éthique 3 une poli-
tique de Pantonomie (qui, sans supprimer Téthique, la
conserve en la dépassant), somt clairement liés. 3 la phase
concréte de Ihistoire que nous vivons,

On peat enfin demander : et pourquoi done pensez-vous
que ceite possibilité apparait justc maintenant ? Nous disons :
si votre pourquoi cst un pourquoi concret, noms avens déja
répondu A votre question. Le pourquoi, se trouve dans tous
ces . enchainements historiques particuliers qui ont conduit
Thumanité oii elle est maintenant, qui ont fait notamment de
1a société capitaliste et de sa phase actuelle cette époque sin-
gulitrement singuliére que nous essayions de définir plus haut,
Mais si votre pourquoi est un ponrquoi métaphysique, s'il
revient 4 demander.: quelle est la place exacte de la phase
actuelle dans une dialectique totale de P’histoire umivexselle,
pourquoi la possibilité du socialisme émergerait-clle en ce
moment précis dans le plan de la Création, fquel est le rap-
port élaboré de ce constituant originaire de I'histoire qu'est
Tautonomie avec les figures successives qu'il assume dans le
tomps — nous refusons de répondre ; car, méme si la question
avait un sens, elle scrait purement spéculative et nous
considérons absurde de suspendre tout faire et non-aire, en
attendant que quelqu'un élabore rigoureusement cette dialec-
tique totale, on découvre au fond d'une vieille armoire le plan
dc Ja Création. Nous n’allons pas tomber dans Thébétude par
dépit e ne pas posséder le savoir absolu. Mais nous refusons
la légitimité de la question, nous refusons qu'il y ait un sens
& penser en termes de dialectique totale, de plan de Création,
&élucidation exhausitive du rapport entre ce qui se fonde
avec le temips et ce qui se fonde dans le temps. L'histoire a
fait naitre un projet, ce projet nous le faisons ndtre car nous
¥ reconnaissons mos aspirations les plus profondes, et nous pen-
sons que sa réalisation est possible. Nons sommes ici, & cet
endroit précis de Tespare et du temps, parmi ces hommes-ci,
dans cet. horizon, Savoir que cet horizon n'est pas le seul
possible. ne Tempéche pas d’étre le motre, celui qui donne
figure & notre paysage d’existence. Le reste. Ihistaire totale,
de partout et de nulle part, c'est le fait d’une pensée sans
horizon, qui n'est qu'nn auire nom de la non-pensée.

93—






index-13_4.png





index-30_6.png





index-13_3.png





index-30_5.png





index-14_1.png
SENS DE L’AUTONOMIE — EINDIVIDU

8i lautonomie est au centre des objectifs et des voies
du projet révolutionnaire, il est néccssaire de précisor et
d’élucider ce terme. Nous tenterons cette &lucidation d’abord
13 oit elle parait le plus facile : & propos de Iindividu, pour
passer ensuite au plan qui intéresse surtont ici, le plan collee-
tif. Nous cssayons de comprendre ce gqu'cst un individu auto-
nome, -— et ce gqu'est une société autonome — ou non aliénée,

Freud proposait comme maxime de la psychanalyse « Oa
était Ga, Jo dois advenir > (Wa Es war, Ich soll worden) (3).
Je est ici, en premiére approximation, le conscient en général.
Le Ca, & proprement parler origine et liew des pulsions (« ins-
tincts »), doil ure pris dans cc contexte eomme représentant
Pinconscient au sens le plus large. Je, conscience: et volonté,
dois prendre la place des forces obscures qui, « en moi »,
dominent, agissent pour moi — « m’agissent » comme disait
G. Groddec (4). Ces forces e sont pas simplement — ne
sonl pas telloment, nous y reviendrons plus loin — los pures
pulsions, libido ou pulsion de mort ; cest leur interminable,
fantasmatique et fantastique alchimie, cCest anssi et surtout
les forees de formation et de répression inconscientes, le Sur-
moi et le Moi ineonscient. Une interpréiation de la phrase
devient anssitét nécessaire. Je dois prendre la place de Ca -
cela ne peut signifier ni la suppression des pulsions, ni I
mination on la résorption de Iinconscient, Tl yagit de prendre
lenr place en tant qu'instance de décision. L’autonomie, ce
serait la domination du conseient sur I'inconscient, Sans pré-
judice de la nouvelle dimension cn profendeur révélée par
Freud (5), c'est le programme de la réflexion philosophique
sur Pindividu depuis vingt-cing sideles, le présupposs a la
fois et I'aboutissement de Déthique telle que Pont vue Platon
ou les stoiciens, Spinoza ou Kant. (Il est d’une immense

8) Le passage obl sc trouve cette phrase, 4 la fin de ld ¥
(@1° dans Ja bumérotation conséoutive adoplée par Fremd) des
<lecons » de la Nouvelle séric de legons dintroduciion & lu psycha-
malyse, ot winsi: cLowr objet es cfforts thérapentipues do 1a
psychanalysc) est de renforcer le Je, de le rendre plus indépendant
au Sur-moi, d'glargie son champ de vision et d’étendre son organisa-
tion de lelle faon quil puisse stemparev de nouvelles régions du
Ca. .0 était Ca, Je dois advenir, Cest.un travail de récupération,
domme Tasséchement de la Zuyder Zee.> Jacques Lacan rend lo
Wo es war, soll Ich werden par <Li ol fut ga. il me fant advenirs
(Instance de la lettre dans inconscient. in L Psgehanalgse, ne 8,
Paris, P. 1. F., 1957, p. 76); et ajoule, sur Ja «fin_que propose &
Thomme la’ découverte de Freud » : « Celte fin est de réintégration
et d'agsird. je dirai de réconeilialion (Versdhnung) »

(1) Dans Das Buch pom Es (1923), trad. francalse sous lo titre
An fond de Phomme, Cela, Paris (Gallimardy, 1965,

() 1l serait plus équitable de dire: de explicitation ei de
Uesploration de la dimension profonde de la psyché, mue ni Fiéra-
clite ni Platon certes nignoraient, comme une lecture méme superfl-
cielle dn Banguet permet de le voir.
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importance en soi; mais non pour cette discussion; que Froud
propese une voie efficace pour atteindre ce qui était resié
pour les philosophes un « idéal » accessible en fonction dun
suvoir abstrail) (5u). Si & Pautonomic, la législation ou réga-

Jation par Yoi-méme, on oppose Phétéronomic, la législation ou

s régulation par un-auire, I'autonomie, c’est ma loi, opposée
i la régulation par Vinconscient qui est nne loi autre, la loi
d'un_autre que moi.

En quel sens on peut diré que la régulation par lin-
eonscient c’est la loi d’un antre ? De quel antre sagit-il ?
D’un autre littéral, non pas d’'un « autre Moi» inconnu, mais
d’un autre en moi. Comme dit Jacques Lacan, « L'inconscient,
Geat le discours de PAutre » ; c'est pour une part décisive, le
dépot des visées, dés désirs, des investissements, des exigen-
ces, des attentes — des' significations dont individu a été
Tohjet, dés sa conceplion et méme avanl, de la part de eeux
qiri Yont engendré et élevé (5 b). L'autonomie devient alors :
mon discours doit prendre 1a place du discours de 'Antre, d’un
discours éiranger qui est en moj et me domine : parle par
moi. Cette élucidation indique auseitdét la dimension sociale
du probléme (il importe pen que Autre dont il s'agit au
départ cest Paulre « étroit >, parental ; par unc sétie d'artic
culations évidentes, le couple parental renvoie finalement
Ia $0ciélé entitre ¢l & son histoire).

Mais quel est ce dieconrs de 'Autre — hon plus quant
& son otigine, mais quant A sa qualité ? F1 jusqu'd quel point
peatsil tre éliminé ?

La caractéristique cssenlielle du discours de PAutre, du
point de vue qui intéresse ici, clest son rapport i limaginaire.
Cest e, dominé par ce discours; Te: sujet se prend pour
quelque chose qu'il w'est pas (nu'en tout cas il n'est pas néces-
sairement pour lui-méme) et que pour lui, les antres et le
monde entier subjssent wn travestissement correspondant. Le
sujet ne se dit pas, mais est dit par guclqu'un, existe donc
eomme partie du’ monde d’un autre (certainement travesii
4. son tour)., Le sujet est dominé pas un imaginaire véen
comme plus réel que le réel, quoique non su comme tel,
précisément parce que non su comme el (6). Lcssentiel de

(Ga) ¢. lc moyau de motre étre, ce West pus funt cela gue
Freud nous ordonne de viser comme lanl dautres l'ont fait avanl
i par le vain adage du ¢ Gonnais-loi toi-méme», que ce ne sont
les voles quiy menent quil mous donue & revises 3. Jacques Lacas,
I e, p. 9.

(5b) V. Tacques Lacan, Remarques wur le rapport de D. Lagache,
in La Begchanalgoe, 1 8 (19610, b. 11, «Tn’ pblo datizibuls, voild
ce ivest le sujet avant sa naissamce (et peut-gtre est-ce sous leur
amas qu'il suffoquera nn jour). D'attributs, c'est-d-dire de signifiants
Plus ou moins liés en vn discours...», ib.

(8 Cest évidemment 1a la distinction essentielle avee d'autres
formes de limaginaire (comme lart on l'usage «rationnels de
Timaginaire en mathématiques par exemple). qui me s'autonomisent
Pas comme tclles. Nous y reviendrons longuement par la suite:
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l‘?n'tréa Ei’\me classe d’age d’adolescents dans la classe adulte
eérémonies qui jouent un réle si important dans la vie dé
toutes les sociétés archaiques, et dont des restes non négli-
geables subsistent dans les sociéiés modernes. Dans le contexte
chaque fois donné, ces cirémonies font apparaitre une
importante composante fonctionnelle - économique, et se
tisscat de mille fagons a Ia « logique » de la vie de la société
considéeée  (« logique » largement non-consciente, - bien
entendu). 11 est nécessaive que l'accession d'une série d'indi-
vidus # la plénitude de leurs droits soit marquée publiquement
et solenneilement (3 défuut d'état civil, dirait un fonctiona-
liste prosaiquc), quiune < certification » ait lieu, que pour le
psychzsme de P’adolescent cette étape cruciale de sa mataration
s0it marqnée par une féte el une épreuve. Mais autour de ce
noyan — ou serait presque tenté de dire, comme - pour les
huitres perlidres : autour de cettc impureté — eristallise une
sédimentation innombrable de rigles, d’actes, de rites, de
symboles, bref de composantes pleines d'dléments magiques
et plus généralement imaginaires, dont la justification rela-
tivement an noyau fonclionnel est de plus en plus médiate,
et finalement nulle. Les adolescents doivent jedmer tel nombre
de jours, et ne manger que tel type de nourriture, préparée
par telle catégoric de femmes, subir telle épreuve, dormir
dans telle case ou ne pas dormir tel nombre de nuits, porter
tels ornements et tels cmblémes, ete.

L'cthnologue, aidé par des considérations marxistes,
freudiennes ou_autres, tentera chaque fois de fournir nune
interprétation de la cérémonie daus tous ses éléments. Et il
fait bien — ¢il le fait bien. T est aussitét évident que Ion
ne peut inlerpréter la cérémonie: par une réduction directe
2 son aspeet fonctionnel (pas plus que T’on n’a interprété une
néveose cn disant. qu'elle a i faire avec la vie sexuelle dn
sajet) ; la fonction est & pem prés partout la méme, donc
incapable d’expliquer Tinvraisemblable foisounement de
détaile et de complications presque toujours différents. Lin-
terprétation comportera une série de réduetions indirectes a
d’autres composanies, oit Pon trouvera & nonvean un élément
fonctionnel et autre ¢hose (par exemple la composition du
repas des adolesconts ou la catégorie de femmes qui le
prépareront seront relices. & la structure des elans on au
patiern alimentaire de la tribn, qui seront & lenr tour
ramenés A des éléments « réele », mais aussi & des phénoménes
totémiques, 4 des tabous frappant tels aliments, etc.). Ces
réductions successives rencontrent 16t ou tard leur Limite, et
cela sous denx formes : les éléments derniers sont des sym-
boles, de la constitution desquels TI'imaginaive n'est pas
séparable ou isolable ; les synthéses successives de .ces
£léments, los « totalités partielles » dont est faite la vie et la
situcture d’une société, les « figures> ol elle se lajsse voir
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pour elle-mbme (les clans, les cérémonies, les moments de la
religion, les formes des rapports d’autorité. ete.) possédent
elles-mémes un sens’ indivisible comme sl procédait d'une
opération eriginaire qui I'a posé d'emblée — ot ce sens,
désormais actif comme tel, se situc & un autre niveau que
nimporte quelle détermination fonctionnelle.

Cetle deuble aclion se laissc voir le plus facilement
dans les cultures les plus «intégrées », quel que soit le mode
de cette intégration. Elle se laisse voir dans le totémisme, olt
un symbole «élémentaire» est en méme temps principe
dorganisation du monde et fondement de Lexistence de la
jribu, Elle se laisse voir daps la culture grecque, o la
religion (mséparable de la cité et de lorganisation sociale-
politique) recouvre de ses symboles chaque élément de la
nature et des activités humaines ef confére du méme coup un
sens global A l'univers ct 3 la place des hommes dans
celuici (43). Elle se voit méme dans le monde capitaliste
osccidental, ofi, comme nous le verrons, le « désenchantement
du mondes et la destruction des formes antérieures de
Timaginaire est allée paradoxalement de pair avec la const
tution dun nouvel imaginaire, centré sur le « paeudo-
zationnel », ¢t portant & la fois sur les « éléments derniers »
du monde et surson organisation totale.

Ce que mons disons concerne ce qu'on peut appeler Pimaginaire
central de chaque culture, quwil se sitae au nivean des symboles
Stémentuires ou d'un sens global. Il y u évidemment en plus ce que
Pon pettt appeler Uimaginaire périphérique, mon moins important
dans ses effets réels, mats qui ne nous occupera pas ici. 1i correspond
& une dewsidme ou niéme élaboralion imaginaire des sgmboles, & des
conches successives de sédimentation. Une icdne est un objet symbo-
Tigue d’un imaginaire — mais il est ivesti d'uné autre signification
imaginaire lorsque les fidéles én gratient la peinture et la_boivent
comme médicament. Un drapean est un symbale & fonction rationselle,
signe de reconnaissance ¢l de ralliement, qui” devien! rapidement ce
pomr quoi on peut ef on doit se tuer, ce qui fait descendre des frissons
Ie fong de ia colonme vertébrale des patriofes qui regardeni passer
te défilé militaire.

(43) Evaquons pour la facilité et la bri¢veté, Pexemple certaine-
ment lo plas banal: la déesse «de la terres,. la déesse-lerre.
Demeter. Létymologic I plus probable (douires ont été égnlement
Pproposécs ; of, Lifdel-Scull, Greek-English Lexicon, Oxford 1940)
ost Gé-Meter, Gaia-Meter, terro-mere, Gaia cst 4 Ia fois le nom de la
ferre et de la premicre décsse, qui, avee Ovvanos, csi i Lorigine de
In lignée des dieux. La terrc est d'emblée vue commie déesse originaire,
rien n'indique ywelle ait été jamais vue comme < ohjety. Ce terme
ui dénote la terre, connote en méme temps les ¢ propriétés s, pluist
es fagons d'étre essenticlles de la terrc : fégonde ek nourrividre.
Clost ee que.connole aussi e signiflant mére. La liaison, ou plutdt
Tidentification des deux sigaiftanls : Terre-Mére, cst évidente. Ce pre-
micr moment imaginaive cst indissociable de lantre : que la Terve-
Mere ¢st une divinité, et anthropomorphe —- pour cause, puisqu'elle it
Mére ! Ta composante imaginaire du symbole parlicalier et de méme
Substance si Lon peut dire, que I''maginaire globxl de ceite culture
—ce que nous appelons la_dlvinisation anlhropomorphe des forces
dc la nalure, .
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tient Ja mitraiflette, celui potr qui il Ia tient, et celui face &
qui il la tient) est condition nécessaire de cette incarnation ;
Yinverse est également vrai, Ja détention des mitraillettes par
quelques-nna est sans aucun doute condition de I’aliénation
perpétude, & ce nivesu la question de la priorité de fune ou
de Fantre condition n’a pas de Sens, et 'ce qui nous importe
ici cest la dimension proprement sociale (18).

L ali¢nation apparait donc comme. instituée, en tout cas
comme lourdement conditionnée par les institutions (le mot
pris ici an sens le plus large, y compris notamment Ja strue-
turc des rapports réels de production). Et son rupport aux
institutions se présente comame double.

En premier lien, les institutions peuvent &tre, et sont
effectivement, aliénantes dans leur contenu spécifique. Eles
Je sont pour antant. qu'elles. expriment et sanetionnent une
structure de classe, plus généralement une division antago-
nique de la société, et, concurremment, le pouvoir d'une caté:

(18)'Si les ouvriers d'une usine voulalent mettre en guestion
Pardre existant, 3l se heuricrajent & la police el; i le mouvement
sc géncralisait, & I'Avmée. On sait, par Lexpérience historique, gque
55§ bolice 5i PArmée ne sont immunes face A des mowvements
généralisés ; et peavent-elles fenir contre Uessentiel de La population ?
Rosa Luxcmbourg disait : «Si toute la population savail, le régime
capltalisic me Liendrajt pas 34 heures»..Peu importe la résomance
cintelloctualiste » de la phrase : donnons A savoir toute sa profon.
degr, lions-le an vouloir. Nest-¢lle pas vraie d’une vérité aveuglante 7
Oui et mom. Le aui est évident. Le non découle de cet autre faif, égale-
ment évident, que le régime soclal empiche précisément 1a population
et de savoir st dc veuloir. A moins de postuler unc coincidonce miru-
culcuse de spontanéités positives d'un bout A Tautre d'un pays, fout
‘erme, tout cmbrgon de co savoir ot de ce vouloir qui pent s manl-
feuter cn un endroit de la société esl constamment entravé, combattu,
& la limite éorasé par les institutions existantes. C'est pour cela que
1a vue shmplement ¢ psycholugigos » de Valiénation, celle qui cherche
T bonditions de Talicnation exclusivement dans Ja stracture ' des
Indivhdus, leur ¢ masochisme », etc., et qui dirait & la limite ¢ »i les
goms soni caploités, Cest quiils veulent bien Iétre, est unilatérale,
Shstraile of finalement faussc. Les gens sont cela ef autre chose,
Imais dans leur vie individnelle le combat est monstrueuscment inégal,
car Tantre chose (lu tendance vers I'autonomie) doit faire face &
S0t Te poids e ln société instituéc. Sl est essentiel de rappeler que
Thétéronomic doit chague fois trouver amssi ses eonditions dans
chague cxploité, clle dot les trouver tout autant dams les struetures
cocinles, qui remdent Jes ¢chamees» (au sens de Max Weber) des
fndividus de savoir et de vouloir pratiquement négligeables. Le
savoir ol le vouloir ne sont pas purc affaire de savoir et de vouloir,
op n'a pas sffaire & des sujets qui ne seraicnt que volontd pure
JThutonomle et responsabilité’ de part en part, s'il en était ainsi il
Wy aucait aneun probléme dans ancun domaiie. Ce n'est pas
sculement que la structurc sociale est « 6tudice pours nstiller dés
Svant la naissnmee passivité, respect de autorité cto. Clest que les
insiitutions sont 3, dans la longue lulte que veprésente chague e,
pour mottre A tout instant des butées et des uhstacles, pousser lés
Laax, dans wne direction, finalement sévir contre cc qui pourrait se
manifester comme autonomie. Clest pourquoi celui qui dit vouloir
Tautonomic ot refuse la révolution des instifutions nme sait Bi oo
qwit dit ni ce quil veut. L’imaginaire individuel, comme on-Te ‘verra
Plus loin, tranve sa corsespondance dans un imaginaire social incarné
dans les institutions, mal
wést aussi comme toile quelle doit étre attaqué

JY R

cette incaruation existe comme telle et

gorie sociale déterminée sur Pensemble, Ellés T sont “égale-
ment de fagon spécifique pour chacune des classes ou couches

d’une société donuée. Ainsi Péconomie capitaliste — produt
tion, répartition, marché, etc. — est. aliénantc cn tant que

consubtantielle & la division de la société cn prolétaires et
capitalistes ; elle Pest aussi de fagon spécifique pour chacune
des deux classes en présence, pour les prolétaires bien entendu.
mais pour les capitalistes aussi ; nous avons rectifié_autrefois
la vue marxiste simple des capitalistes comme simples jouets
des mécanismes économiqaes {19), il me faudrait pas évidem-
ment tomber dans lerreur contraire et réver de capitalistes
libres & ’égard de « leurs » institutions.

Mais au-deld de cet aspect et d'unc fagon plus générale,
—— car céla vaut aussi pour des sociétés qui me présentent

pas de division antagonique, comme beauconp de sociétés

archaiques — il y a une aliénation de la société toutes classes
confondues & ses institutions. Nous n'entendons pas par 12 les
aspecls spéeifigues qui uffectent « également » les diverses
classes, le fait que la loi, méme si elle sert la bourgeoisie, la
lie également. Nons visons ce fait, autrement plus important,
que Tinstitution une fois posée, semble s’autonomiser, qu'elle
posséde son inertie ot su logique propre, quelle dépasse, dans
sa survie ct dans ses cffets, sa fonction, ses «fins» et ses
« raisons d’étre ». Les évidences se renversent ; ce qui pouvait
étre vu « au départ » comme des institutions au service de la
société, devient une société au service des institations.

MYTHIQUE

LE « COMMUNISME » DANS SON ACCEPTIO!

Le dépassement de I'aliénation sous ces denx formes a été
comme on sait, une idée centrale du marxisme. La révolution
prolétariennc devrait aboutir, aprés une période de transition,.
3 la « phase supérieure dn communisme » et ce passage mar-
qiterait «la fin de la préhistoire de Phumanité et entrée
dans sa vérjtable histoire », « le saut du royaume de la néces-
sité au royaume de la liherté ». Ces idées sont restées impré-
cises (20), ct mous ne tenterons pas ici de les expaser systé-
matiquement, ni de les discuter a la lettre. Il nous suffit de
rappeler qu'elles ont connoté, plns on moins explicitement,

{19) V. Le mouvemen/ révolutionnaire sous le capitalism
dans 1o No 32 de. cette revie, notamment pp. 91 ot sutve moderne,
| @) D cst, de plus, trés difficile dapprécier lo réle cifectif
quiclies ont joué zuprés des owvriers ou méme des militants. 11 cst
certain que les wns of les antres out toujours,été Leamcoup plus
réocoupcs par les problémes que leur posait ler condition et lear
lutte, que par le besoin de définir un nﬂjecti‘f «final» ; mais aussi
que quelqie chose comme I'image d'une terrc promise, d*une rédemp-
tion radicale s toujours été présent chez eus, avee la signification
ambigaé dun Millenium eschatologique, d'un Royanme de Dieu sans
Dieu et du désir d’une sociéts ot I'homme ne serait plas le principal
ennem; de Ihomume.
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L’homme révolutionné
et 'homme révolutionnaire

(L’homme marxien, 'homme freuvdien et la
révolution du XX* siécle) *

L'ANTIHROPOLOGIE RESTREINTE DE MARX

Marx dpprofondit Ia politique philosophée du 18 sizele,
1a politique révolutionnée par la révolution francaise, lors-
quil fonde une politignc pour que le genre humain trouve
(retrouve ?7) la vérilé de sa nature. Aussi posest<il i la base
de sa conception I'homme générique. Celui-ci accomplit son
histoire comme recherche productrice de son propre étre
mais & travers perte de substance {aliénation) et déchirement
(exploitation). Marx congoit une politique anthropologique
qui puisse supprimer Pexploitation et réduise Paliénation.
Cest la politique révolutionnaire du prolétariat industriel
dans 1a société capitaliste. Je ne reviens pas sur des thémes
archiconnus.

" A) e principe anthropologique.

De sa critique de la philosophie, Marx fait. sortir un
homme générique armé de pied en cap. C'est un Prométhée,
batard de IEsprit du Monde hégélien et du bipade-proprié-
taire-jonissenr-du-monde de humanisme bourgeois. 1l porte
an poing le feu du forgeron, mais sa lamme csl toutc tournée
vers les ténébres extérienres. Il sonffre d'une imbéeillité qui
le. fait secréler réves, mythes, institutions, dans lesquels il
aliéne sa substancc. Marx annonce qu’il rédnira son imbéeil-
1ité en prenant possession de Ja nature.

Lhomme générique de Marx n’est pas simple. Tl cmbrasse
de multiples dimensions anthropologiques, Mais son noyau,
anquel toul Je reste s'ordonne, est simple par insuffisance.

' (N. D.'L. R) Les idées de ce texte me sont pas nécessalroment
eelles de “Socialisme .ou Barbarie.
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dire que ce qu'il vous.améne-& dire, Nous ne ponvons jamais
sortir du lungage, mais notre mobilité dans le langage n'a
ras de' limites et nous permet de tout mettre én question, ¥
compris méme le langage et notre rapport A lui. Tl nlen va
pas autrement avec le symbolisme institutionncl —  sauf
évidemment que le degré de complexité y est incomparable.
ment plus élevéi. Rien de ce qui appartient en propre au
symbolique n'impose inéluctablement la domination’ d’un sym-
b?hsmc autonomisé des institutions sur la vie socialc,. rien
wexelut, dans 1o symbolique instilntionnel lui-méme, son
usage lucide par Ia société — étant ici encore entendu qu’il
west pas possible de concevoir des instilutions quj interdisent
« par construction », « mécaniquement » Uasservissement de Ia
0ciété A son symbolisme. Il y a, & cet égard, un mouvement
istorique récl, dans notre cycle culturel grico-occidental, de
conquéte progressive du symbolisme, aussi bien dans les rap-

LE SYMBOLIQUE ET L'IMAGINAIRE.

Les déterminations du_symbolique que nous venons de
déerire w'en épuisent pas la substunce. Il reste une compo-
sante essentielle, et, pour notre propos, décisive : eest la
composantc imaginaire de tout symbole et de tont symbolisme,
3 quelque nivean quiils se situent. Rappelons le sens courant
du terme imaginaire, qui pour Iinstant nous suffira : nous
parlons d'imaginaire lorsque nous voulons patler de quelque
chose. d'cinventé » — quil s'agisse d’une invention « abso-
lue » («une histoire imaginée de toutes piéces»), ou d'un
glissement, d’un déplacement de sens, oit des symboles d
disponibles sont investis d'autres significations que leurs
significations « normales » ou canoniques (¢ qu'est-re que tu
vas imaginer 1a », dit la fomme a lhomme qui réerimine sur
un sourire échangé par clle avec un tiers). Dans les deux

cas, il est entendn que Vimaginaire se sépare du réel, qu'il
préfende se mettre A sa place (un mensonge) on quil ne le
prétende pas (un roman).

!‘}, ports avee le langage que dans les rapports avee les insti-
{ tutions (49). Lt méme les gouvernements capitalistes ont finas
o lement appris & se servir & peu prés correctement, 3 certains

égards, du « langage » et du symbolisme économiques, & dire,
cc qu'ils venlent dire par lc erédit, Ta fiscalité, ete. (le conteni
de ce quiils disent est évidemment auire chose). Cela n'im:
plique certes pas que nimporte quel contenu est exprimable
dens wimporte quel langage ;- la pensée musicale de Tristan
ne ponvait pas étre dite dans le langage du Clavecin bien
tempéré, la démonstration d'un théoréme mathématique méme

TLes rapports profonds et obscurs entre le symbolique et
Pimaginaire apparaiscont aussitat si Von réfléchit 2 ce fait :
T'imagingire doit utiliscr le symbolique, non seulement pour
< exprimer >, ce qui va de soi, mmais pour ¢ exister », pour
passer du virtuel & quoi que ce soit de plus. Le délire le plus
élaboré comme le fantasme le plus secret et le plus vagne
sont faits d'« images mais ces « images» sont 1a_comme

ﬁlmplc“n st pas possible dans 1a langue de tous les jours. Une 3 représentant aulre chose, ont donc une fonction symbolique.
} {vi(:\ne le société ex]]gerﬂ de toute e\*{rlnv)cc_ un nouveau symbo- Mais aussi, inversement, lo symbolisme présuppose la capa-
[ (;,Tf[’lnsf:!l‘tlonvm, el Je )‘;mbohim? institutionnel d'une cité imaginaire. Car il présuppase la eapacité de voir dans
soctllé autonome dura pea de rapports avec ce que mous upe chose cc qu'elle n'est pas, de la voir antre qu'elle west.

avons connu jusquici.

La maitrise du symbolisme des institutions ne’ poserait
done pas des problimes essentiellement différents de ceux de
1a maitrise du langage (abstraction faite pour Iinstant de son
« alourdisscment » matériel — des classes, des armes, des
objets, ele.), ¢'fl w'y avait pas autre chose. Un symbolisme est
mattrisable, sauf pour autant qu’il renvoie, en dernier lieu,
& quelque chose qui west pas du symbolique. Ce qui dépasse
le simple < progrés dans la rationalité » ; ce qui permet au
ymholisme institationcl non pas de dévier passagérement
quitle & étre repris (comme peut le faire aussi le discours
Tucide), mais de s’autonomiser ; ee qui, enfin, lni fournit son
supplément essentiel de détermination ou de spécification,
ne reléve pas dn symbolique.

(39) Gf. h nouveam cc que nous avons dit plus haut du dréit
romain.

54—

Cependant, dane la mesure o Iimaginaire revient finale-
ment 3 la faculté originaire de poser ou de se denner, sous le
mode de la représentation, quelque chose qui n'est pas {qui
test pas donné dane la perception on ne I'a jamais é16), nous
parlerons J'on imaginaire dernier o radical, comme racine
commune dr Timaginaire effectif ot du symbolique (40), Clest
finalement la capacité élémentaire et irréductible d’évoquer
une image (41).

(40) On pourrait_essayer dc distinguer dans la terminologic ¢e
que nous appelons Vimaginaire dernier on radical, la capacité de
fafre surgir comme imagé muelque chose qui mest pas el wa pas
&€, de ses produils, que lon pourrait- désigner comme Vimaginé.
Mais In fovme grammaticale de ce terme peut préter & eonfusion,
et nous préférons patler d'imaginaive cffectif.

@1 ¢ L'homme ost ‘cette nuit, ce néant vide qui conticnt tout datis
sa. simplicilé ; une richesse d'on nombre infini de représentations,
d'images, donl ancunc ne surgit précisément i son esprit ou qui ne
somt pas tunjours présentcs, Glest Ia muit, Vintdriorite de la nature
fui existe iof  Je Soi pur. Daus des représentations fantastiques, il
fait nuit tout smtour; jci sorgil alors une téte ensanglantée,
une autre fignre blanche ; ct elles disparaissent tout aussi brusque-
ment. Clest celte nuit gu'on aper¢oit lorsqu'on regarde an. homms
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le sujet, Ia charniére de cette articulation de soi et de. I'au-
ire, cest le corps, celte structure « matériclle » grosse ‘d’un
sens virtuel. Le corps, qui m'cst pas aliénation — .cela ne
voudrait rien dire — mais participation au monde et au sens,
attachement et mobilité, pré-constitution d'un univers de
significations avant toute pensée réfléchie.

. Cest parce qu'elle « oublic» cette structure coneréte du
sujet que la philosophie traditionnelle, narcissisme de la
conscience fascinée par ses propres formes nucs, ravale au rang
de conditions de servitude amesi bicn Iautre que la corporalité,
Et cest parce quelle veat se fonder sur la liberté pure d'un
sufet imaginaire, qu'elle se condammne & retrouver I'aliénation
du sujet réel comme probléme insoluble ; de méme que,
voulant se fonder sur la rationalité exhaustive, elle doit cons-
tamment buter sur Iimpossible réalité d’un irrationnel irré-
duetible. Clest ainsi quelle devient finalement une entreprise
irrationnelle et aliénée ; dautant plus irrationnelle, qu'elle
cherche, creuse, épure indéfiniment les conditions de sa ratio-
nalité ; d’autant plus aliénée, quelle ne cesse daffirmer sa
liln'ené nue, alors que celle-ci est a la fois incontestable et
vaine.

Le sujet en question n'est donc pas le ‘moment sbstrait
de la subjectivité philosophique, c'est le sujet réel pénétré
de part en part par le monde et par les autres, Le Je de Tauto-
nomie n'est pas Soi absolu, monade qui nettoie et polit sa
surface extero-interne pour cn éliminer les impuretés appor-
tées par le contact d’autrni ; c'est Iinstance active et lucide
qui réorganise constamment les contenus en s'aidant de ces
mémes contenus, qui produit avec un matériel et en fonction
de besoins et d'idées enx-mémes mixtes de ce qulelle a trouvé
déja 1a et de ce quielle a produit elle-méme.

1l ne peut donc s'agir, sous ce rapport non plus, d'élimi-
nation totale du discours de I'autre — non seulement parce
que ’est une tiche interminable, mais parce que I'autre est
chaque fois présent dans T'activité qui I' « &limine » Et cest
pourquoi il ne peut non plus exister de « vérité propre» du
sajet en un sens abeolu. La vérité propre du sujet est toujours
participation & une vérité qui le dépasse, qui senracime et
Tenracine finalement dans Ia société et dans T'histoire, lors
méme que le sujet réalise som autonomie.

DIMENSION SOCIALE DE I’AUTONOMIE

Nous avons parlé longuement: du sens de automomie
pour Pindividu. C'est que, d'abord, il était nécessaire de dis-
tinguer clairement et fortement ce concept de la vieille idée
philosophique de la liberté abstraite, qui a perpétué ses
résonances jusque dans le marxisme.

Clest, ensuite, que seule cetle conception de I'autonomie

30 —

et de la structure du sujet rend possible et compréhensible
la praxis telle que nous Uavons définie (11): Dans toute autre
conception cette <« action d'une liberté sur une autre libertd »
reute tne contradiction dans les termes, une impossibilits per-
pétuclle, un mirage — ou un miracle. Ou alors, cJle doit se
confondre avec les conditions et les facteurs de I'héiérofiemie,
puisque tout ce qui vient de l'antre concerne les « contenus
de conseience », la « peychologie », ést done de Pordre des
canses ; I'idéalisme subjectiviste et lc posilivisme psychologiste
se rencontrent finalement dans cette vue, Mais en réalité, c'est
parce que I'autonomie de Pantre n'est pas fulgurance absolue
et simple spontanéité, que je penx viser son développement.
Clest parce que Iautonomie n'est pas élimination pure et
mple du disconrs de 'autre, mais élaboration de ce. discours,
ot I'autre n’est pas matériau indifférent mais compte pour
le contenu de ce quil dit, quune action inter-subjective est
poseible et quelle n'est pas condamnie & rester vaine om i
violer par sa simple existence ce quelle pose comme son
principe. Clest pour cela qu'il peut y avoir une politique de
la liberté, et qu'on m'cst pas réduit & choisir entre le silence
et la manipulation, ni méme  la simple consolation : « aprés
tout, l'autrc en fera ce qu'il voudra». Clest pour cela que
je suis finalement responsable de ce que je dis (et de ce que
je tais) (12).

Cest enfin parce que Pautonomie, telle que nous T'avons
définie, conduit directement au probléme politique ot social.
La conception que nous avons dégagée menire i la fois queé
Ton ne peut vouloir I'sutonomie sans la vouloir pour tous,
et que sa réalisation mc peut se concevoir pleinement que
comme entreprise collective, S'il ne s'agit plus dentendre par
ce terme, ni la liberté inaliénable d'un sujet abstrait, ni la
domination d’unc conscience pure sur un matériel indifférencié
et essentiellement «le méme > pour tous et toujours, obstacle
brut que la liberté aurait & surmonter (les' « passions »,
I’ « inertie », ete.) ; si le probléme de I'autonomie est que le
sujet rencontre en lui-méme un sens qui n'cst pas sien et qu’il
a & le transformer en Putilicant ; si I'autonomie est ce rap-
port dans lequel les autres sont toujours présents comme alté-
rité et comme ipséité du sujet — alors l'autonomie n'est
concevable, déja philosophiquement, que comme un probléme
et un rapport social.

Cependant ce terme contient plus que nous n'en avons
explicité, ct révéle aussitot.une nouvelle dimension du - pro-
bléme: Ce a quoi nous nous sommes directement référén

{11) Comme le faire qui vise l'autre ou les sutres comme étres
sutonomes. V. le No 38 de cetic revuc, p. b1 et saiv.

19 Il y & un deuxiéme fondemeni de la praxis politique,
que I'on retfouvera plus loin : la possibilité d'institutions qui fave:
Tisent Pautonorhie.
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Jusqu'ici, cest Pinter-subjectivité, méme si nous T'avons prise
duns une extension illimitée, — le rapport de personme &
personne, méme 'il est articulé & Pinfini. Mais ce rapport se
place duns un cnscmble plus vaste, qui est le social propre-
ment dit. .

En d'autres termes : que le probléme de Pautonomie ren-
voie aussitét, s'identifie méme, an probléme du rapport du
sujet et de P'antre — ou des autres ; que P'antre ou les autres
n'y apparaissent pas comme obstacles extérieurs ou malédic-
tion subie — « IEnfer, c’est les autres » (13) «il y a comme
un maléfice de I'existence & plusicurs » —, mais comme consti-
tatifs du sujet, de son probléme et de sa solution possible,
rappelle cc qui aprés tout était certain dés Ie départ pour
qui nest pas myslifié par Pidéologie d'une certaine philoso-
phie ; & savoir que Pexistonce humaine est une existence &
plusieurs el que toat ec qui est dit en dehors de ce présupposé
(lors méme quon sefforce péniblement de ré-ntroduire
«autrui » qui, sc vengeant davoir été exclu au départ de la
subjectivité « pure», ne se laisse pas faire), est frappé de
non-sens. Mais cette existence i plusicurs, qui se présente
sussi_comme inter-subjectivité prolongée, me reste pas, et A
vrai dire n'est pas, dés Porigine, simple inter-subjectivité, Elle
est existence sociale et historique, et cest 13 pour nous la
dimension essentielle du probléme, L'imcrsubjectif est, en
quelque sorte, la matitre dont est fait le social, mais cette
mutiére n'existe que comme partie et moment dc se social
quelle compose, mais qu'elle présuppose aus

Le social-historique (14) n'est ni Iaddition indéfinie des
réseaux inter-subjectifs (bien qu'il soit aussi cela), ni, certai-
nement, leur simple « produit » Le social-historique, cest le
collectif anonyme, I'humain-impersonnel qui remplit toute
formation rociale donnée, mais l'englobe anssi, qui enserre
chaque société parmi les autres, el les inscrit tontes dans une
conlinuité ot d'une certuine fagon sont présents ceux qui ne
somt plus, ccux qui sont aillenzs et méme ceux qui sont i
naitre. Cest, d'un ¢bté, des structures données, des inslitutions
ct des ceuvres « malérialisées », quielles soient matérielles ow
non ; -et, d'un autre ¢4té, ce qui structure, institue, matéria-

(13} L'airteur de cefte phrase était sans doute certain qu'il
nc portait ricu en lui-méme qui fat d'un antre (sans quoi il anrait
pu toul amssi bien dive que IEnfer ¢était lui-méme). Il a dilleurs
récemment conlirmé celie inlerprétalion, en déclarant quil navait
pas_de Sur-moi, Conunent pourrioms-sious y objecler, nons qui avons
towjours pensé’ qu'il parlait des affaires de eefte lLerre comme un
étrd surgi d'nifleurs.

(14) Nous visoms par coite cxpression Tunité de la double
multiplicité de dimensions, dans la « simultanéité » (synchronic) et
dans In « suceession» (dinghronie) que dénotent habituellement les
termes société ct histoire. Nons dirons parfois le social ou Ihisto-
rigne, sans préciscr, selon que nous voudrous. metire Paccent sur
T'an ou Pautre de ces aspects.

liste. Bref, Cest Tunion ef la tension de la société instituante
et de la saciété instituée, de I’histoire faite et de I'histoire se
£ajgant.

L’HETERONOMIE INSTITUEE : L'ALIENATION COMME
PIIENOMENE SOCIAL

L’aliénation trouve ses. conditions, au-deld de I'inconscient
individuel et du Tapport inter-subjectif qui s’y joue, dans le
monde social. Il y a, an-dela du « discours de 'autre », ¢e qui
charge celui-ci d’un poids indéplagable, ct qui limite et rend
presque vaine toute autonomie individuelle (13). Clest ve qui
se manifeste comme masse de conditions de privation et
doppression, comme_structure solidifiée globale, matérielle
et institutionnelle, d’économie, de pouvoir ct didéologie,
comme induction, mystification, manipulation et violence.
Ancune sutonomie individuelle ne pent surmonter les consé-
quences de cet état de choses, annuler les effcls sur notre vie
de la structure oppressive de la société ot nous vivens (16).

Cest que laliénation, I'hétéronomic sociale, n’apparait
pas simplemént comme « discours de 'sutee», — bien que
celui-ci y jowe un réle cssentiel comme détermination et
contenu de Pinconscient et du conscicnt de la masse des indi-
yidus, Mais Tautre y disparait dans Panonymat collectif,
Pimpersonwalité des « mécanismes économiques du marehé »
ou de lp «gationalité du Plan», dc la loi de quelques-uns
présentée; comme la loi tout cowrt. Et, conjoinlement, ce.qui
représente désormais I'autre n'est plus un discours : c'est une
mitraillette, un ordre de mobilisation, unc feaille de paye et
des marghatidises chéres, une décision de Lribunal et une
prison. I «putre » est désormais « incarné » ailleurs que dans
Tinconscient’ individuel — méme si sa présence par déléga-
tion (17). dans Uinconscient de tous les oncernée (cclui qui

une société daliénalion, méme pour les raves indi-
i T'avtonomie posséde un sens, elle ne peut que rester
clle yoncontre, dams les condilions matérielles et dans
dividus, des obstacles constamment renouvelés .des

Uincarner daus une activité, se déployer ot exister socia-
lement ; elfe ne peut se manifester, dans lewr vie effective, que
dans des ifterstices aménagés 3 coups de chance et d'adresse, &
cotes toujours mal taillées.

€16) I est & peine nécessaire de rappeler que lidée d’autonomic
ct celle deiresponsabilité de chacun pour sa vie peuvent facilement
devenir des mystifications si on les détachc du contexic . social et
s on les pose comme des réponses se suffisant & elles-mémes.

(7) Celle délégation pose des problémes multiples ct complexes,
quil_est impossible d'évoquer el 1l y a évidemment i la fols
homologic, ¢t différence cssenticlle entse le rapport « familial> ot
les rclations de classe, ou de pouveir, dans la société. L'apport
fondaments] de Freud (Totem ef tabou ou Psychologie collective et
analgse du; MoD), celui de W. Heich (La fonction de Uorgusme), les
nombreusés contiibutions des anthropologies winéricains (hotamment
Kardiner-et M. Mead) sont loin d'avoir épuisé la guestion, pour
autant netamment que la dimension ‘Yruf)remun! institationnelle 8'y
trouve relytivement reléguée an second plan.

(15) Dan,
vidus pour
tronquée, ca
Ies autres
quielle doit
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vétement juridique (elles peuvent trés bien ne pas en porter
dans certains cas) ,mais qu'elles ont été posées comme fagons
de faire universelles, symholisées et sanctionnées. Cela vaut
bien entendu aussi, peut-étre méme surtont, pour les « infra-
structures », les rapports de production. La relation maftre-
esclave, - serf-seignenr, prolétairc-capitaliste, salariés-burcan-
cratie est déja une institution et ne peut surgir comme relation
sociale sans 9'institntionaliser anssitdt.

Dans le marzisme, il g @ & cel dgard une ainbiguilé, tenant & ce
que Ie eoncept dinslilution (néme-si le mot west pus wlilisé) nest
pas élucidé. Prises au sens dfroit, les instilutions appartiennent & la
« super-siraciure s, el sermient délermindes par Ve infra-siructures.
Cetle pue est en elle-méme inteénable comme nous aons essayé de lp
montrer (36). De plus, si on Faccoplait, on deorait poir les institutions
comme des «formes» serpant et cxprimani Un ¢ conlent» ou une
substance de la vie soeiale, structuré déja avani ces institutions,
autrement cette détermination de_cellesci pur cchui-lé waurait pas
de sens, Cette subslance serait Vs infra-sirneture » qui, comme le mot
Pindique, esi déja structurée. Mais comment peni-clle létre, si elle
west pas instituée P Si I'«deonoinie». par exemple, détermine lo
«droii» si les rapports de produclion déterminent les formes de
propri¢té, cela signifie que los rapports de production peuvent étre
saisis comme articulés ef le sont effectivement déji « avant» (ogi-
quemeni et réetlement) lenr cxpression juridique. Mais des Tapporls
de production arficulés & (échelle sociale (non pas le rapport de
Robinson & Vondredi) signifieal ipso facto an réscan d In fois réel et
spmbaligue qui se sanctivnne lni-méme — donc une instifution (36 a).
Les classes sont déjé dans los rapports de production, qu'elles soient
ow non resonnues comme tfelles par cotte inslifution «au second
deqré > quest le droil. — Clest e quw'on a essapé de montrer autrefois
dans cette revuc, & propos de la bureaucralic et de la propriété
«nationalisée » en U.RS.S. BN. Le rapport bureancratic — prolé-
tariot, en U.RS.S., est insiilué en fant que rapport de classe, produc-
1if - économique - social, méme sil mest pas instifné comme tel et
eapressément du point de vue juridigue (de méme quc ne Pest pas,
du reste, le rapport bourgevisie-prolétariat comme lel). Par. consé-
quent, le probléme du symbolisme institutionnel et de sa relative
aulvnomic par rapport awe fonclions de Pinstitulion apparail déjo
au niveau des rapparts de produciion, encore plus de Féconomie an
sens strict, et déjic & ce niveay une wue simplement fonctionaliste est
intenable: 11 ne faut pas confondre ceite analyse avec la critique de
cerluins néo-kanliens, comme R. Stammler, contre le marxisme, busie
sur Pidée de la priorilé de la « forme » de la vie sociale (que serail lo
droif) & -Pigard de sa < matiire’s (Fdeonomie). Cette eritique participe
de lu méme ambiguité que lu vue marziste quelle veut combullre.
Lidconomic clle-méme ne peut exister que comme institution, cela
wimpliqne pas nécessairement une ¢ fotme juridique » indépendante.
Quant aw ropport entre Pinstitution ‘ot la vio soctale qui s'y déroule,

(36) V. lu_premitre partie do cet ariicle, dans le ne 38 de ceite
revue, pp. 144 2

36a) De méme, on a_parfois Iimpression gue certains psyeho:
logucs conlemporains oublisal gue le probléme de la bureaveratie
dépasse de Join la simple différenciation- des roles dans le groupe
élémentaire - méme si la burcaucratic y trouve un correspondant
indispensabl .

(37 Ci. P. Choulieu, Les. rapports de production en Rus
5. 00 B, n%2, p. 1 et suiv.

ie,

sz

il ne.peut pas éire wu comme un rapporf de forme & matibre am sens
kantien, et en toul cas pas comme impliguant une cantériorité > de
Lune sur Panire. IF s'agit de mowents dans une siructure — qui-pest
Jjamais rigide, et jamais identiqie d'une socibté & Fantre (38):

On ne peut pas dire non plus, évidemment, que le
symbolisme institationnel « détermine » le contenu de la vie
sociale. Il y u ici un rapport spécifique, sui generis, que Uon
méconnait et déforme a vouloir le saisir comme pure causation
ou pur. enchainement de sens, comme liberté absolue oun
d&termination  éompléle, comme rationalité transparente ou
séquence de faits bruts.

L société constitne son symbolisme, mais non dans une
liberté totale. Le symbolisme s'accroche an naturel, et il
s'aecroche & Phistorique (3 ce qui était déja 1a) ; il participe
enfin an rationnel. Tout cela fait que des enchainements de
signifiants, des rapporis entre signifiants et signifiés, des
connexinns et des conséquences émergent, qui nétaicnt ni
visés ni prévas. Ni librement choisi, ni imposé i la socicté
eonsidérée, ni simple instrument neutre et médium transpa-
rent, ni opacité impénétrable et adversité irrédumetible, ni
maitre de la société, ni csclave souple de lua fonctionalité, ni
moyen de participation dirccte et compléte & un ordre ration-
nel, le symbolisme détcrmine des aspects de la vie de la
société (et pas senlement ccux qu'il était supposé déterminer)
en méme temps qu'il est plein dinterstices ct de degrés de
Liberté.

Mais cos caractéristiques du symbolisme, si elles indiquent
Ie probléme que constitue chaque fois pour 1a société Ja nature
symbolique de ses institutions, n'en font pas un probleme
insoluble, ct ne suffisent pas pour vendre compte de I'autono-
wisation des institutions relativement & la société. Pour autaut
que T'on rencontre dans histoire unc autonemisation dn sym-
bolisme, cclle-ci n'est pas un fail dernicr, et me Sexplique
pas par elle-méme. 1l y a un usage immédiat du symbolique,
oil le sujet peut se laisscr dominer par celni-ci, mais il y en
a aussi un usage lucide ou réfléchi. Méme si ce dernicr ne
pent jamais étre garanti a priori (il west pas possible de
constrnire un Jangage, ni méme un algorithme, i Tintérienr
duiquel Térreur soit « mécaniquement » impessible), il st pos-
sible, il se réalisc, ct montre ainsi la voie et la possibilité
Qun’ avtre rapport oa le symboliqne n'est plus autonomisé
et peut &tre amené i Padéqualion au contenu. Clest une
chose de dire que I'on ne pent choisir' un lanigage dans nune
liberté absolue, et que chaque langage empitle sur ee qui
<est a dire». Cest tme anire chase, de eroire que Von est
fatalement dominé par le langage ef qu'on ne peut jamais

(38) V. Rodolf Stammler, Wirtsehaft and Rechi nach der mate-
rialistichen_Geschichisauffassnng, 5 éd., Berlin (de Gruyter), 1921,
cn puticulier pp. 108 & {57 et 177 3 211, V. wussl Iy sévere ciitigne
de Max Weber, dans les Gesammelte Aufsfze zur Wissenchaftslehre,
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clest moi aussi, ct il g'agit de les amener non seulement A la
conscience, mais & Pexpression et 4 Pexistence (9). Un sujet
autonome est celui qui se sait fondé & conclure : cela est bien
vrai, et : cela est bien mon désir.

L’aatonomie west donc pas élucidation sans résidu. et
élimination totale du discours de ’Autre non su comme tel.
Elle est institation d’un antrc rapport entre le discours de
TAuire ct le discours du snjet. 1.'¢limination totale du discours
de TAuotre non su comme tel est un éiat non-historique. Le
poids du discours .de FAutre non su comme tel, on peut
Ie voir méme chez ceux qui ont tenté lo plus radicalement
daller an bout de Pinterrogation et de la critique des présup-
posés tacites -—— que ce soit Platon, Descartes, Kant, Marx
on Frend loiméme. Mais il ¥ a précisément ceux qui —
comme Platon ou Freud — ne se sont jamais arrétés dans
ce mouvement ; et il y a ceux qui se sont arréiés, et qui se
sont parfois, de ce faif, aliénés & leur propre discours devenu
auire. I1 v a la possibilité . permanente ct cn peimanence
actualisable de regarder, objectiver, meltre & distance, déta-
cher ot finalement transformer Je discours de I'Autre en
disconrs du sujet.

Mais ce sujet, qulest-ce que e'est ? Ce troisitme terme
de 1u phease de Freud, qui’ doit advenir 14 o &tait Ga, nest
certainement pas le Je ponctuel du « je pense». Ce nest pas
le sujet-activité purc, sans entrave ni inertie, ce fen follet
des philosophies subjectivisles, cotte flamme débarrassée de
tout support, attache et nourriture. Cette activité du sujet
qui_« travaille sur lui-méme » renconire comme son objet la
foule des contenus (le discours de 'Autre) avec laquelle elle
n’a jamais fini ; et, sans cet objet, elle n'est tout simplement
pas. Le sujet est aussi activité, mais Pactivité esi aelivité sur
quelque  chose, autrement elle n'est rien. Elle est donc
co-déterminée par ce quelle se donne comme objet. Mais cet
aspect -de T'inhérence réciprogue du sujet et de Pobjet —-
Pintentionalité, le fait que le sujet n'est que pour autant qu’il
pose un ohjet — n'est qu'une premidre détermination, rela-
tivement superficielle, ¢'est ¢ qui portc le sujet au monde,
c'est ce qui le met en permanence dans la rne. Il y en a une
autre, qui ne concerne pas l'orientation des fibres intention-
nelles du sujot, mais lenr matidre méme, qui porte le monde
dans le sujet et fait entrer la rue dans ce qu’il pourrait croire
son aledve, Car ce sujet actif qui est sujet dc..., qui évoque
devant hii, pose. objective, regarde et met 4 distance, qu’est~
jl'—.estsil pur regard, capaciié mue d’évocation, mise 3 di
tance, étincelle hors du temps, hon-dimensionalité ? Non, il
est regard et support du regard, pensée et support de Ia pensée,

@ «Urie éthique samoice.. par Tavenue pon de Velfrol mais
du désirs. Jacques Facan, .ib, p. 147,
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il est activité et corps agissant — corps matériel et corps
métaphorigue. Un regard dans lequel il n’y a pas déja dix
regardé ne peut rien voir ; une pensée dans laguelle il n'y &
pas déja dn pensé ne peut zien penser (10). Ce que nous
avons appelé support ce nest pus lo simple support biolo-
gique, c'est quun contenu quelconque est toujours déji présent
et quil est non pas résidu, scorie, encombrement ou matiére
indifférente mais condition cfficiente de Factivité du sujer.
Ce support, ce conlenu, n'csl ni simplement dn sujet, ni sim-
plement de Fautre (ou du monde). Clest Punion produite et
productrice dc soi el de lauire (ou du monde). Dans le
sujet comme sujet il y a e non-sujet, et toutes ces trappes
o clle tombe elleméme, la philosophie subjectiviste les
creuse 3 Poubli de ceite vérité fondamentale. Dans le sujet
il ¥ a certes comme moment « ce qui ne peul jamais devenir
objct », 1a liberté inaliénable, la possibilité toujours présente
de tourner le regard, de faire abstraction dc tout contenu
déterminé, de metire entre parenthéses tout, y compris soi,
saul en tant que soi est cette capacité qui résurgit comme
présence el proximité absolue i Pinstant ot elle se met 3
distance elle-méme, Mais ce moment ext sbstr: est vide,
jamais il n2 produit et ne pmdmra autre chose que I’évi-
dence muette et inutile du cogito sum, la certitunde immediate
d’exister comme pensant, qui ne peut méme pas gamener
]egmmemem & lexpnmon par la parole. Car dés que la
parole méme mon promoncée ouvre une premiére bréche, lo
monde et les avtres ¢infilirent de partout, la conscience est
inondée par le torrent. des signifiants qui vient, si T'on peut
dire, non pas de Uextérienr mais de Pintérieur. Ce n'est’ que
par lc monde que I'on peut penser le monde. Dés que Tu. pen-
sée est pensée dé quelque chose, le contenu résurgit, nom
seulement dans ce qui est & penser, mais dans cc par quoi il
est pensé {dorin, wodurch es gedacht wird). Sans ce contenu,
on ne trouverait a la place du sujet que son fantéme. Et dans
ce contenw, il y a toujours Fauire et les autres, directement
ou indirectement. L'autre est lout autant présent dans la
forme et dans le fait du discours, comme exigence de confron-
tation et de vérité (ce qui ne veul évidemment pas dire que
la vérité se confond avec I'accord des opinions). Enfin, il
West qulen apparcnce doigné de notre propos de rappeler
que le support de cette union du sujet et du non sujet dans

(1) Ge west pas la unc description des condilions empiriques -
psyehologiques du fonctionnement du sajct, mais une articulation de
la  structure logique (transcendantalel de'la subjectivité : il o'y a
de sujct pensant que comme disposition de contenus, tout confenn
particulir peut 8lre mis entre parenthéses mais mon un comtemu
quelcongue commic tel. La.méme chasc est vraie pour le probléme
de In génése du sujel. considéré sous son aspeet logique : & tout
instant le sujet ost un producteur produit, el ¢ a lorigine s le sujet
se constitue comme donnée simultanée d'emblée de Soi et de
TAutre,
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non senlement I'abolition des classcs, majs Pélimination de la
division du travail (« il't’y aura plus de peintres, il y anra des
hommes qui peindront's), une transformation des institutions
sociales qu'il est difficile de distinguer, a la limite, de Iidée
de la sappression totale de toute institution (« dépérissement
de I'Etat », élimination de toute conlrainte économique) et,
sur le plan philosophique, Pémergeance d'un « homme total »
et d’une humanité qui désermais « dominerait son histoire ».

Ces idées, malgré lenr caractire vague, lointain, presque
gratuit, non seulement traduisent un problome, elles surgis-
sent_inéluctablement sur le chemin de la réflexion politique
révolutionnaire. Dans le marxisme, il est incontestable. qu’elles
bouclent sa philosophie de I'histoire, indéfiniseable sans clles.
Ce que on peut regretter n’est pas que Marx et Engels en
aient parlé, mais quils n'en aient pas parlé suffisamment ; non
pas pour donner des « recettes pour la cuisine socialiste de
Tavenir », nen pas pour s'adonmer & une définition et une
description utopique d’une société future, mais pour tenter
den cemner le scns par Tapport aux problémes présents; et
netamment par xapport auprobléme de I'aliénation. La praxis
ne pent pas dliminer le hesoin élucider Pavenir quelle veut.
Pas plus que la psychanalyse ne peut évacuer le probléme de
Ia fir de Panalyse, la politique révolntionnaire ne pent csquis
ver la question de son aboutissement et du sens de cet
aboulissement.

Peu nous importe exégése et la polémique, concernant
un probléme qui jusqu'ici est resté dams le vague. Dans les
intnitions de Marx concernant le dépassement de I'aliénation,
il y a une foule d'éléments d'une vérité incontestable : en
tout premier Jieu évidemment, la néceseité d'abolir les classcs,
niais anssi Iidée d'une transformation des institutions. 3 un
point te} queflectivement une distance immense les séparcrait
"de ce que les institutions ont représentd jusqu'ici dans his-
toiré ; et tout ccla présuppose et entrafue 4 la fois un boule-
versement dans le mode d’3tre des hommes, individuellement
et collectivement, dont il cst difficile d’apercevoir les limites.
Mais ces éléments ont subi, parfois chez Marx et Engels enx-
mémes, et en tout cas chez les marxistes, un glissement vers
une mythologie mal définie wais finalement mystificatrice, qui
nourrit unc polémique ou une anti-mythologic égulement
mythologique ¢hez les adversaires de la révolution. Une dél
mitation par rapport i ces deux mythologics, qui du reste
partagent une base commune, est nécessaire pour elle-méme,
mais nous permetira également d’avancer dans la eompréhen-
sion positive du problome.

St par communisme (« phase supérieure ») on entend une
société d'odt serait ahsente toute résistance, toute épaisseur,
toute. opacité ; une société qui serait pour elleméme pure
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transpareice ; ot les désirs de tous s'accorderaient spontansé-
ment ou bicn, pour s'accorder, n’aurajent besoin que d'un
dialogue 2ilé que n’acerocherait jamais Ja glu du symbolisme ;
une société qui déconvrirait, formulerait et réaliserait sa
volenté collective sans: pagser par des institutions, ou dont les
institntions ne feraient jamais problime — si c'est de cela qu'il
Sagit, il faut dirc claivement que c’est li une réverie inco-
hérente, un état irréel et irréalisable dont la représentation
doit étre éliminée. Clest une formation imaginaire, équivalente
et analogue A celle du savoir absolu, ou d’un individu dont la
« conscicnee » a résorhé Vétre entier,

Jamais une société ne sera totalement transparente,
&abord parce ‘que les individue qui la composent ne seront
jamais transparents & cux-mémes, puisqu’il ne peut étre ques-
tion d’élimincr Pinconscient. Ensuite, parce que le social
wimplique pas sculement les inconscients individuels, ni
méme simplement Jeurs inhérences inter-subjectives récipro-
ques, les rapports entre personnes, conscients et inconscients,
qui ne pourraient jamais étrc donnée intégralement comme
contenu 4 tous, & moine d'introduire le double mythe d'un
savoir absolu également possédé.par touss le social impli-
que gquelque chose qui ne peut jamais étre donné comme tel.
La dimension sociale-historique, en tant que dimension du
collectif et de I'anonyme, instaure pour chacun et pour tous
un rapport.simultané d'intériorité et d’extériorité, de partici-
pation et d’exclusion, quil ne peut étre question d’abolir ni
méme de «dominer » dans un sens tant soit peu défini de
ce terme. Le social est ce qui est tous et qui n'est personne,
ce qui n'est jamais absent ct presque jamais présent comme
tel, un non étre plus réel que tout étre, ce dans quoi nous
baignons de part en part mais quc neus ne pouvems jamais
appréhender «en personne 5. Le social est une’ dimension
indéfinie, méme si elle est enclose i chaque instant ; unme
structure définie ct en méme temps changeante, une artico-
lation objectivable de catégories d'individus et ce qui par-
dela toutes les articulations soutient leur unité. Clest ce qui
se donne comme structure — forme et contenn indissociables
— des ensembles humains, mais qui dépasse toute stracturc
donnée, un productif insaississable, un formant informe, un
toujours plus et toujours aussi autre. Cest ce qui nc peut se
présenter que dans et par linstitution, mais qui est toujours
infiniment plus que linstitution, puisquil est, paradoxale-
ment, & lu fois ce qui remplit Pinstitulion, ce qui se laisse
former par elle, cc qui en surdétermine constamment le
fonctionnement et ce qui, en fin de compte, la fonde : la crée,
la maintient en existence, I'altére, la détruit. II y a le social
institué, mais celai-ci présuppose toujours le social instituant,
«En temps normal », le social se manifeste dans l'institution,
mais cette manifestation est i la fois vraic et en quelque sorte
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fallacieuse — comumne le montrent les moments ot le social
instituant fait irfoption et se met au travail les mains nues,
les moments’ de révolution, Mais ce. travail vise immédiate-
ment un résultat, qui est de se donner a nouveau une insti-
tution pour y exister de fagon visible — ct dés que colte insti-
mtion est posée, Ie social instituant se- dérobe, il s met &
distance, il est déja aussi ailleurs.

Notre rapport a ce social — et A Thistorique, gqui en
est le déploiement dane le tcmps — ne peut pas étre_appelé
rapport de ‘dépendance, cela n'surait aucun sems. Clest un
rapport dinkérence, qui comme tel n'est ni liberié, ni
aliénation, maic le terrain sur lequel reulement liberté et
aliénation peuvent exister, et que seul le délire d’un narcis-
sime absolu pourrait vouloir abolir, déplorer, on voir comme
une « condition négative ». 8i on veut, & tout prix, chercher
un- analogue ou une métaphore pour ce rapport, c’est dans
notre rapport 3 la mature qu'on le trouvera. Cette apparte-
nance & la société et i Ihistoire, infiniment évidente et infi-
niment ohscure, ceite consubstantialité, identité partielle, par-
ticipation & quelque chose qui nous dépasss indéfiniment, n'est
pas une aliénation — pas plus gue ne le sont notre spatialité;
nolre corporalité, en tant qu'aspects « naturels » de notre exig:
tence, qui la « soumettent » aux lois de la physique, de la chi-
mie ou de la biologie, Elles ne sont aliénation qae dans les
fantasmes d'ane idéologie gui refuse ce qui est au nom d’un
désir qui vise un imaginaire — la possession totale ou le sujet
absolu, qui en somme n’a pas encore appris a vivre, ni méme
& voir, ¢t donc ne peut voir dans étre que privalion et déficit
intolérables, & quoi elle oppose VEtre (imaginaire).

Cette idéologie, qui ne peut pas accepter l'inhérence, la
finitude, la limitation et le mangue, cultive le mépris de ce
réel trop vert gqu'elle ne peut atteindre, sons wue double
forme : par la constraction d'un imaginaire « plein », et par
lindifférence quant & ce qui est et ce ‘qu'on peut em faire.
Ft cela se manifeste, sur le plan théoriyne, par cette exigence
exorbitante, de récupérition intégrale du « sens » de Thistoire
passée et & venir ; et sur le plan pratique, par cette idée non
moins exorbitante, de 'homme « dominant son histoire » —
maitre et possesseur de Phistoire, comme il serait sur le point
de devenir, semble-t-il, maitre ct possesseur de la nature. Ces
idées, pour autant quw'on les trouve dans le marxisme, tradui-
sent sa dépendance de Tidéologie traditionnelle ; de méme
que traduisent lenr dépendance par rapport & lidéologic tra-
ditionnelle e¢ au marxisme, les protestations symétriques ot
dépitées de cenx gui, & partir de la constatation que Fhistoire
west pas objet de posscssion ni transformable en sujet absolu,
conclient 4 la pérénité de l'aliénation. Mais appeler I'inhé-
rence des individus ou de toute société donnée i un-social
et & un historique qui les dépassent dans loules. Jes dimere

N

sions, appeler cela alidnation cela n'a de sens’ que dans )
pective de la « Misére de I'homme sans Dien ».

La praxis révolutionnaire, parce qu'elle. est révélistions.

naire et qu'elle doit oser andela du possible, est 4 réaliste»
au sens le plus vrai et commence par accepler Tétre dans ses.
déterminations profondes. Ponr elle un sujet qui serait Aélié

de toute inhérence & I'listoire — werait-ce em en récupérant
le «sens intégral > —, qui aurait pris la tangente par rap-
port i la sociét¢ — serait-ce en « dominant» exhausti-
vemerl son rapport & elle — n'est pas un snjet autonome,

c'est un sujet psychotique. Et mutatis mutendis, la méme
chosé vaut pour tomte société déterminée, qui ne peut, serait-
elle communistc, ¢merger, exister, se définir, que sur o fond
de ce social-historique qui est an-dela de toute société et de
toute histoire particuliére et Ies nourrit toutes. Elle sait; non.
senlement quil n'est pas question de récupérer un < sems »
de Phistoire passée, maie qu'il n'est pas question de <« domi-
per », dans le sens admis de ec mot, I'histoire i venir — 2
moins de vouloir cetle fin, du reste et henrcusement irréali-
sable, que serait la destruction de la créativité de histoire.
Pour rappeler, comme simplc image, ce que nous avons dit
sur le scns de Tantonomie pour Lindividi, pas plus que Pon
ne peut éliminer oa résorber l'inconscient, on ne peut &liminer
ou résorber ce fondement illimité et insondable sur quok
repose toute société donnée.

1 ne peat étre question non plus dunc société sans insti-
tations, quel que soit Ie développement des individus, lo pro-
grés de a technique, ou I'abondance’ économique. Aucun de
ces facteurs ne supprimera les innombrables problemes quo
pose constamment Pexistence collective des hommes ; ni done
la nécessité d'arrangements ct de procédures qui permellent
d’en débattre et de choisir, — & moins de postuler une muta-
tion biologique de I'humanité, qui réaliserait la présence
immédiate de chacun en tous el de tous en chacun {maia
déja les auteurs de science-fiction ont vn qu'un état de télé
pathie universelle nahoutirait qua un immensc brouillage
généralisé, ne produirait que du bruit et non pas de Tinfor-
mation). Il ne pent pas &tre question non plus d'une socists
qui coinciderait intégrulement avee ses institutions, qui serait
exactemen( recouverte, sans excés ni défaut, par le tissu insti
tutionnel, et qui, derriére ce tissu, n'aurait pas de chair, une
saciété qui ne scrait qu'un réseau d'institations infimiment
plates. Tl y aura toujours distance entre la société instituante
et ce qui ést, & chaque moment, institué — et cette distance
nest pas un négatif ou un déficit, elle est une des expres-
sions de la créativité do Thistoire, ce qui Pempéche de se
figer & jamais dans la «forme enfin trouvée» des rapports
sociaux et des activités humaines, ce qui fait qu'une société
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etc. ; la moitié pour sinsi dire de la gravité de'la dépression
commencée en 1929 est due aux réactions « absardes» des
groupes dirigeants). L'évolution de cette compréhension n'est
pas ellemdme passible d’une inlerprétation « fonctionnelle ».
L'existence, et l'aundience, de M. Ruefl en 1965 idéfie toute
explication fonetionnelle et méme rationnelle (32)

Considéré maintenant «en lui-méme », le rationncl des
institutions men sa el non voulu comme tel peut sider lo
fonclionnel ; il peut avssi Tui re adverse. $711 lui est violem-
ment ot directement adverse Iinstitution geffondrerait aussi-
t3t (le papier-mennaie de Law). Mais il peut Pétre de fagon
insinuanle, lente, umulalive — et e conflit n’apparait alors
qulau bout Pun lemps. Les ceises e surproduction « noxmu-
les » du eapitalisme claseique appartiennent essenliellement 3
ce cas (33).

Mais le cas le plus important est celui ot la rationalité du
systéme institutionnel est pour ainsi dire « indifférente » quant
& sa fonctionalité, ce qui ne Vempéche pas davoir des consé-
quences réelles, T1 y a, certes, des régles instimtionnelles
positives qui ne contredjsent pas les autres mais n’en découlent

(32) Cest un probléme immense en sol, de savoir jusqu'a quel
point (ct pourquoi) les hommes agisseat chaque fois & rutionncil
ment> cu égard & In situation réelle et institutionmelle, Cf, Max
Weber, Wirtschoft und Geselllschaft, Tubingen (obn) 1966, I pp. 9-10
Mads méme la distinction quwétablit Wcher. entre le déroulement
elfeeil Lome action ot son dérovlement idél-ypique dans Phypo-
ihése dun comportement parfaiteent rationnel doit dtre précisée
il 3 a Ja_distance entre o déronlement effectif d'ome action ct la
grationalitd » positive (an sens ou Ton purle de «droft positlf ) de
la sociélé considérée au jomenl considéré, cest-d-dire e degré de
compréhension auquel cetle soctélé est parvente concernant la logi-
que de son propre fonctionnement ; ¢t 1] y a la distance entre estte
<rationalité > positive et une rationalilé” tout court conccrnant ce
méme swstime institutionnel. L techinique kegoesenne dutilisation
du budget pour la_végulation de Téquilibre . fevnomigue était tout
aussi valable en 1860 qu'en 1960, Mais il n'y a pas grand sems dim-
putcr hux dirigeants capitalistes d'avant 1930 un comportement
« ivrationnel 5, lorsque, face A une dépression ils agissatent & contre
sens de ce que la sitmation surait exigd; ils agiysaient, cn régle
générale, conformément 2 ce quetait la ¢rationalité positives de
Teur soefété. L’¢volution de cotte « rationalité positive» est un pro-
bléme complexe que mous me pouvons aborder ici 3 rappelons scule-
ment, quil est impossible de 1a vdduive & un pur o simple ¢ progiés
seientifique », pour autant que les intéréts et les sitnations de tlasse,
mals awssi des préjugés et des illusions « gratuiles» qui relévent
de Iimaginaire v jouent un role essonticl. Lu preave, Cest gu'sn-
jourd'hui_cncoré, frentc ans apebs la_formulation et 1o diffusion
des idées keynesicnncs, des fractions substanticlles et parfois majori-
taires des groupes dominants défendent avee acharnement des con-
ceptions périmdées (camme le strict_équilibre budgétaire ou le retour
4 Détalon-or) dont lapplication plongerait tt ou tard le systéme
dans 1a erise.

(33) Fllcs ne tiaduiscnt pas, comme le pensait Marx, des ¢ eontra-
iclivos interncs « insurmontabless (cf. dans le n™ 31 de ceite
revue, Le monvement révplulicnnaire sous le capitalisme moderne,

. 70 4 81, pour Ja eritique de ceftc conception), mais le fait que,
pendant longtemps. la classe eapitaliste étail dépassée par la logique
e ses propres luslitulions' deonomiques. V. la nute précédente.
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pas mon plus et sont posées sans quion puisse dire pourquol
efles Iont été de préférence i dautres également compatibles
avee le systbme (34). Mais il y a surtout ume foule. de consi-
quences logiques des régles posées qui n'ont pas 4té explicitées
au départ et qui n'en jouent pas moins un réle réel dans la
vie sociale. Elles contribuent done a « former » cellesei dune
fagon qui n'était pas exigée par la fonctionalité des relations
soolales, qui ne la contrecarre pas nom plus, mais qui peut
tirer la société dans ume des plusieurs directions que la fone-
tionalité laissait indéterminées, ou oréer des cffots qui agis-
sent en retour sar celle-ci (la Bourse dos valeurs représente,
par rapport au capitalisme industriel, essentiellement un te]
o).

Cet aspect se relie & ce phénoméne important; que nous
avons déji remarqué & propos du rituel : rien me permet
de déterminer a priori, Is point oit passera la frontiére du
symholique, le point jusqa'ott le symbolique empitte sur lo
fovetionnil. On'ne peut fixer ni le degré général de symbolic
sation, variable selon les cultures (35), ni les facteurs qui font
que ls symbolisation se porte avec une imtensité partionliére
sur tel aspect de la vie de la société considérée.

Nous avons essayé dindiquer los raicons pour lesquelles
Tidée que lo symbolisme institutionnel serait mne expression
«neutre» ou . «adéquate» de la fonctionalité, de la
«eubstance » des relations sociales sous-jacentes est inacecp-
table. Mais 4 vrai dire octte idée est privée de sens. Elle
postule effectivement une telle substance qui serait préconsti.
tuée par rapport aux institutions ; elle pose que la vie sociale
a < quelque chose 4 exprimer> qui est déja pleinement réel
avant la_langue dans laquelle il sera cxprimé. Mais il ost
irapossible de saisir un « contenu » de la vie sociale qui serait
premier et ¢ se donnerait » une expression dans les institutions
indépendamment de celles-ci 3 ce « contenu » {(autrement que
comme moment partiel et abstrait, séparé aprds coup); most
définissablc que dans une structure, et celle-ci comporte tou-
jours Tinstitution, Les « relations sociales réclles » domt il
'agit sont toujours institudes, mon pas qu'elles portent un

, (39 Un cxemple ¢vident est celul des peines fixées par Jes Iois
pénales, 81 Ton heut, jusquk un cerlain yoint, intecpréfer Téshelle
e gravité des delits et des crimes établie par chaque suciété, il est
évident que échelle des peincs correspondantes comporie, qu'ells
sot, précise ou imprésisc, wn élément d'arbitraire non rationalisaple
du moins dés quon a quitté In loi du talion. Que I Ioi prévole Ja
méme peinc pour, disons, tel yol qualifié et le proxénétisme, nest
ni logique ni absurde ; c'est arbitraire, V. aussi plus Jojn la discas
sion sur ln Loi mosaique.

(85) On n'a qu's penscr, par exemple, & Topposition entre Pex-
trémic richesse du symbolisme concernant Ta | ¢l eontaniey aene
1z plupart des eultures asiatiques traditionnelles et sa relalive fruga-
1ité dans les cultures enropéennes ; ou encorc, & la variabilité do 1a
frontiére qui séparc le droit et les mwurs dans les diverses sociétos
historiges.
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totalement inattendus. La constitution du symbolisme dans la
vie sociale et historique réclle n°a aucun rapport avec les défi-
nitions « closes » ef « tramsparentes » des symboles le long
d'un ouvrage mathématique (qui d’ailleurs ne pent jamais
se fermer sur Ini-méme). .

TIn bet exemple, qui concerne & la fois le symbolisme du langage
et celui de Pinstitntion est celui du e Sovief des Commissaires du
peuple ». Trotsky relate dans sow aulobiographie, que lorsgue les
bolchéviks se sont emparés du powvoir el ont formé un gomwerne-
ment, il a fallu lai fronver un nom. La désignation «ministress et
« Conseil des ministres » déplaisait fort ¢ Lénine, parce quelle rap-
pelait les ministres bourgevis et leur role. Trotsky @ propass < commis-
saires du peuple> et, pour le gouvernement dans son ensemble,
« Svvief des commissaires du peuple >. Linine en a étd enchanté — il
trouvait expression « terriblement révolutionnaire> — et ce nom
a été adoptd. On créail un nowvean langage ef, crogait-on, de nouvelles
institutions. Mais jusyw'd quel poinf toiut cela élaif-il nouvean ?
Le nom élait nouveau ; et il g avait, en fendance tonl au moins, an
nonvean conteny social & cxprimer : les Soviels étaient I, et vétait
en accord avec lewr majorité que les holchépiks avaient ¢ pris le
pomvoirs (qui pour Pinstant wétait, lui aussi, quwun nom). Mais
au niveaw inlermédiaire qui allait se révéler décicif, celui de Mnsti-
tutiou dans sa nature symboligne an seeond degré, Pincarnotion du
pouvoir dans an collige fermé, inamovible, sommet dmn appareil
administratil distinct des adwinistrés, — & o nmiveau-la, on en
restait en fait aux ministres, on s'emparait de la forme déja eréée
par les rois d'Rurope occidentale depuis ln fin du Moyen Age. Lénine,
que les événements avaient foreé d'inferrompre la rédaction de « L'Etat
et la Révolnlion oi il démontrait Pinutilité et la nocivité dun
gouvernement ef d'une administration séparés des masses organisécs,
lorsquil s'est trouvé deoant le vide ordé par la révolation, et malgré
Taprésence de nouvelles instilutions (es Soviefs), n'a pu gue ressortic
In forme institutionnelle qui élait dsja lg dans Vhistoire, I ne
voulait pas le mom « Conseil des ministres s, mais cest un Conscil
des ministres qu'il voulail — et il Ta ew, & la fin. (Bien entendu
cela vaul aussi powr les quiros dirigeants bolehéviks et ponr Pessentiel
des membres du parti). La révolution créaif un nouvean langage, s
avait des choses nouvelles & dire : mais les dirigeants voalatent dire,
avec des mols nouveauz des choses anciennes.

Mais ces symholes, cos signifiants, déja lorsqwil s'agit du
langage, mais infiniment plus il s'agit des institutions, ne
sont pas totalement asservis au « conlenu» qu'ils sont sup-
posés véhiculer pour une autre raison aussi, Clest qu'ils appar-
tienncat & des structures idéales qui leur sont propres, quils
insérent dans des relutions quasi-rationnelles (31). La société
rencontre constamment le fait gu'un systéme symbolique quel
conque doit étre manié aver cohérence ; quiil le soit ou qu'il
ne T soit pas, il énrgit de cela une série de conséquences qui

(1) Quast-rationnelles : rationnelles pour une grande partle, mals
conume’ dans I'mnsage social (et non pas selentifique) du symbolisme
le «déplaccment s et la ¢condensation s comme disait Freud (la
métaphore et In mélonymic, comme dit Lacan) sont constamment
présents, on ne peut pas identificr purement et simplement la logique
du_symbolisme " social avec unc «logique pure», mi méme avee la
logigue du discours lucide.

— a8

s'imposent, qu'elles aient été ou non sues et vonlies commr.
telles.

On fait souvent mine de croire que cette logique symba-
Tique, et Pordre rationnel qui lui corrcspond cn partic, ne
posent pas des problimes pour la théotie de histoire. En
fait, ils en posent dimmenses. Un fonctionaliste peut consi-
dérer comme allant de soi que, lorsqu'une société se donne
une institution, clle se donnc cn méme temps comme possé-
dables” toutes les relations symbolignes et rationmelles que
cette institution porte ou engendrc — ou yu'en tout cas il ne
saurait y avoir de contradiction ou d'incohérence entre les
« fins » fonctionnclles de Pinstitution et les eflets de son fone-
tionnement réel, que chaque fois quume régle est posse, la
cohtrence de chacune de ses conséquences innombrables avec
Pensemble des wutres régles déja existantes et avee les fins
congcismment ou « objectivement » poursaivies est garantie. [l
suffit d’énoncer clairement ce postulat pour en constater 1'ab-
surdité ; il signifie que IBsprit absolu préside a la naissanee
ou & la modification de chaque institution qui apparait dans
I'histoire (qu'on I'imagine présent dans la téte de ceux qui
créent Pinstitution ou caché dans la- force des choses ne
change rien a l'affaire) (31a).

1idéal de interprétation économique-fonctionnelle est
que les régles instituées doivent apparaitre soit comme fone-
tionnelles, soit comme réellement ou logiquement impliquées
par les régles fonetionnelles. Mais cette implication véelle ou
logique n’cst pas donnée d’emblée, et n'est pas automatique-
ment homogéne & la logique symbolique du systéme. Llexem-
ple du droit romain est Ja pour montrer quune société (portée
par prédilection sur la logique juridique, comme Pévénement
Ta montré) a mis. dix siccles pour dévoiler ces implications
et leur soumettre approximativement le symbolisme du
systéme. La conquéte de la logique symbolique des institu-
tions, et sa « rationalisxtion » progressive sont ellessmémes
des processus historiques (et relativement récents). Dans Iin-
tervalle, aussi bicn la compréherision par la société de la logi-
que- de ses institutions que sa non-compréhension sont des
facteurs qui pésent lourd sur son évolution (sans parler de
lenTs comséquences sur Paction des hommes, groupes, classes,

(312) II fant évidemment étve un esprit simple, comme Einstein;
pour derire : < Cest un véritable mirgele que nous puissions aecom-
plir, sans rencontrer les plas grandes difficultés, ce travail (de
Teconvrir une surface plane par un réseau de droites qui forment des
carrés égaux, comme dans les coordonmées cartésiennes)... (En faisant
celn) je n'ai plus la possibilité dajuster Jes quadrilatéres de tolle
sorte que lenrs diagonales soient égales. Si clles le sont d'elles-memes,
cela est une faveur spéciale que mlaccorde la surface de marbre ol
les petites regles, favenr qui ne peut me provoquer quw'ine surprisc
reconnaissante ».” Relativity, London (Mcthuen), 1960, p. 85. Les
différentes tendances déterministes, dans Jes « seiences soclales », ont
depuis longtemps dépassé ces étonnements enfaniins.
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Cent cinquante ans de « progrés » ct de « démocratls » ont
fourni la preuve que toutes les réformes qu'on pourra appll
quer an régime capitaliste ne changeront pas la situatlon
! céelle du travailleur. Lamélioration du pouvoir d'achal ouvrier,
obtenne par des lutles incessantes, est compensée par Pangmen-
tation continue des besoins, et surtout elle est durement payée
par l'accélération et Vintensification permanente du travall,

) par la_transformation de Pouvrier ou de employé en auto-
mate, Les droits politiques ct autres conquis par les auvriers
n'empéchent pas que la sociélé continue & étre dominée par
une classe privilégiée de capitalistes et de grands bureaucrates,
qui la dirigent dans leurs propres intéréts.

OU BARBARIE

Organe de critique et d'orientation révolutionnaire
La bureaucratie inamovible qui dirige les partis et syndi- PARAIT TRIMESTRIELLEMENT
cats réformistes fail partio du régime, elle utilise les lnttes
ouvridres pour se tailler uue place dans sa gestion. Lu burcau-
cratie « communiste » veut utiliser les luttes ouvriéres pour
établir un régime de type russe, trompeusement intitulé

} « socialiste 3, oil les dirigaants de IEtat et de Péconomie pren-
i nent la place des patrons privés cependant que I sitnation

réelle du travailleur reste inchangée.

Les travaillenrs ne seront libérés de Toppression el de
| Uexploitation que lorsque leurs Iuttes aboutiront & instaurer
une société véritablement socialiste, on les Conseils de franuil-
leurs auronl tout le pouvoir, ot la production et Péeonomie
seront soumises & la gestion ouvriére. La scule vole condnisant
& une société soclaliste, c'est Paction autonome et consciente
des masses {ravailleuses, non pas le coup d’Etat d’un parti
bureaueratique el militarisé qui instaure sa propre dictature.

SOMMAIRE

Fdgar Morix : L'homme révolutionné et I'hom-
me révolutionnaire,

Paul Caroan : Marxisme et théorie révolution-

Pour défendre ces idées et les diffuser dans la classe ouvridre, i

une nouvelle organisation révolutlonnaire st nécessaire, qui
) sera basée sur la démocratie proldtarienne. Les militants oy

seront plus des simples exécutants au service d'une bureau-

cratie dirigeante, mals détermineront enx-mémes D'orientation

et Pactivilé de Porganisalion sous tous ses aspects. L'organi-

sation me visera pas & diriger la classe et A s'impaser & clie,
| mais sera un instrument de sa lutte.

Documents : La rébellion des étudiants (la
hataille de 'Université de Berkeley).

Le MonpE EN QuEsTION : Le Khrouchtchevisme
sans Khrouchtchev — Du bon usage des sartres
— La gréve de la General Motors — Reflexions
sur la Premiére Internationale.

Ces idées, exprimées depuis 1949 dans la revue Socialisme
ou Barbarie, forment la base du groupe Socialisme ou Barbarie
en France. Des groupes fondés sur les mémes conceptions
existent en Angleterre (Solidarity) ct en Italie (Unit Proleteria),

Volume VII (17 année)

mars-avril 1965
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est tolit monveau' en” URSS. et
sl est cansidéré comme brolant,
ce st pas seulement & cause
des dimensivns quil & prises sur’
le plan économique mais sartout
parce qu'en concernant de trés
prés les masses il revél une signi-
fieation politigue évidente, Sous
Staline, 1a  distribution  était
assurée par la pénurie. Sitot que
les ubjets cessent d'étre vraiment
Tares et qu'un certain cholx est
Propost, on assiste i ce double
phénoméne d'une pénurie  des
biens correspandant aux gafts du
public, qui font I'objet de spd-
culations, de trafies, cfc... et d'une
surabondance des biens dont les
consommateurs ne vemlent pas
et qui saccumulent duns les
magasins, sans que pour amtant
les usines qui les fabrignont ces-
sent ou modifient leur production
puisque celle-ct a été fixée une
fois pour toutes par le plan.

D'oit la déefsion des successears
de X, d'élargir le champ des
expériences de gestion «décen-
tralisée > et basée sur lc profit
comme ¢indice» de rationalité
économique — et absolument pas

produetive, proclament les « théo-
riciens» de ln Pravda et d'ail-
lenrs, surtout, ne pas’ confom-
drel — I est jmpossible de
savolr jusqwou les dirigeants
sovidtiques front dans cette voie,
mais on peat affirmer dés i pré-
sent que si ce systéme de gestion
st maintenn au deli du stade
expérimental daps un - secteur
notable de 1'économic, il ne pour-
ra que modifier profondément, do
proche en proche, tout le sys-
téme économique de 'URSS. en
sapant Pautorité du plan ct des
planificateurs. Déja le dernier
numéro des «Problémes * écono-
miques », revue publiée par I'Aca-
démie des Seiences de I'UR.S.S.
demonde Pextension de  cette
Jibéralisation & lindustrie lour:
de et révéle que los invendus
dans le domaine des biens de
production alteignent 70 mil-
liards de mouv. frs. On commence
donc & voir comment lentrée do
la sociélé sovidtique dans I' « ére
de lu comsommation » constitue
une dynamique ircésistible gui
conduit_les dirigeants bien plu-
tot gu'elle mest conduite par eux.

La Pravda du 15 décembre 1964 justifie ainsi

la décision du gouvernement soviétique de confier
aux_hholkhoziens euz-mémes la gestion de leur

production :

\

« Qui, mieux que le laboureur, sait quelle cul-
ture il doit prévoir, combien dhectaras il doit
ensemencer et de.quelle manidre ? Qui, mieus que
Péleveur; sait quel élevage il doit favoriser, com-

ment le nourrir et le

soigner ?... On pourrais penser

que c'est une vérité premiére et pourtant il se
trouve encore ceriuins responsables pour essayer
de donner des conseils aux paysans et aux éleveurs,

pour tenter de leur

imposer leurs propres concep.

tions qui sant parfois irréfléchies ».

Et qui mieux que Pouvrier ?

Le paysan et les ¢ détails s
de ia cultare

Ser le plan agricole, les pro-
blémes sont différents, puisqu'il
s'agit essentiellement de porter la
production A un niveau qui lui

permette de satisfaire les besoins
croissants de la société  sovié-
tique. Clest done la modernisa-
tion des techninues agricoles qai,
une fois de plus est a I'ardre da
jour. Mais cest, unc fois de plus
anssi, un prohléme de gestion. Car
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comme «moteur» de Yactivité

Taceroissement de Ia prodaction
ot méme Ja modernisation des
techniques me peuvent se faire
malgré les paysans, dont une cer-
taine antonomle de fait m'a pu
étre entamée par 35 ans de col-
Jectivisme. Aussi, les successenrs
de Khrouchtchey ont-ils assorti
les investissements mas: desli-
nés & Paméliornlion Lechnique de
Pagriculture, de mesures visant A
obtenir la participation _active
des agriculicurs & la production.
Ils ont levé certaines limitations
qui entravaient ln culture et T'dle-
vage sur les lopins individuels
des kholkhoziens ct la commer-
cialisation des produits de ce
travail privé; Ils ont d'autre part
confié '« amx paysans eux-
mémes » 1a gestion des enlrep:
sos agricoles, A DPintérieur des
normes guantitatives et qualita-
tives fixées par le plan, de
maniére & limiter lew conséquen-
ces désastreuses de Darbltraire
bureaucratique dans le domaine
des «détails > -(comme dit la
«Pravdas) de la culture el de
T'élevage.

Mais ainsi que le souligne la
«Pravdas du 5 janvier, cette
«initiative eréatrice > des pay-
sans reste étroitement assujettie
aux directives du plan établi par
Tétat. Bien plus. Ia «Pravdas
met en garde les paysans contre
la tentation. de sartit des préro-
gatives qui leur sont’ accordées
en- matlére de gestion et cite an
certain nombre d'exemples A ne
pas suivre concernant des entre-
prises dans lesquelles, 4 titre
expérimental, une certaine parti-
cipation de la base & la planifi-
cition avait été dtablie mais on
les initiatives intempestives des
paysans avaient compromis gra-
vement 1a réalisation do plan
d'élal.

Comment _coneilicr le systéme
de la planification bireancrati-
que avec une situation o
Tautonomie des «sujets éconio-
migues >, qu'il sagisse des pro-
ductears ou des consommatenrs,
devient non senlement une réalilé
quon me pent plus supprimer

*mais méme une des conditions

nécéssaires pour que la produc-

tian puisse étre menée & -hicn -
— tel est le probjéme. fondamen-
tal qui se pose aux dirigeants
sovictiques of qui apparali avec
une évidence croissante danms les
réformes quils entreprennent
sans fin dans lindusirle comme
dans Pagriculture.

Le P.C. entre ciel et lerre.

Autre sérle de mesures des
nouvesux_dirigeants soviéliques,
celles qui ont aboli la division
que Knrouchtchev avait Introduite
av sein du Parti entrc une bran-
che agricole et une branche in-
dustrielle ct ont rétabli le parti
dans In position quil occupat
avant 1960, clest-a-dire celle d'un
organe de pouvoir non seulement
unitaire mais distinct des organes
de gestion proprement ditc. A
premidre vue — et ¢'est d'ailleurs
1a raison invoguée officicllement
pour justifier cctte réforme — 1
s'agit d’un renforcement du Par-
ti. Non seulement celui-ci, seindé
en deux, était moins apte 4 jover
son rale de creuset ol dolvent se
fondre les divers ¢léments les
plus dynamiques de la soclété
soviétique et de systémc nerveux
central de celle-cl, mais surtout il
était plongé et méme empétré
ang les tiches de gestion directe
de I'économie : ou bicn il faisait
double emplod avce Pappareil ad-
ministratif et gestionnalre et
apparaissait comme un géneur et
un parasite ou bien an contraire
les dirigeants de Ingriculture et de
Tindusirie Iutilisaient ponr Iui
faire cndosser des responsabilités
génantes quil avait df partager
avee oux,

Mais lorsque Khrouchichev avait
introduit sa réforme du parti, il
avail luj avssi pour objectif de
venforcer son role. Clest pomr
melire les bureancrates du P.C.
plus directement en contact avee
Tes réalités économiques quil les
avail spécialisés, de fagon & ce
que, & Ia fols, leur travail d'dla-
baration polilique repose sur. un
fondement véaliste et leur in-
fluence "sur Uappareil gestion-
naire soit plus directe dome plus
forte. Ainsi, les réformes cn sens
contraire de 1960 et 64 apparais-
sent-elles comme les phases d'une
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oscillation . qui est Inscritc dans
la nature méme du Parti. Comme
le faisait ressortir Claude Lefort
dans le numéro 19 de cetic revue
(Le totalitarisme suns Staline. :
PU.RSS. dans une nouvello
phase - Ne 19, p. 1), le P.C. a &
la fois tout le pouvoir et aucun
pouvoir particulier 5 il élabure la
politique - du pays, mais il est
coupé des réalités économiques,
sociales, culturelles, qui forment
le contenu méme de la politique ;
il doit faire exéouter cette poli-
tique, mais ¢e sont d'uutres orga-
mes qui cencontrent les résistan-
res de tous ordres que la réalité
oppose Papplication de la
«cligne». Le burcaucrate du
parti sait tout et doit pouvoir
trancher tous les problémes, mais
cc quil sait, e qui peut élay
son arbitrage, dautres - gui Tni
sont subordonnés — le lui ont
appris. Cotte contradietion multi
forme se traduit par ume osel
lation perpévelle cnire unc
phase ol Je Parti sec cantonne
dans son role d'élaboration gend-
rale, d'impulsion ct de contrile
— mais alors on voit fleurir
Yarbitraire et le «bureauera-
tisme > —— et une phase ob i se
plonge dans les problémes récls
de la gestion — mais alors il fait
double emploi avec les spécialis-
tes et me jouc plus le role que
d'un génenr ou d'une dupe.
Cependanl, pour qud  (uatre
ans dintervalle & peine, les
dirigeants _soviétiques aient
éprouvé. le besoin de houleverser
de fond en comble ct de rebou-
Ieverser Porganisalion inlerne
de ce qui est censé constituer
linstroment essentiel de Ileur
pouvoir dans tous les domsines,
il faut que cet instrument se
suit révélé hien pem adéqual
Voila encore unc contradiction
qui était larvée ct comme gelée
pendant la période stalinienne et
qui se développe ct. apparait aw
grand_jour depuis la déstalinisa-
tion et T'accslération des transfor-
Mmalions qui affectent la soeiété
Tusse. En fait, cc qui apparait
dorriére ‘ces Temunicments de
struclures que Ton assemble ot
désagsemblé comme des cartes A
jower, cest Vimpuissance de lo

bureaucratie sovidtiquo depnts la
fin du stalinisme & élaborer et
4 appliquer ume ligne politique
queleonque, tandis que son idéo-
logic ma plus — méme poirr la
forme — aucune existence. Ce
mest plus Ta bureaucratic qui fait
T'Histoire ; 1a.société russe mar-
che tonte senle, mue par des
forces dont, aw reste, les plus
puissantes apparaissent  guére
dans l'aclualité ci le role des
«dirigeants > sc réduit & consa-
crer des états de fait, & freiner
quand ils le peuvent et & bricoler
frénétiquement pour éviter I'ac~
cidenl. méeanique qui  ferait
éclater la machine.

Rompre avee la Chine aux
moindres frais

La méme impuissance & mat-
triser los probitines éclate dans
les rapports de IS §. avee les
wutres pays et partis  commu-
nistes. Méme & linléricur du
cump  soviétophile, Brejuev et
Kossyguine sc somt trouvés en
postiire d'accusés pour-la maniére
dont ils ont pris le pouvoir. Le
P.CIL et — moing nettemenl —
Ie P.GF. cn unl profité pour don-
ner des legous de démocratie au
grand fréve ct surtoat pour uc
croitre lenr indépendance & - son
égard.

Du cité des relations  sino-
sovittiques, la dynamique qui
semble conduire inélnetablement
& la ruplure sc poursuit. La’ seule
différence avee la période
khrouchtchévienne, est que K.
marchait 4 cette rupturc tambour
battant, alors que ses successeurs
'y laissent mener la téte basse
of Lrainant le pied. L'échee appa-
remment total des pomrparlers
qui ont ey licu & Moscou cmtro
Chon En Lai et les dirigeants du
Kremlin & Poccasion de I'anniver-
sajre de la révolution d'Octobre
a dissipé Ja trés légere imcerti-
tude que I'on pouvail avoir sur
Tévolution du conflit sino-sovi
tique aprés le limogeage de K.
Depuis, la polémique a méme
parliellement repris. [ est cer
tain que B. et K. ne pouvaient
pas, en parlant aux Chinois
renier 1a ¢ ligne du. Xxeav
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congrds» qui; sur le plan inté-
ricur leur tlent liew de légiti-
mité.

Dans ces conditions, B. et K.
qui scinblent bien inaugurer en
toutes choses ce qu'on peut appe-
jer Petre des comptables» peu-
vent seulement cspérer limiter
les frais de la rupture avee la
Chine. -Circonserire d'abord la
cassure effective, en évitant par
exemple quelle cntraine  un
véritahle conflit catre les Elats,
dangereux pour la séeurité de
Tun’ comme de Yautre. Limiter
@autre part les répercussions de
1a rupture sur le camp socialiste.
Clest certaincment dans cet esprit
que la conféronce des partis
communistes convoquée par Mos-
cou pour le 15 décembre a été
reportée au mois de mars, En
tant eas, i la Chine ni 'URS.S.
ne peuvent cnvisager pour ce
moment-la unc réeoncilialion, Les
Chiriois sc montrent xésolus & ne
pas changer d'un pouce leur posi-
tion ot attendent que I'URS.S.
s'aligne sur ¢ux _— om cn tout
cas, affectont d'atiendre. Mais, les
Soviétiques, de lenr colé, ne pou-
vent réellement modiller ni leur
poliffque intérieure ni leur poli-
tique extérienre,

En ‘cffet, dans ce domaine
comme dans les autres, le
khrouchtehévisme se poursuil : le
rapport de forces & Iéchelle mon-

diale et los impératifs -de I'évo-
Intion interne de FURS.S. impo-
sent aux dirigesnts de Moscou de
continuer & rechercher la <dé-
tente» aver l'ouest. On a- dit
quils svaient reproché a Khrotucht-
chev lextréme mollesse de sa
réaetion au mement des bombar-
dements du Nord-Vietwam par les
Américains I'été dernier. Mais B.
et K. ne se sont pas montrés plus
énergiques lors de Tupération
belgo-américaine de Stanleyville.
Pourtant cclle-ci avalt £té annon-
cée. Mais PURSS. n'a rien fait
pour Pempécher bien quil it
été évident que oette opération
«humanitaire qui a causé la mort
des <otagess (otages parcc que
les occidentaux ont menacé d’in-
tervenir) n’ait eu d'auntre but que
de renverser. — an moins tempo-
rairement — la situation mili-
taire au Congo en faveur de
‘Fshombé. 11 rest vrai que le
Vietnam nord touche plus direc-
tement PURSS. que le Congo,
mais aussi le risque était bean-
conp moins grand d'intervemir
au Congo. Ce qui semble clair,
clest que depuis 1a crisc cubaine,
I'C.R.S.8. lazisse mener aux ocei-
dentaux des opérations de police
«<propres>, limitées duns le
temps ot dans Tespace ol affecte
de mlétre pas concernée. Aussi
les aulres me se génent-ils pas.

P. CANJUERS

GRAND FILM SUR LA PECHE SOUS-MARINE

suivi d'un_débat sur le travail, les loisirs et les

sports. — Entrée gratuite.

(affiche signée, duns un coin, en bas, en petits caractéres

Parti Communiste Frangais, section de Bouldgne, et

DU BON USAGE DES SARTRES

«Ii y aveit & Paris, une Union
des Etudlants Communistes ».
Elle éditait un journal qui s'ap-
pelait Clarté. An début de Ihis
toire, ¢'était une Union bien sage
qui_ohéissait en toute chose an
Parti et qui suivait sa ligne.
Aussi étaitclle bien' traitée par

le Parti qui lui donmalt tout ce
dont elle avait hesoin, en parti-
eulicr I'argent nécessaire A la
publication de «Clarté», Mais
voiel que PUECG. se mit & affi-
cher dos velléités dindépendance.
Tantdt elle penchait vers Ia ligne
d'un parti oncle, tantst clle allait
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Toute vue fonctionaliste comnait et doit reconnaitre le
réle du symbolisme dans la vie saciale.

Mais ce n'est que rarement qu'clle en reconnait I'impor-
tance — et clle tend alors & la limiter. Ou bien le symbolisme
est vu comme simple revétement neutre, comme instriument
parfailement adéquat & V'expression d'un contenu pré-existant,
de la « vraic substanec » des rapports sociaux, qui n’y ajoute
ni ren retranche rien. Ou hien lexistence d’une « logique
propre » du symbolisme cst reconnme, mais cette logique est
vue exclusivement comme Vinsertion du symbolique dans un
ordre rationnel, qui imposc sos conséquences qu'on Tait vonlu
ou non (24), Finalement, dans cette vue, Ia forme est toujours
au service du fond, et le fond est « réel-rationnel ». Mais il
Men est pas ainsi, en réalité, et cela raine les prétentions
interprétatives du fonctionalisme,

Soif cette institution si importante duns lonles les sociétés histo-
riques, la religion, Elle comporic foujours (nous ne discaterons pas
ici les cas-limites) un rituel. Considirons lu religion mosatque. La
définition de som rituel du culte (ur sens lo plus large) comporfe
une prolifération de détails sans fin (25) ; ce viluel, finé avee beaucoup
plus de détails et de précision que lu Lot propremenl dite, découle
directement de commandements divins el de ce [ait d'aillenrs tous ses
détails sont mis sur le méme plan. Qwest-ce qui détermine la spéei-
té de ces défails ? Ponrquoi’ sont-ils mis fous sur le méme
plan ?

4 Ia premidre question, on ne pent donner quune séric de répon-
ses partielles. Les détails sont en partie délerminés par référence
& Ia rédlité ou au conten, (dans un temple fermé il jaut des candé-
labres ; lel bois ou métal esl le plus préciens duns la cullure consi-
dérde, done digne d'étre uiilisé —- mais déjit dans ce cus lo symbole
of faute s problématigue de la métaphore dircele ou par opposition
apparait : aucon digmant wost assez précient poar Tu liare du
Pape, mais le Christ a lavé lni-méme Ies pieds des Apotres). Les
Aétails onf une référence non pas_fonctionaclle, mais symbolique
mu contenu (soit de la réalité, soif de Uimaginaire religicus : le
candélabre a sept lampes). Les. détails pemven! cnfin élre déler-
minds par lIes_implications ou conséqnences logigues - ratiomnelles
des considérations précédentes.

Mais ces considérations ne permeitent ‘pus dinferpréter de
Jacon safisfaisunte et intégrale un rifnel quelconque. D'abord, elles
laissent tonjours des résidus ; dans le quedenple réseau croisé du
fonctionnel, du symbolique et de lenrs eonséquences, les trous sont

(24) «Dans un Etal mederne il faul non sculement que le droit
corresponde & la situation éeonomigue généralo ct soit son expres-
sion. mais cncore quil en soil lexpression systématique qui ne
Sinflige pas un démenti propre par ses conlradictions intcrnes. Et,
pour y réussir, il yefléite de moins en moins fidélement les réalités
économiqics »." Fr. Bagels, Lettre o Conrad Schmidi du 21 octobre

(25) Dans I'Exode, la Loi est formulée dans quatre’ chapitres
@0 i 23) mais le ritucl et les. directives concernant la_construclion
e 1a Demeure cn ocoupent onze (35 & 30 et 36 A 40}, Les injonctions
concernant lc vituel revienment d'aillenrs tout lo témps ; of. Lévi-
fique, 1 A 7; Nombres, 4, 7-8, 10, 19, 8-29, cte. La construction
Ao 1a Demeure est aussi déer'te avee un grand luxc de détails &
plusieurs reprises dans les livres historiques,

—_—

plas nombreuz gque los. points recouverts. Ensuife; elles postulent
gue la relation symboligne va de soi, alors qu'elle pose des probié-
imes immenses : ponr commencer, le faif gue le «choizy dun
symbole mesl jameis ni absolament incluctable, ni purement alda-
toire. Un symbole ni ne s'impose avec une nécessité naturelle, ni
ne peat se priver dans sa feneur de toute référence au réel (ce mest
que duns quefques branches de la mathématique que Pon pourrait
cssaer de trouver des symboles fotalemenl «comuentionmelss —
ot encore, une comvention qui « valn quelque temps cesse d'dre
pure convention), Enfin, rien ne permet de déterminer dans cette
affaire les frontitros dn symbolique. Tantét, da point do vue du
Tituel, oest la matitre qui esi indifférente, tantél cest la forme,
lantél aucune des doue’: on fixe lu matidre de lel objet, mais pas
de tous ; de méme pour la forme, Un certain type déglise byzantine
est en forme de croix ; on croit comprendre (mais on est obligé
de se demander aussitéf pourquoi toutes les églises chrétiennes ne
Te sont pasy. Mais ce motif de lu croix, qui pourrait élre reprodult
dans los autres Gléments et sous-éléments de Parchifectiire et de ln
décoration Qe Déglise, ne est pas ; i est repris & certaing niveans,
rwais pour dwnires niveanz valent d'antres matifs, et il g a encore
des niveawt fotalemen! neuires, simples éléments de support on
de remplissage. Le chvix des poinis dont le symbolisme sempare
pour informer et «sacraliser s an second degré la matibre du sacré
<emble cn grande partic (pas lonjours) arbitraire. La frontiére passe
presqne A'tmporte ob ; il y a lu nudité du femple protestant et la
jungle nxurianic de certains temples hindous ; ef soudain, 1& oit
le symbolisme semble sdtre emparé de chaque millimétre de’ma-
tisre, comme dans certuines pagodes an Stam, on s'upercoil quil s'est
du coup vidé de contenn, quil est devemn pour lessentiel simple
décoration (26)

Bref, un rituel mest pas- une offaire rationnclie — e cela
permet de répundre G la deuxitme guestion que noms posions :
porrquoi tous les détails y sonl-ils placés sur le méme plan 7 Si un
rituol -¢tait ume affaire rationnelle, on pourrait gy refrouver cetfe
distinction enfre Pessentiel of le secondaire, cetie hiérarchisation
propre & tout résean rationnel. Mais dans un vituel il Wy « ancun
moyen de distinguer, d'aprds des considérations de confenu guel-
congues, ce qui compte beaueonp ef co qui compte moins. La mise
sar e méme plan, du poinf de vue de Uimportance, de tout ce qui
compose un_rituel est précisément lindice du_caractére irrationnel
de san contenu, Dire qu'il ne peut pas y avoir des degrés dans le
savré, Cest une autre fagon de dire la méme chose : louf ce domt
Je sacré sest empard cst également sacré (ef cele vaul amssi pour
les rituels i fréquents dans les névroses obsessionnelles).

Mais les fonctionalistes, marzistes ou nem, waiment pas beatr-
cottp la religion, quils trailent {oujours comme si clle était, du point
de . vue sociatogique, une pseudo-super-sirncture, un épiphénomine
des épiphénomeénes. Soit donc une institution sérieuse comme le
droit, directement telide & la «substance » de fomle société, qui est,
nous dit-on, Uéconomie, cf qui w'a pus offaire & des fantémes, & dex
candélabres et & des bondienseries mais & ces relations sociales
réelles ct solides qui s'expiiment dans la propriété, les transactons
et los contrats. Dans le droif, an devrail pouvoir amonirer que le
sgmbolisme est au service diz confenu el 'y déroge que ponr autant
que la rationalité Py force. Luisscns aussi de cofé ces primitifs

(26) Cela est une conséquence de ceile loi fondamentala qoe tout
symbolisme est diacrifigae ou agll «par différence» ; un signe ne
peut émerger comme signe que sue fond de_quelque chose qui west
as signe ou qui cst signe d’antre chose. Mais cela ne permel pas de
déterminer ot doit passer chaque fois la frontiere.
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farfelus dont on nous rebat les oreilles ef chez qui du reste il serit
Jort pénible de distinguer les régles proprement juridiques des
cautres. Prenons whe bonne et belle socidté historique et réfléchissons
dessus.

On' dira ainsi qwa {felle étape de Pévolution dune société
historiqae apparait -écessairement Pinstitution de la propridté pri-
ée, car celle-ci - correspond au mode fondamental de production.
La propriété privée une [ois établie, une série de régles daivent
étre fizées : les droits du propridfaire desront éire difinis, les
attagiics contre ceuz-ci sanctionndes, les cas-limites tranchés (an
arbre pousse sur la frontidre enfre deuz champs ; & qui appartien-
nent les fraifs %) Pour autani que la société donnée se développe
économiquement, que les échanges se multipliont, la_transmission
libre de la propriété (qui an dépari ne va nullement de soi et n'est
pas forcément reconnne, notamment pour les biens immeubles) doit
étre réglementte, la transaction qui Peffecine doit fre formalisée,
aeqtiéric une possibilité de vérification qui minimise les litiges pos-
sibles. Ainsi dans cetie insfifufion qui reste nn monument éternel
de rationalité, déconomie et de fonctionalild, équivalent institution-
nel de la géométrie euclidienne, mous nonlons dire le droif romain,
sélaborera pendant les dix siseles qui vont de In Lex Duodecim
Tabwlarum & la codification de Justinien, cette véritable fordt, mais
Bien ordonnée of bicw faillde, de rigles qui servent la propriété, les
transactions et les contrats. B, en prenant ce droif dans sa forme
finale, on pourra montrer pour chague “haragraphe du Covpus
que la ragle quil porte ou bien sert le fonctionnement de I'déconomie,
ou bien est exigée par dautres rigles qui le font.

On pourra le montrer — el on paura rien montré quant & notre
probléme. Car non senlement au moment ¢t le droif romain y par-
vieni, les rafsons d'éfre de cefte fonctionalité claborée reculent,
la pie Geonomigue subissant une régression croissante’ depuis le
I sitcle de motre are : de tolle surte que, pour ce qui concerne le
droif patrimonial, la codificalion de Jlusiinien opparail comme wn
monument inutile et en grande partic redondant relativement & la
situation_réelle de son époque (27). Non seulement, ce droit élaboré
dans la Rome des eonsuls el des Césars, retrouvera de facon parado-
zale sa fonctionalité dans beavcoup de pays enropéens & partir de la
Renaissance, et restera le Gemcines Recht de PAllemayne capitaliste
Jjusqu'a 1900 (ce qui sexpligue, jusqud un point, par son exiréme
< rattonalité > dopc nniversalith). Mois swrtont en mettant Daccent
sar la fonctionalité du droif romain, on escamoterait la caractéris-
tigne' dominante de sor éuolution pendant diz sidcles, ce qui en
fait un exemple fascinani du fgpe. des rapports entre. Uinstitution
et la eréalité sociale sous-jacenles : cette évolution a été. un Iong
effort pour parvenir précisément & citte fonetionalité, & partir dun
état-gui étatt loin de la posséder. Au départ, le droit romain est un
fruste ensemble de- rigles rigides, oix la forme écruse le fond & un
degré qui dépassc de loin ce que pourraient justifier les exigences
de tout droif comme sysiéme formel. Pour ne viter qu'un ezemple,
du reste central, ce qui est le nogau [onetionnel dr_toule transuction,
Ia volonté et Pintention des parlies conlractantes, joue pendant long-
temps un rble mineur & Pigard de la loi ; ce gil domine, cest e
rituet (28) de la transaction, le faif que ielles paroles ont été pronon.
cées, tels gestes accomplis. Ce n'est que graduetlement qwon admettra

(27) Cette fonctionalité exccssive, Tedondante, cst cn fail une
dysfonctionalité, ot Jes empereurs byzantins seront obligés & plusieurs
reprises de réduire la codification cncombrante de Justinien cn la
résumant. .

@8) Le mot_ritnel s'lmpose fci, car le tégument rellgieux des
transactions au départ est incontestable.

— 26 —

i i . tant que fa
le rituel ne pent avoir des effets logaux que pour autant,

e 1 T ints des partias Tes, visait. Mais le corrolaire symétriqne do
Urtto proposition, & saveir que In volonté des parties peut consfiluer
s obligutions indépendamment de fa forme que prend son ezpres-

Ston, e principe qui est lo fondement du droit des obligations

Teoderne ot qui en exprime praiment le caractére fonotionnel ! pacta

omvandn, ne sera jamais reconnu (29). La lecon du droit romain,
B e dann son évolutian historigne récile, west pas Ia fonsti
nlité dun arolt, mats la relative indépendance du formatisme ou d
ymbolisme & Pégard de la fonctionalité, au départ ; la conguste
ter et jamais intégrale, ‘du spmbolisme par la fonctionalité,

enstite,

Lidée que le symbolisme est parfailement « neutre» ou
bien — ce qui revient au méme — totalement « adequns » au
fonctionnement dcs processus réels est inacceptable cf, & vral
dire, privéc de sens. ) )

Te symbolisme ne peut &tre ni neatre, ni lntale{nenl
adéquat, d'abord parce quil ne peut pas prendre scs sigues
wimpotte of, ni wimporte quels signes. Cela est évident pour
Pindividu qui rencontre tonjours devant lai un langage déji
constitué (30), et qui, il charge d’un seps « privé» et parti-
ulier tel mot, telle expression, me le fait pas dans une
Liberté illimitée mais doit semparer de quelque chose qui
« se trouve 13 ». Mais cela est également ’vr'ai pour la société,
quoique d'une fagon différente. La société constitue c}:’uql{e
fois son ordre symbolique, dans un sens lout autre que 1 ‘indi-
vidu ne peut Je faire. Mais cette constilution n’est pas « Tibre ».
File doit aussi prendre sa matidre dans « ce qui se trouve d&ja
Ya», Ccla est d’abord la nature — et comme la nature n’est
pas un chaos, comme les objets naturels sont liés les ums aux
antres, cela entraine des conséquences. Pour une société qui
connait Texistence de cet animal, le lion signifie la force.A Du
coup la crinibre prend pour elle une importance symbolique
qwelle w'a probablement jamais en chez les Esquimaux. Mais
cela est aussi Thistoire. Tout symbolisme s'édific sur les ruines
des difices symboliques précédants, et utilisc leurs matériaux
% méihe s ce mest que pour remplir les fondations des
Houveaux temples, comme Uont fait les Athéniens aprés Tes

erres médiques. Par ses connexions naturelles et'}ustor:ques
 rucllement illimitées, le signifiant dépasse toujours I'atta:
chement rigide & un signifié précis et peut conduire & des licux

99) « Ex nudo pacto inter cives Romanos actin non nascitor ».
Suar (les) acrobaties pﬁr lesquelles les préteurs onl réussi A assm;l_)tlil'
considérablement cetle régle, majs sans jamais oser I'écarter comiplete-
ment on peut voir wimporfe guelle hisloire du droit romain, p. cX-
R von Mayr, Rémische Rechisgeschichte, Leipziy (Gbschenverlag),
1813, Vol. 1T, 2, 11, pp. 81-82. Vol. IV, p. 139, ete. ~

(30) «1 y n e cfficacits du signitlant qui échappe & foute
explication psychogénélique, ear cet ordre signffiant, symbolique, le
APt Wo Tihteadult pas, miis le rencontre » Jacques Lacan, Sémi-
e 1956-57. Compte rendu par 4.8, Pontalis, Bulletin de Psychologic,
Vol. X, Ko 7, avril 1987, p. 428
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Capitaines de PErudition 1l y & les Capitaines de In
sont parfois les eselaves sur leur propre navire s.
err se réfouit que les Hommes de PAvemir dan
T " vt 0 h s,
Université-Usine ne solent ni les érudits - (numaaiotos o Lo
3:‘:::?'{:- les enscigmants, mais les «praticienss, les administen.
TS, qui comprenment maintenant de momb i
dirigeants do la société en géndral. TONX enselgnants et des

Faut-il s¢tonner que les studiant; "Universif iforni
1o el Stonncr g iants de I'Universits de Californie

Bureaucratie, qui

Moins de trois mois apres, lo
limogeage de Khrouchlchey appa

rait comme une opération extré-
mement limitée A tous égards.
T n'a é1é accompagné mi dune
épuration de ruelque envergure
ni d'un véritable tournant politi-
que, ni méme d'une dénonciation
en régle du divigeant déchu. Du
point de vie « techninue s, cctte
apération chirurgicale de haute
préeision est déja  significative
de la Russie post-stalinicnne en
ce quelle est bien dans la ma-
niére .'une burcaucratie trés fi

nement structurée — au moins
par comparaison avec linstru-
ment forgé par Staline — et

composée de managers obsédds,
dans le domaine de D'excreice du
pouveir comme dans les autres,
par le souei dopérer aux moin
dres conts. Mais surtout, en agis-
sant ainsi, les dirigeants sovié-
tiques ont montré combien ils
étaient conscients d'une part de
1a vulnérabilité ou, du moins, de
la_ semsibilitd extréme de la so-
ciété sovidtique maderne, qui ne
permet plus sous peine de mala-
Qe peui-ttre mottelle, que L'on
tnille & vit dans sa chair comme
faisait Staline ; d'autre part du
eaructére.  Gtroitement  contrai-
guant des problemes surgis de
Pécolution sociale, économique ct
politique de I'CRSS, du bloc
communiste et méme du monde
entier. Nulle part’ autant quen
URSS, on n'a Iimpression de
voir les dirigeants d’un pays mo-
dene pris & la gorge par des
problémes «ohjectifss qui ne
lenr laissent pas le choix des
solutions.

On peut faire cctte constata-
tion & propos des diverses in
tiatives  priscs  depuis la fin
octobre. par les nouveaux diri-
geants de PURSS. et qul teacent

LE MONDE EN QUESTION

LE KHROUTCHTGHEVISME SANS KHROUTCHTCHEV

Ja ligne que les Chinois ont deja
dénoncée comme étant celle du
khonehtcheyisme sans Khroucht-
chev. Cela d’abord ct surtont sur
Te plan intéricur.

Dés Te lendemain du départ de
K. il fat proclamé que Lu < ligne
du XXII* congrés» scrait main-
tenme — clest-adire la libérali-
sation du régime sous tous ses
aspects. Les franchises dos intel-
lectuels et dos artistes seralent
respectées. ; la  consommation
populaire serait développée, et,
en ce qui concernc ln gostion ¢
nomique, Lassouplissement  des
structures allait se poursuivre. Ge
dernier point est, jusqu'ic nouvel
ordre, Iessent

La braderie de Décembre.

En effet, Te probléme de Vap-
provisionnement des  villes en
denrées alimentaires et celui de
la distribution des hiems de
consommation ont pris dans la
dernitre périade, semble-t-il, des
dimensions dramatiques. Curfen-
sement, lo gouverncment doit
fairc face en méme temps & une
situation de rareté qui sévit
avec une particulidre acuité dans
le domaine alimentaire mais qui
affecte aussi certains produits
industriels, ef & un’ engorgement
du marché des hiens de consora-
mation, se traduisant par Pacen-
mulation de monstrucux stocks
dlinvendus  dans les magasins
de IBtat. Une braderie gigan-
tesque a ét¢ organisée en décem-
bre. Mais cc ne pouvait étre quwun
expédient & court terme, Car ce
dont il $agit nest pas une sur-
production momentanée mais wne
inadaptation chronique- el em
quelque sotie < structurelle > des
produits aux besalns et aux désirs
des consommatenrs. Ce probléme
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nous dresser awx intellectucls, aux cadres, aux divigoants du gou-
vernement et aux dirigeants syndicalistes qui gérent et qui. géreront
leor pays..s I ne prétend évidemment pas laisser un réle au
peuple.

4. J’avenir. «Nous allons vers 1p systdme de parti unique, de
fait sinon suvertement 5. « L'dge des idéologles est fini ». «La société
bureaucratigue a besoin d'une sdministration... 1a bureaucratle poli-
tigue Dbienveillanle et D'oligarchie économique hbienveillante sont
comme les masses tolérantes». «Ls. vie parlementaire peut paraitre
de pius en plus décadente et los partis politiques simploment des
burcaucraties supplémentaires.. non seulement les dictatures mais
nussi les démocrativs sont gaidées». « Toutes les dlites se ressem-
bleront de plus en plus. Des professionnels saccuperont de I'éeonomic ¢
Fentreprise financiére est toujours sutoritaire, au fond, de par. son
besoin d'efflcacité.. I fant concentrer Yautorité». ¢On oubliera
Jes Tuttes de classes, qui seront remplacées par le .coneotirs bureau-
cratique... les bordereaux coulcront, ot non lo sang». Il w'y aura ni

endant, ni fourm{ mais un &tre hybride. En tant gue
travaillenr <1l sera sujet & une conformité trés poussée » dans la pro-
duction, ce quil acceptera scomme un fuit immuable. L'Etat, les
dirigeants, les syndicats sont tous des agents disciplinaives »,

Il y aura une certaine «libertés. « La Société a atleint le con-
census et il est pent-¢tre moins nécessaire pour «Big Brother»
dexercer une surveillanee politique. On maura pas, non plus besoin
d'employer la génétique ni les moyens chimiques pour éviter la
révolte. 11 n'y aura pas de révolte, de toute fagon, sauf des petites
révoltes buresucratiques qui pourront étre maitées chacune ea som
temps ».

5. Dans tout ceci, on me perd pas son temps en 'louanges
rituelles de la démocratic”. Aucune prétention démocratique méme pas
dn hout des lévres. Que rester: 1 de Ia liberlé ? « Deul-dtre en
anra-t-on dans les loisirs individuels. Le conservatisme bureaucra-
tique dans la vie économique et politique pourrait étre accompagné
dune nouvelle bohéme dans la vie privée. Le systéme économique
sera pemt-ttre trés ordonné ct le systéme politique stévile da point
de vue idéologique, mais les aspects recréationnels et culturels pour-
vaient 2tre divers et changeants. Le nouvel esclavage & la technolo-
gie sméncra peut-dire unc nouvelle recherehe de la diversitd et de
Pindividualité ». Rerr se console, ¢Le nouvel esclavage ot la nou-
velle liliert¢ marchent la_main dans la main >

Et n'y aura-t-il pas de prolestations conlre tont cela ? Pas d'ap-
position ¥ Rerr dit quc non: de qui viendrait-elle ?

Les infelleetucls ? Voici co que Kerr en dit : «Les intellectuels
(y compris les ¢tudiants d’université) sont un élément particuliére-
ment peu solide, capable de téactions extrémes dans des situations
objectives — plus cxtrémes que tout amtre groupe social. Is sont
naturcllement irresponsables, cn ce quils nont ancen engagement
durable vis-4-vis d'ane institution on d'une philosophie, et ne peu-
went pas répondre des conséquences de leurs actes. Il en résmlic que
personne, y compris enx-mémes, n'a confiance cn cus ». Et ‘de toute
fagon. sclon Kerr, los bureaucrates sauront s'en occuper. « Celui qai
sait Je mieux altirer ou capter les intellectuels et se scroir d'enx
joue un role important dans la sociétd, car ils peuvent étre an
instrument utile aussi bien quune source de dangers>. Comme: le
dit Draper, *Tout le monde doit étre seit payé par le F. B. L soit
soupepnné par lui’.

Les travajlleurs? Nom, dit Kerr. L'organisation hiérarchique
aura Aétruit toute solidariié st toute volonté do Intte. «Un point
essentiel est Ta séparation indvitahle et éternelle ontre coux qui
govent et ceux qui somt gérés», L’U. R. S. S. sest industrialisée.ct

—_76 —

In Chine sindustrialise sans canflits organisés. Un mouvement ouvrier
dompté est devenu de plus en plus commun s, eaiter do ‘Ia
Draper dit dans sa brochure qu'il ne peut pas ir: a
puérililép candaletse de cette concoption do histoire des coniests-
Hons en U, K. S. S. ct en Chine, ot litiéralement des millions dhom:
Ines. ont df, tire détruits dans Topération consistant & «fenir en
main la contestation 3. 11 cappelle seulement & ses lecteurs quo Pris
o 1000 pollciers furent appelés — par Kerr lubméme o sar
ampus de Californic pour «temir en maip la contestutio
ctudiants. . .
o telle conception de la_société, on dovine -facilement
le n;Al;“qn‘:n:{nrr e ¥ Puniversité moderne (ou ¢ multiversité s,
comme 11 Vappelle). i

"Korr montre Puniversité comme uno institution qui est et i
qora do plus en plus identique- & une entrepriss industrielle’, Quan
Iere ‘patie du «produit inyisible de Vuniversité, les connafssapecs s
co mest pas une mélaphore. Beoutons-le : «La production, la distrl
Bution et la consommation des conmaissances sous tous les asped
end compte de 20 % du prodult mational.. La produstion des
onnaiswances saccrolt & peu prés deux fols plas vite qge le ros!
e Téconomic... Le role jous par los chemins de fer dans o deusizie
inoitié du XIX* sidele ol par Pauiomobile dans la premisre molt
du XX, peut, dtre tenu dans la seconde moiti¢ de celui-ci par Lindus
trie dos eomhaissances ; & savolr constituer le foyer de la croissance
nationale 3. « L'université ot certaines portions de Iindustrie devien
et de plus en plus semblables. Le professeur, du moins dans les
sciences naturelles ot sociales, devient de plus en plus un entropsc:
eur. Les doux mondes comvergent physiquement et psychologi-
uement ». . .

O umiversité, dit Kere correctement, se situe dans le dam
soctal général de son épogue». Il rejette avee mn éptls justifia:
1o 1n Fleille idée de la Tour d'Ivoirc (nom pas parce quelle ferait
dew conpaissancgs ot de la culture des attributs de la classe domi
ante, majs parce quelle ne rend pas, du point de vue techuique).

Liintégration de Punivorsité, pour Korr, consiste 2 la metire au
sorviee deo cotiches dominanies. ¢ Les hommes politiques ont besoin
“idées mouvelles pour résoudre des problémes nouveaux. Les organes
Pexcoation onl besoin do conseils d'experts sur la maniére de traiter
los vieux problémes. Le professenr peut fowrnir les deux . )

Kezr voit clajrement le role de Iétat dans cotte transformation
gigantesque. L'iniversilé doit s'adapter & I'infiuence des subventions
B nssives qwelle recoit de Détat. La guerrc frolde, la course aux
Aimennts ot le Spoutnik ont influencé profondément la forme of le
Sontemu de Tédueation. «La multiversité a démoniré.comment clle
pent sadapter & de nouvelles possibilités de créativité, combien clle
cst ‘Sensible & Pavgont...> . )

Mais meme dans ce paradis bureameralique, rien m'est gratult,
Que dnneront les universités en cohange de cotie nlde émorme ?
les orgamismes gomvernementanx exerccront des conirdles de plus
en plzs spécifiques, el Tuniversité, habiluée & som mouveau mivean
Je vic, les nceeptera. A lour lour, les universités devromt deveniv
plus séveres, centraliser lavtorité. T est bien conmu que dand cer-
Taines situations on me peut pas se maintenir sans aide, alors une
plus, grande contrainte extérieurc sera imposée dums la plipart des
situations >

Clark Kerr n'a rien conlte Détiquette do' bureancratc: au
contratre. « A la place do T'autocratie, qui métait pas toujours telle-
ment agréable, il ¥ & muintenant une hureaueraiis qui est générale-
ment bienveillante, tomme dans tant d'autres pays. Au lew des
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contient toujours plus que eo qu'elle présente. Vouloir abolir
cette distance, d’une maniére ou d’une autre, ce n'est pas
sauter de la préhistoire a Thistoire ou de la nécessité a la
liberté, c’est vouloir sauter dams P'absolu immédial, c'est-d-
dire dans le néant. De méme que Pindividu ne peut saisir ou
se -donner quoi que cc soit — pas plus le monde que soi-
méme — en dehors dn symbolique, nne société ne pent s
donner quoi que ce soit en dehors de ce symholique au
second degré, gue représentent les institutions. Et, pas plus
que je ne peux appeler aliénation mon rapport au langage
comme tel — dans lequel je peux i la fois tout dire, et non
nimporte quoi, devant lequel je suis  la fois déterminé et
Iibre, par rapport anquel unc déchéapce cst possible, mais
non inéluctable — il W'y a pas de sens d'appeler aliénation le
rapport de la société a Dinstitution comme telle, L'aliénation
appazait dans ce rapport, mais elle nest pas ce rapport —
comme lerreur ou le délire ne sont possibles que dans le
langage, mais ne sont pas le langage.

LINSTITUTION
LA VUE ECONOMIQUE-FONCTIONNI

L’aliénation n'est ni Uinhérence a T'histoire, ni Vexistence
de Tinstitntion comme telles, Mais I'aliénation apparait comme
une modalité du rapport A T'institution, et, par son intermé-
diaire, du rapport a I'histoire. C’est ceite modalité qu’il nous
faut clucider, ct pour eela, mieux comprendre ce quest
Pinstitution.

Dans les sociétés historiques, T'aliénation apparait comme
incarnée dans la structure de classe, et la domination par une
minorité, mais én fait elle dépasse ces traits. Le dépassc-
ment de T'aliénation présuppose évidemment I'élimination de
la domination de toute classe particuliére, mais va an-deld
de cet aspect, (Non pas que les classes puissent étre éliminées,
et laliénation subsister, ou linverse ; mais les classes ne
seront efiectivement Gliminées, ou cmpéchées de renaitre, que
parallélement wu dépassement de ce qui constitue Taliénation
proprement dite). 11 va au-deld, car aliénation a existé dans
des sociétés qui me présentaicnt pas unc structure de classe,
ni méme une différenciation sociale imporlante ; et yue, dans
une société d’aliénation la classe dominante elle-méme est en
situation d’aliénation : res ‘institutions n’ont pas avec elle la
relation de pure extériorité et d'instrumentalité que tni attri-
buent parfois des marxistes naifs, elle ne peut mystifier lo
reste de la société avec son idéologie sans se mystifier en méme
temps clle-méme, L’aliénation se présente d’ahord comme
aliénation de la société & ses institutions, comme autonomi-

LE.

Ces constatations amément 4 mettre en question la vue
courante de l'institation, que nous appellerons la vue écono-
mique-fonctionnelle {21). Nous entendons par 1 la voe gui
vent expliquer aussi bien Pexistence de Dinstitulion que ses
caractéristiques (idéalement. jusqu'aux moindres détails) par
la fonction que Ulinstitntion remplit dans la société et les
eirconslangces donnies, par son réle dans I'économie d’ensemble
de la vie sociale (22). Peu imporle, du point de vae qui est
iei le ndtre, si ceite fonctionalité a unc teinte « causaliste »
ou « finakiste » 5 peu imporle également Je processus de pais-
sance et de survie de Iinstitntion qai est supposé. Que Ion
dise que les hommes, ayant compris la nécessité que telle
fonction soit remplie, ont créé consciemment une institation
adéquate ; ou que Dinstitution ayant surgi « par hasard »
mais se trouvant étre fonctionnelle, a survéeu et a permis i la
société comsidérée de survivee ; on que la société aysnt besoin
que telle- fonction soit remplie, ¢est cmparé de ce qni se
tronvait 1a ct I'a chargé de cette fonction; ou que Dicw, la
raison, la logique de istoire onf organisé el conlinient
dorganiser les sociétés et les institutious qui lenr correspon-
dent — on met accent sur une et la méme chose, la fonctio-
nalii¢, Tenchainement sans faille des moyens et des fios ou
des causes et des effets sur le plan général, la correspondance

(A1) Ainsi, @aprés Bronislaw Malinowski ce dont il sagit c'est
«_.Yexplicativn des faifs anthropologiques » tous les nivéaux de
développement par leve fonction, par lo.role quils jovent dans Y
ystéme intégre’ de ln culture, por ln maniére dont 'fls sont reliés
A T'intéricur du systéme, et par la maniére dont co systéme est relié
au milien natuvel.. La vue fonctionalistc de la culturc insiste dumg
sur le principe que dans chaque type de civilisation, chague coutume,
objet malériel, idée et eroyance remplit unc fonelion vitale, a unc
liche @ réaliser, représene une partie indispensable au sein d'un
lout qui fonclioune (wifhin o working whole)>. < Aathropology ».
Encyclopucdia Britannica, Suppl, Vol I, New Yorl ‘and Loudon, 193
Dp, 132-133. V. aussi AR. Radeliffe Brown, Stracture and Funetion in
Primitive Society, London 1952.

22) C'est finalement aussi la yme marsiste, pour laquelle les
institutions représentent chaque fois les moyens adéquats par lesquels
la vic sociale s'organise pour sc mellre cn’ accord avee las exigences
de T« infrastruclure », Celte yue est lempérde par plusieurs cansi-
dérattons : @) La dynemique sociale repose sur le fait que les
institutions ne s'udaptent pas. automatiquement ct spontanément i
Tévolution de la tcchmique, il y a passivitt, inertie et «retard>»
récurrent des institutions par rapport 2 Pinfrastructure (qui doit
étre chaque fois brisé par uné révolution) ; b) Marx voyail claire-
ment I'autonomisation des institutions comme Tessence de I'aliénation
— mais avait finalement mne vue «fonctionnelle > de Ialiénation
elle-méme ; ¢ les exigences de la logique propre de linstitation,
qui_peuvent se séparer de la fonctjomalité, n'étaient pas ignorécs: ;
mais leur. rapport_ avee les cxigences du systéme social chaque fois
considéré, et notamment avee «les besolns de la domination de lz
classe exploitcuse» reste obscur, ou bicn est intégré (comme dans
Tanalyse de T'économie capitaliste par Marx) dans la fonctionalité

&

i sation des institutions a I'égard de la société. Qulest-ce qui
s’autonomise li-dedans, pourquoi, et comment — voila ve qu'il
! Sdgit de comprendre.

confradictoire du_systeme Nous revenons plus loln sur cos divers
points. Tls nempéchent pas que la'erilique du fonetionalisme esquis-
sée dans Tes pages qui suivent, et qui sc situe & un autre niveal, vaut
aussl pour le marxisme
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stricte entre les traits de linstitution et les besoins « réels »
de la société considérée, bref, sur la circulation intégrale et
ininterrompue enire un « réel > et un « rationnel-fomctionnel ».

Nous me contestons pas Ia -vue fonctionaliste pour
autant qu'elle attire notre attention sur ce fait évident mais
capital, que les institutions remplissent des fonctions vitales
wans lequelles Pexistence d’une société est inconcevable. Mais
nous la eontestons pour autant qu'elle prétend que les insti-
lutions se réduisent a cela, et qu'elles sont parfaitement com-
préhensibles & partir de ee role.

Rappelons, d’abord, que la contre-partie négative de la
vue contestéc, indique quelque chose d'incompréhensibls
pour elle : la foule de cas ont I'on constate dans des sociétés
données dés fonctions qui «ne sont pas rempliess (bien
quelles pourraient IGtre au niveau donné de développement
historique), avee des conséquences tantdt mineures, tantdt
catastrophiques pour la société ¢n question.

Nous contestons la voe fonctionaliste, surtout, a cause
du vide qu'elle présente 1a ot devrait étre pour elle le point
central : qucls sont les « beroing réels » d'une société, que les
institutions sont supposées m'étre 13 que pour servir ? (23)
N'est-il pas évident que, une fois que I'on a quitté Ia compagnie
des singes supéricurs, les groupes humains se sont constitué
des besoins aulres que biologiques ? La vue fonctionaliste
ne peut accomplir son programme que i elle s'octroie un
critire de la «réalité» des beroins d’ume smociété; onn e
prendrat-elle ? On connait les besoins d'un étre vivant, de
Porganisme biologique, et les fonctions qui Ieur correspon-
dent ; mais Clest que Torganisme biologique n'est rien d'autre
que Ta totalité des fonctions quil aceomplit et qui le font
vivre. Un chien mange pour vivre, mais on peut tout anssi
hien dire quil vit pour manger : vivre, pour Jui (et pour
Tespice chien) mest rien datre que manger, respirer, se
reproduire, etc. Mais cela ne: signifie rien pour un #tre
humsin, ni pour une société. Une société ne peut exister que
si une séric de fonctions sont constamment. accomplies (pro-
duction, enfanlement et éducation, gestion de la collectivité,
réglement des Iitiges, etc.), mais elle nc s réduit pas A cela,
ni ses fagons de faire face A ses problémes ne lui sont dictées
une fois pour toutes par sa « nature», elle s'inventc et se
définit aussi bien des nouveaux modes de répondre 3 ses
besoins que. des nouveaux besoins. Nous reviendrons longue-
wment sar ce probléme.

Mais ce qui doit fournir le point de départ de notre
recherche, ¢’est la manitre d’éire sous laquelle se donne T'ing-
titntion — A savoir, le symbolique,

(28) Ainsi Malinowski dit : «La fonction signifie toujours ln
satisfaction d'un besoin » (¢ The Fanctiona{ Theory», in A Scientific
Theory of Culture, Chapel Hill, N.C., 1944, p. 159).

— 42—

LINSTITUTION ET LE SYMBOLIQUE

"Tout ce qui se présente A nous, dans le monde social-
historique, cst indissociablement tissé au symbolique, Noi
pas quil sy épuisc. Les sctes récls, individuels on collectifs
— le travail, la consommation, la guerre, lamour, U'enfante-
ment — les innombrables  produits matériels sans lesquels
aucune gociété ne saurait vivie un instant, nc sont pas (pas
toujours, pas directement). des symboles. Mais les uns et les
autres sont impossibles en dehors d'un réseau symbolique.

Nous rencontrons d’abord le symbolique, bien entendu,
dans lc langage. Mais nous le renconirons également, & un
auatre degré et d’une autre fagon, dans les institutions, Les
institutions ne se réduisent pas an symbolique, mais' elles ne
peuvent cxister que dans le symbolique, elles sont impossibles
en dehors d'un symboligue au second degré, elles constituent
chacune son réseau symbolique. Une organisation donnée de
T'économie, tin systéme de droil, un pouvoir institué, une reli-
gion existent socialement comme des systémes symboliques
sanctionnés, Ils consistent 3 attacher & des symboles (a des
signifiants) des signifiés (des représentalions, des ordres, des
injonctions on incitations A faire ou & ne pas fairc, des consé:
quences, - des significations, au sens lache du tcrme), et &
les faire valoir comme tels, c'est-3-dire i rendre celte attache
plus ou moins foreée pour la société ou le groupe considéré.
Un titre de propriété, un acte de vente est un symbole dn
« droil », socialement sanctionné, du propristaire de se livrer
3 un nombre indéfini d'opérations sur Iobjet de sa propriété.
Unc feuille de paye est le symbole du droit dn salarié d'exi-
ger une quaplilé donnée de billets qui sont le symbole du
droit de leur possesseur de se livrer & ume variéié d'actes
dachut, chacun desquels scrait & son tour symbolique, Le
travail Ini-méme qui est & Lorigine de cette fenille de paye,
bien guwéminemment réel pour son sujet ¢t dans ses résultats,
est bien entendn constamment parcouru par des opérations
symboliques (dans 1a pensée de celui qui travaille, dans les
instructions qu’il regoit, ete.). Et il devient symbole lui-méme
lorsque, réduit d’abord en heures et minutes affectées de tels
coefficients, il entre dane I'élaboration comptable de la feuille
de paye ou du compte «résultats dexploitation» de lentre-
prise ; lorsgu'aussi, en cas de litige, il vient remplir des cases
dans les prémisses et les conclusions ‘du syllogisme juridique
qui le tranchera. Les décisions des planificaleurs de I'écono-
mie sont symboliques (sans et avec iromie). Les arréts du
tribunal sont symboliques et leurs conséquences le sont pres-
quintégralement jusqu'au goste du bourreau «qui, zéel par
excellence, est immédiatement aussi symbolique a un autre
niveau.
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1. — Ce qui manque au regard de Marx sur ’homme, cest
Pétonnement sur la condition humaine, « Quelle chimére est-
oe donc que Phomme ! Quelle méchanceté ! Quel chaos!
Quel sujet de contradictions ! Juge de toutes choses, imbécile
ver de terre — dépositaire du vrai, amas d’incertitudes, monstre
incompréhensible ». L'interrogation de Pascal soumet au cen-
tre de la pensée la difficulté du probléme humain. La pensée
n'a pas cessé de se brisér sur cette interrogation. Il est si
terrible de penser vraimemt homme que Pascal tombe lui
aussi'd’une vertigineuse chute d’Icare, vers le gouffre célests
Certes lintcrrogation de Pascal est historiquement et idéolog
quement déterminée. T1 y a mme idéologie dans le caractére
exclamatif, pathétique, interrogatif, suspensif de la phrase.
Mais toute pensée forte attaque. sussitét la surface historique
oil elle est née et atteint le tuf humain. La phrase de Pascal
ouvre le probléme de "homme dans sa multidimensionnalité et
son étrangeté, plus largement et intensivement que ne I'a’ fait
encore nulle anthropologie. Elle doit étre la question premiére
de toute recherche, non seulement anthropologiyue, maie poli-
tique. La politique qui se fonde sur un homme amputé, schés
matisé, idéologisé sera une politique amputée, schématisce,
idéologisée, qui réalisera une ceuvre étrangére aux fins qu'elle
se propasait.

2. — Tout sarticule, chez homme de Mar, autour du
noyau producteur. L'homme producteur e considire que
comme satellites — dérivés ou aliéne Thomme jouisseur-

consommatenr, "homme ludique, I’homme imaginaire, 'hom-
me mythologique. L’aliénation, oit se situent révés et mythes,
est eongite comme déperdition ; le réve est congu comme disso-
Iution senlement, jamais comme revitalisation du réel ; Talié-
nation est toujours dérive ; dérivation & sens unique, jamais
échange, participation. L'affirmation d'un pouvoir, I'aména-
gement d’une technique, semblent toujours plus vrais, authen-
tiques, «réels> & Ihomme marxien qu'une extase ou unc
adoration.

11 manqie 3 Thomme générique de Marx un second noyau
— le noyau de la psyche — qui vienne s'accoler au noyau de
T'homo faber. C'est en I psyche que confluent pour s'ordonner
et se désordonner, les puissances affectives et la puissance
mentale. Mais Marx ne cherche rien de radical ni de cardinal
dans Ie gouffre psycho-affectif. Et sont absentes de I'homme
générique : 'angoisse (concept cardinal qui traversera la pen-
eée moderme de Kirkegaard & Freud et Heidegger), la volonté
de puissance (toujours implicite dans la vision historique de
Marx, jamais émergée), Ia poésic, la folic, le mystére.

L'amour et la haine, I'imaginaire et I'inconscience sont
pour « Phomme générique », des dounées, non des prohlémes
ou des catégories structurales. Marx pe les ignore pas, mais il ne

2

cherche pas & dlucider Vexpérience’de Pamour ni & élucider
Texpérience du réve.

L'homme de Marx n'est pas simple. Sa dualité s'exprime
A travers la dialectique qui le pousse & acquérir sa liberts par
le chemin de la servitude, & chercher son unité & travers la
division du travail, a marcher vers la plénitude par la voie
du déchirement. Etre dialectique, Thomme de Marx porte la
conteadiction en lui, Mais cette contradiction semble plus
logique quexistentielle. Mais Ja dualité, voire la multiplicité,
voire encore la multidimensionnalité ne sont pas concues
comme structures nucléaires de Pétre humain, La dualité de
Ia conscicnce et de Pinconscience est posée comme devant se
résorher dans les progrés de la conscience — la désaliénation,
et non comme duplicité fondamentale. Le « je est un autre »
poutrait #tre admis comme formmlation poétique de Palié:
pation, non comme structure de la personne. En un mot
Thomme dialectique de Marx ne se regarde jamais au miroir,
pe slinquidte jamais de son ombre ; ne plonge pas aux profon-
deurs de I'homo duplex {et multiplex).

Marx dit. admirablement le rapport dialectique de
Thomme avec la nature, la continuité-discontinuité entre I'his-
tcire naturelle et Thistoive hnmaine. Mais si Ihomme est
posé & la fois comme héritier et maitre de la nature, comme
étre biologique et étre culturel, le rapport anthropo-cosmo-
logique west pas posé comme osmose ; V'alfectivité étant cons-
tamment sous-estimée, cest le rapport poétique de I'homme
avee le cosmos qui est négligé.

Lhomme générique de Marx s meut dans le concret, le
¥éel. Crest Phomme réel, concret. Mais ce concret et ce réel
sont singuli¢rement étroits. La géniale critigue de Marx a omis
de critiquor Ja notion méme du réel. Le réel pratique de
Marx est celui de Poptique hourgeoise ; la scicnee moderne en
a fait un ile entre microcosme et macrocosme, le surréalisme
en a fait une banliene. Marx ne se meut que dans un réel
restreint. Clest pourquoi chez Ini Phomme imaginaire est un
dérivé-dégradé de Thomme réel. mais ne slinscrit pas dans la
réalité de Ihomme.

4. -~ L'homme générique de Marx est & mi-chemin entre
un homme philosophique et Thomme empirique des sciences
de I’homme. D'oir 8a richesse potentielle, car il maintient la
communication entre recherche particulidre et pensée géné-
rale sur Phomme. D'oll aussi sa pauvreté relative : il garde
quelque chose de abstraction philasophique et il nest pas
asscz enrichi par les alluvions des sciences humaines.

Ainsi, 'homme de Marx, qui onvre la veie & Ianthropo-
logie générale, demeure i demi-abstrait, demi-coneret, 3 deroi-
engagé dans sa gangue philosophique. Et surtout, il lui ‘mar-
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scnes particulierement bratales sieurs professeurs y particips-
ont ét¢ velransmises & la télé-  ront amssi. Le syndieat des trans-
vision, porteurs vefusa d’afimenter T'uni-

Avant la fin des rrestations, - versité. La guorre tait mainte-
une grive génfrale pamalysa hant ouverte emtre les dtudlants
Puniversité, suivic & 65 %. Plu- el I'administration.

7. — DUALITE DE POUVOIR ?

Aprés quelques jours de confusion, l'sdministration anmonga
que le lundi de la semajne suivante, Jes caurs seraiont suspondus
ct g’ il y aurait une réunion générale au Grand Thédtre de
IUniversité.

15.000. personnes y assistérent. Le Président Clark Kerr fit mne
proclamation qui était pratiquement wue capitulation générale :
aueune pourstile pour los actes passés ; maintien provisoirc des
ancfennes rgles sur la libertd de parole, jusquau moment o un
comité académique aurait déposé des propositions ponr un mouvean
systime.

Les dirigeants étudiants furent foliement applavdis. Tls fnvits-
rent & une réunion de masse, qui sc tiendrait immédialement aprés
celle du Président Kecs. 8.000 étudiunts y participérenl (pendant co
temnps, les éludiants «loyalistes > véunissaienl 500 porsounes). La
réunion do F..S. M. fut mne assemblée révolutionnaire. Plusieurs
professeurs prirent la parole. Tn doyen de Faculté déclara: « Vous
sver le pousolr. Je vous demande de exercor avee sagesse > L'exi-
gence générale étail que los déeisions soient prises par les organis-
mes de professenrs ot d'étudiants et non plus par administration.

Le travail reprit normalement le lendemain.

Nous n'avens pas de mousclles sur ce qul Sest passé depuis
T est évident que la situation demeurs  explos Maig per-
sonne ne peul affirmer quelle cxplosera oa pas. La_sitoation est
vévolutionnaire ; elle échappe A la prédiction. L'administration reste
puissante. Elle est appuyée par Fapparell d'Etat de Californic. Mais
si de nomveaux événements se produisent, ils ont loute chanee d'élre
intéressants. De plus, i st probable que les &vénements de Berkeley
auront une profonde répercussion dans d'autres universitss. :
 Le confiit est né apparemment. d'un probléme de liherté d'expres-
sion, Mals ca fait il est beausoup plus profond. Ladministration e
Lmniversité st composée d'éminents porte-paroles de Ja société
bureancratique (voir infra: «Lu mentalité de Clak Kerrs). La
carle perforée TBM est devente dans les manifeslations un symbole
de ce que les étudiants refusent (ils cn poriaient & la boutonnire
avec des slogans inserits dessus). Au ceevr du. conflit i1 vy a toute
la Si.\‘nv('hlrc. autoritaire de la société américaine, L'université ct son
administration sonl un rellel du pays quil faul conquériz et da
gouvernemenl quil faul balayer. Ta classe dirigeante Ia compris
ainsi. qui n'a-cessé dexiger In plus Féroce Tépression

LiUniversité dépend de celte classe dominante, fi i
aotamment 3 mais Jes étudianls et les professears s;,,.t“i““‘:“n‘?ii'"-?&f
i nc peut exister sans oux ou eontre cus, Sils opposent Ia. forse

La mentalité de Clark Kerr

Nous traduisons ici unc analyse purue dans le. journal de nos
camarades anglais < Solidarity », de la brochure «The Mind of Clark
Terr> par Hal Draper, soclaliste indépendant aux Etats-Unis. Draper
amalvse la sision du monde du Président de I'Université de Cali-
fornie, celui qui a fait venir plus d'in millier do policiers pour
écraser les mauifestations étudiantes doni mos lectenrs viemnent. de
Jire le récil.

Quelle sorte d'homme est Glask Kerr, Président de IUniversité
e Californie ? Quelle sorte de ¢ pédagogue > appellerait mille poli-
wlers — préts & utiliser bombes lacrymogines et bitons — pour
Paider & restaurer le resperl d’un certain type de clois et un cer-
tain type sdordrcs ches les étudiants ? Quest-ce fui se passc
Vraiment dans la téte dun Dirigeant d'upe Université Américaine
moderne ?

Tn brochurc de Draper (publiée par ITndependant Socialist
Glub P. 0. Box 910, Berkeley 1, Galifornis, U. 8. A) ect dédice aux
« Gtudiants qui ont Tait Je sit-down ». Elle contribue A faire compren-
Gre les Taisons de 1a Bataille de Bevicloy des 1-2 octobre 1964. Cette
contribution est dans la mcilleure tradition de Ja littérature révolu-
fiommaire : sohre, hien documentée, courageuse et capable d'inspiver
des actions ultérieures. Novs ln citerons largement

La brochure cst on réalité mme eritique de deux livres éerits
par Clark Kerr (). Ensemble, ces deux livres présentont une fmage
Benérale ac la conception qu'a Kerr de I sociéié américaine actuclle
%1 6 1a place qu'il donne au nonveau type d'université, la «multi-
versité », Gans une telle société.

Gos livres proclament ouvertement des convictions, qui, dit Drapet,
sont ‘eourantes dans maints milienx académiques et élitistés’, bion
que souvent ' formulées seulement en fermes. ullusifs'. Des ‘hantears
Sympiennes du mon-engagemenl, Kerr analysc et déerit la venue do
lo société burcaucratique. Il nexprime pas ouvertement som avis
mais se présentc comme °Dinterpréte de la réalilé inexorable’. I
est, pour ainsi dire, le ' Burcauerate de 1'Histoire, nous informant
Simplement des moyems agir en conformité avec ses tégles’. It
Shmerait quon prembe sa vision de Vavepir comme *Iimperalif de
T'histoire .

Voiei le ' réve orgiaslique d'un paradis bureaucratique” selan Kerr @

1. Le Nouvel Ordre résultera fct résulte) "de la convergence
asctuelle des deus systémes principaux : le capitalisme qui devient
dc plus cn plus autoritaire et bureaucrabique, ot qui est sur le chemin
an totalitarisme Soviétigue, et Je systeme communiste Russe, gui
est adouci ; les deux convergent guelqne part A mi-chemin pour
Jevenir un < Industrialisme» non différencié, Co qui les pousse, ce
Sont ics forces de lindustrialisation, C'est lo chemin du progrés.

2. I'Efat de Leviathan a pris le pouvoir ; *il est partout, ¢ omni-
présent ». L/Btat. ne disparaitra jamais, comme I'avait prédit uto-
piste Marx .

3. & L'Flitisme » Rureancralique bat son plein : *Les cléments
progressisies et socialement décisifs sont uniquement les «cadres,
Drives ou fonctionnaires », et lours techniciens et spécialistes. «Clest
Pavant-garde ». Ft Kerr les nomme ; «En particulier, novs ximerions

@) Industrialism and Industrial Yan by C. Ker, J-T. Dunlop, F.
Harbison ot CoA. Myers (Harvard University Press, 1960) et The
Dses of the University, par C. Kerr, (Harvard, 1953).

g 123 Goubles ‘puilleniets sont do Kerr, les simples guillemets de
saper.
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