


























































































































Mais le réarmement s’opére également sur le plan de la politique
intérieure et des rapports entre les classes. Les aspects totalitaires de
. la structure politique des états bourgeois s’accentuent rapidement : la
encore, cest des Etats-Unis que le mouvement prend son point de
départ. En méme temps, la cristallisation s’effectue entre les deux

camips, Les frontiéres entre les partis staliniens et le reste de la popu-

lation tendent a devenir étanches, le rayonnement politique de ceux-ci
est réduit au minimum. Non pas qu’il y ait un retournement pro-amé-
ricai des populations, En Europe, par exemple, moins que jamais peut-
étre, les gens sont disposés @ mourir pour défendre la démocratie de
M. Truman et de M. Moch. Mais ils sont fout aussi peu disposés & crever
pour le socialisme stalinien. L’emprise des partis communistes se
réduit. aux fidéles convaincus ; la grande partie des travdilleurs per-
coit lessence réactionnaire de la politique rugse autant que de la
politique américaine et se cantonne dans le silence.

Ce silence, cette inaction seront-ils permanents ? Tout incline a
.penser que non, La détérioration des conditions de vie et de travail,
déja misérable, est inéluctable. Face a cette détérioration, la réaction
ouvriére ne pourra a la longue que se manifester, a' moins que fla
marche vers la guerre ne subisse une accélération extréme. Mais le
probléme n’est pas tellement de savoir s’il y aura des luttes ouvriéres,
mais si ces luttes permettront & la classe, ou tout qu moins a des frac-
tions de celle-ci, de faire des pas en avant vers la solution positive des
problémes qui Uarrétent actuellement,

Il faut tracer immédiatement une limite aux possibilités de ces

luttes car il est évident que la classe ne saurait ni achéver son expé-

rience du capitalisme moderne et de la bureaucratie ni matérialiser
par la violence cette expérience avant la nouvelle guerre mondiale.
Mais les conditions et l'attitude dans laquelle 'avant-garde de la classe
abordera la guerre sont d’une importance extréme. Les ouvriers -qui,
a un degré plus ou moiRs poussé, ont une conscience de classe actuelle
(c’est-a-dire ont compris aussi bien lexploitation capitaliste que la
mystification bureaucratique) se trouvent devant un double probiéme :
d’un co6té Pemprise que les représentants soit de la bourgeoisie, soit

de la bureaucratie continuent & exercer sur la majeure partie des frac-

tions actives du prolétariat ; de Uautre le fait que les formes tradi-
tionnelles d’organisation de la classe ont fait faillite ou sont remises
err question. L’évolution de la situation d’ici la guerre pourra-t-elle les
faire avancer dans la solution de ce double probléme ?

. Cette évolution ne pourra en général que miner lemprise des:
bureaucraties réformistes sur le prolétariat. Méme sous leur forme la
plus moderne — travaillisme en Angleterre ou syndicats C.I1.0. aux
Etats-Unis — ces bureaucraties devront encore, surtout pendant la
période qui s’ouvre, tenir le réle d’agents du capital sous sa forme
traditionnelle, Elles devront tdcher d’assurer la continuité de la pro-

duction et de faire accepter au prolétariat la réduction de son niveau -

de vie.

Pour la bureaucratie stalinienne, le probléme est plus complexe.
Sa politique semblera sur le plan intérieur coincider avec la « défense

des intéréts ouvriers ». Elle tdchera d’atteindre ses objectifs — Pexacer-

bation des contradictibns sociales, le sabotage de la production. la
reprise en main de la classe ouvriére — en se posant plus que jamais
comme le champion des revendications du prolg;oariat et Porganisateur
de ses luttes. Mais, d’un autre c6té, ce faisant, elle restera bureaucratie
et bureaucratie inféodée au Kremlin. Sa « directions et son « organi-
sation » des luttes sera la méme direction et organisation bureaircra-
tique avec tout ce que cela implique ; sa collusion avec la politique
russe restera évidente. Au total, elle récupérera peutl-étre en partie
son emiprise de masse, mais aussi des nouveaux éléments de [élite
‘ouvriére s’upercevront clairement de son réle. -
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Il restera toujours le probléeme des formes d’organisation et de
inite. Dansg la melguure ol de.I; luttes réelles seront‘engagées, auxquelles
Iavant-garde devra participer, dans la mesure ou presque fatalement
le combat contre la direction et organisation bureaucratique sera une
nécessité interne de ces luttes, le fait méme que le probléme sera posé
en termes d’action et non plus en termes de réflerion — autrem,qnt dit
gn’il faudra de toute fagon faire quelque chose — indique qu'il sera
de plus en plus posé sur le terrain sur lequel des solutions positives
scront possibles.

~
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LES ORGANISATIONS « OUVRIERES »
ET LA GUERRE DE COREE

Dés notre précédent numéro (1),
de Corée comnfe la fin de la guerre
stalinien et I’impérialisme américain,
Ir_liner les répercussions directes et im
tique et Ies_perSfpectiv‘es des divenses organisations se réclamant de la
classe ouvriére, Il est en effet nécessaire de situer.les positions des
¢ maitres & penser » du prolétariat afin de dévoiler les mystifications
et les faux dilemmes qu’ils proposent a leurs ¢ mandants ouvriers ».™
, Avant toute autre considération, il faut souligner qu’au. sein ‘d(;
]gvant-ga}-de ouvriére la guerre de Corée, a été une pierre de touche
des tPéor}es émises par les différents groupes et ceci au méme titr
que Paffaire yougoslave. C’est encore un de ces faits impertinents :
refusent de se plier anx dogmes de paresse des. théoricien ! oy
En effet, si la question yougoslave mettait 4 Pordre du jo
de la nature profonde du ;

! _ stalinisme et de la bureaucrati
Yaffaire coréenne, du fait méme que ] “troie

mondiate apparait a4 la fois proche
p'1u5 le prolétariat en face du problé
I'antagonisme U.R.S.S.-U.S.A. Bien

médiates du conflit sur la poli-

s du passé.’
ur I’examen
! ie en général,
échéance de la troisiéme guerre
et inévitable, place une fois de
me de sa lutte autonome 2 travers

- que Pampleur de la discussion, 1
masse de leur public et le fond des questions elles-mémes éc:alr'!t’enstl

%14 15 s ere
I'idée d’une similitude par trop poussée, on ne peut éviter d’accorder

4 un fait international comm
e la guerre de Corée, 1a mé é

! me
nous  bornant simplement au domaine . ORI

a I iale. Alors déja, qu
Solent par ailleurs les solutions adoptées par chaqueJ grgusgez ?:‘el:

) s .
:u;(l:‘a(silon§,flavant-garde ouvriére se trouvait engagée dans une lutte
s eux fronts : face au capitalisme et face au stalinisme. Encore ne

———————

(1) No 7 (aott-septembre), P. 95 a 103.
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faut-il pas perdre de vue que la dualité du monde capitaliste (fascisme
contre démocratie) fut 4 la base méme de la désorientation ouvriére
pendant toute une période. L’évolution historique depuis cette époque
a considérablement élagué le probléme : la concentration des forces
productives, celle des moyens politiques de coercition, ont mené a la
constitution de deux blocs pesant sur l’ensemble du globe. L’évolu-
tion du capitalisme bureaucratique russe avec, d’un ¢dté, la stabilisa-

. tion d’une nouvelle couche ‘sociale privilégiée et, de l'autre, le

développement d’un prolétariat aliéné, et parallélement I’évolution des
partis stalipiens, ont enrichi le fond de la discussion au sein de
Tavant-garde et lui ont permis de sortir de certaines orniéres, telles
que celle de la « Russie, ‘capitalisme d’Etat ou état ouvrier dégénéré »
ou celle de la ¢ bureaucratie, classe ou caste ». Jamais, semble-t-il,
Videntité des deux blocs, non seulement en tant que régimes d’exploi-
tation mais encore en tant que puissances impérialistes ouvertement
agressives, n’a pu mieux démontrer & la classe ouvriére qu’elle ne
pouvait composer avec I'un ou l’autre. L’attachement d*une importante
fraction de la classe ouvriére francaise au stalinisme ne doit pas faire
illusion. Que I'on songe: 1° 4 la désaffection ouvriére pour le stali-
nisme dans les pays les plus industrialisés : U.S.A., Grande-Bretagne,
Allemagne occidentale ; 2° & la liquidation du P.C. espagnol, alors que
des organisations telles que la F.A.I. maintiennent leurs positions.

‘Cependant, si ce fait est nettement compris, ‘la solution positive
révolutionnaire ne s’en suit pas antomatiquement. Si le but poursuivi
par Pavant-garde est toujours 1’établissement de la société « commu-
niste », il n’en reste pas moins que les organisations qui la composent
leur propre indigence idéologique avec celle (supposée) de la classe,
ouvriére et des moyens propres a construire la nouvelle société.

Ainsi doit-il arriver que, faute d’une conception d’ensemble de
1’évolution économique de I’humanité et, & travers elle, de V’évolution
structurelle de la classe ouvriére, divers courants ouvriers confondant
leur propre indigence idéologique avec celle (supposée) de la classe,
en soient réduits, lorsque les luttes entre exploiteurs s’avivent, 4 envi-
sager la lutte ouvriére sous P’aspect étroit d’un pacifisme traditionnel
«bélant » ou de «Valliance» hypocritement camouflée avec l'un des
antagonistes. : : )

' En contrepartie, seule une attitude de classe, trouvant sa source
dans 1’analyse marxiste de la société, peut assurer la continuation de
la prise de conscience ouvriére sur un plan plus élevé et ouvrir la
voie 4 une lutte révolutionnaire autonome.

C’est ainsi que, face & la démission collective de la social-démo-
cratie européenne en 1914, la position de Lénine nous apparait comme
la seule attitude révolutionnaire conséquente, C’est ainsi également
qu’il faut constater que les années précédant .immédiatement la
deuxiéme guerre mondiale-ont va I’absence totale de position autonome
de la classe ouvriére. Toutes les organisations, en ne mettant ’accent
que sur la défense de la paix ou de la démocratie, voire de I’U.R.S.S.,
ont détourné l’action ouvriére de sa propre lutte de libération.

Présentement, 4 1’automne 1950, c’est également la paix qui est le -
leit-motiv de garage des-organisations ouvriéres. (Si nous insistons sur.
Pinéluctabilité de la guerre, c’est justement parce que c’est en fonction
de la réalité et de cette réalité que la classe ouvriére doit mener son
action indépendante) Cependant, & la différence de ce qui se passait
en 1939, le pacifisme ne se présente plus comme «intégral » mais sert
a préparer P’enrblement dans un ou l’autre camp, Cest qu’en effet
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cette inéluctabilité de la guerre est apparente aux yeux de tous commj
Test I'inanité du pacifisme, Niant d’un cbté le pacifisme absentéiste et,
de Pautre, la possibilité d’une action autonome de la classe, les organi-
sations «libres » jouent, en soutenant un camp ou l'autre la politique
du ¢ moindre mal », Dans ce climat de mobilisation idéologique qui va
“se développant au rythme méme de la progession de la guerre froide,
a éclaté la guerre de Corée. Celle-ci se traduit, nous I’avons indiqué
ailleurs, par laccélération de la préparation matérielle 4 la guerre
dans les deux camps ; mais aussi, et ce n’est pas négligeable, par une
certaine clarification des positions politiques des différentes classes et
en particulier des groupes se réclamant de la classe ouvriére, face & la
guerre qu’ils sentent de moins en ‘moin's future et de plus en plus
prochaine.

Nous voulons passer en revue ces positions présentées aun prolé-
tariat. Nous ne pensons pas qu’il soit intéressant d’étudier les théses
du P.C.F. et de ses filiales sur ’actuelle guerre de Corée. Elles insistent
avant tout sur l'intervention américaine et la politique d’apaisement
de 1a Russie. Ce faisant, elles s’inscrivent docilement dans la politique,
de mobilisation accélérée des masses dans le «camp de la paix ».
L’appareil stalinien de 1a préparation idéclogique a la guerre est tota-
lement mis en place. Les événements de Corée n’ont fait qu’enrichir
son arsenal de propagande. : .

- Quelques mots sufffiront pour présenter la thése trotskyste dont
le crétinisme ne s’est pas démenti tout au long des différentes fortunes
que la guerre a connu, Amalgamant dés le début les théses « conflit
localisé (sic) U.R.S.S.-U.S.A.» et «lutte de libération nationale des
Nord-Coréens », les leaders de la IV Internationale en sont venus &
stigmatiser le < ladchage » des Coréens par le capitulard Staline et a
louer, par contre, le bon communiste Mao-Tse Tung, volant au secours
de ses fréres opprimés.

En effet, pour raisonner en trotskyste, si la Russie soutient par
les armes, la Corée du Nord, la Malaisie, etc..., nous devons applaudir
et nous ranger 4 ses, cdtés... I1 n’y aura ensuite qu'a « redresser » ’Etat
ouvrier dégénéré, Notons que I’homme de la rue est en comparaison
des «bolcheviks-léninistes » un expert dialecticien. Le c6té scandaleux
de cette position n’est pas tellement Vaveuglement sans égal qu’elle
témoigne de la part de ses supporters mais qu’elle méne, & I’exemple de
toutes les positions trotskystes, au désarmement idéologique complet
du prolétariat et prépare l'entrée des militants qu’elle peut encore

atteindre au sein de la bureaucratie. Nous ne pensons pas toutefois

gue ce risque soit bien grand, car I’aventurisme trotskyste réclamant
et «exigeant » I’intervention russe en Corée, a su, une fois de plus,

servir de repoussoir aux ouvriers, dégoittés des staliniens, cherchant -

leur voie mais clairvoyants et incapables de tomber dans le panneau
grossier de « Staline qui-défend-mal-les-peuples-opprimés ». )
Notons en' outre que l’édifice branlant des théories trotskystes
vient de recevoir un nouveau coup du sort par les déclaration de Tito-
Kardelj tant 4 propos de la guerre de Corée que sur I’ensemble des
problémes internationaux. Qu’ils se contentent de critiques fraternelles
dans des appels larmoyants aux <camarades yougoslaves» et qu’ils
continment’ & aller & la dérive en attendant de rencontrer quelque
nouvelle flotte voguant vers quelque nouveau Lanternois ; i1 y a fort
longtemps que ¢e n’est plus .P’affaire de la classe ouvriére. Mais, au
fur et A mesure que 'intégration de la bureaucratie yougoslave dans le
camp américain se précise, on assistera forcément au développement
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. Ne soyomns pas sur
Jes tenants dum ¢« isocla

d’en face
is si nmous retrouvons dans.le camp d’e ;

pll;.;smil honnéte », du < syndicalisme 11:“1 ;.e t!iee

ttardons pas aupreés de F.0. dont nous s?.v'oils p::tiltl ] (i; ccms(Se

nou aateurs du dimanche « quelle a pris parti : le p Hde 1 Fo.

on oiré américaine et de la classe ouvriére 'r?,ssed‘oppla b et

Ouv;?: 11";}—56) 11 est beaucoup plus intéressant d’étudier LapRévolution

(}‘ériti;rs du .syndicalisme apolitique dans leur ox(‘lgarfx‘e z Lo Ry eteran
Prolétarienne » (aoﬁt-septembrg) sousvla plume de R.

des luttes ouvrlires, militants ouvriers d’avant-garde,

verrons comment des ) A
ot s i Penseignement de 25 ans de régime stalimen,
& A ée lier mondiale du ca-;iitalisme bureaucratique.
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mals«‘cl’les';’;g?: :giljgours (conﬂli)t ru.sso-amérwa?n) d’un conflit entre le
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lons ' vers lempire mondial... Qui en sera le mai
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Prendroht fin qué lorsqu’une puissance sl,l_pra-natana e seéo on mesur
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tte violence supérieure.» )
te d%ezt d:ssc:ges extraits de larticle de Louzon sont revéla:lteur;‘ '\;ii?
] ensé}e) et du désarroi tragique dans lequel se tl:ouy'entt -ees nil-
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i ?
Russie qu'un fascisme (et quel fascisme, marxiste Louzon ?)

Louzon croit a la pérennité de la dém(?cratie' bourgeioise.
. Ixmzoﬁ voit en Corée une gue'rreide_h.bér?tlon a.nét -xiu:'se;, role-
. Louzon nie pratiquement toute possibilité de «revolutio P

tarienped. -

« Nous al
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Rendons volontiers hommage A Louzon pour la franchise avec
laqguelle il expose les raisons d’un choix sincére, Nous savons qu’il
éprouve une certaine amertume mais enfin. Par dela le petit groupe

de la «R. P.», il plaide la cause des sociaux-démocrates de tout pdil .

qui, eux, ont déja choisi, non pas le camp de la démocratie, mais la
mangeoire américaine, -

Il faut faire la part des choses, Que M. Louzon préfére vivre en
1950 en France qu’en Russie en 195 ?... passe encore. Nous ne savons
pas si c’est un choix gui vaut grand-chose. Mais qu’il raconte & ce
propos des histoires & dormir debout, qu’il en vienne & se mettre la
téte sous les couvertures et propose a la classe ouvriére d’en faire
autant, cela nous me pouvons pas l’accepter. '

Comment Louzon peut-il parler des libertés démocratiques bour-
geoises comme permettant d’améliorer les conditions de la classe
ouvriére, alors que depuis trente ans ces conditions se sont aggravées
sans arrét ? Comment peut-il dire que la liberté qu’il a d’écrire pour
défendre... la bourgeoisie, est une preuve de la liberté d’opposition

Qu’il aille écrire qu’il faut faire le contraire et qu’il le fasse ailleurs .

que dans un bulletin quasi-confidentiel, et nous en reparlerons. Bien
plus, qu’il lutte avec des grévistes non staliniens et qu’il nous raconte
comment se sont comportés les patrons et les nombreux services
d’ordre !

Comment Louzon peut-il raconter de pareilles sornettes sur la

possibilité de choisir son métier en régime capitaliste ? Pourquoi ne’

nous parle-t-il -pas de la possibilité laissée & chacun de devenir mil-
liardaire ? A que] syndicalisme s’est-il soudain converti ?
Comment Louzon (comme les trotskystes, mais dans Pautre sens)

peut-il croire 4'une guerre civile en Corée ? Serait-il myope au point

de ne pas voir a cdté de V’ogre russe, certain géant américain ? Il ne
faut pas avoir peur de se salir les mains ; quand on veut se défendre
contre le fascisme russe, il ne faut pas craindre de marcher sur les
pieds des Coréens ; n’est‘ce pas ce que Louzon n'ose pas dire ?
Comment Louzon peut-il croire &4 un Pax Americana radieuse, &
un capitalisme reconnaissant & la classe ouvriére mondiale'd’avoir pu
triompher grice & son appui et décidé a s’occuper de son sort ? Pour-
quoi ne pas croire aussi bien que les bureaucrates du Kremlin libérés
de I’ennemi’capitaliste et n’ayant plus besoin de canons et de chars,
se mettront tout bonnement 4 répartir aux masses courageuses et
dévouées ce qui servait & engraisser maréchaux et policiers ?

Tréve d’ironie, Il n’est pas dans notre intention de reprendre tou-
tes ces questions graves et qui touchent directement aux plus bralants
problémes qui peuvent se poser au prolétariat, mais seulement de
nous arréter 4 la derniére qui commande le reste des positions controu-
vées par Louzon : la lutte de classe ne sera possible que dans le
cadre du capitalisme démocratique représenté par I’Amérique.

Notre point de vue est que I’instauration d*’une domination <« amé-
ricaine » universelle (et stabilisée) se traduirait par la disparition la
plus totale de ces libertés « démocratiquess qui tiennent tant au
cceur des réformistes, C’est en effet faire un pari stupide que de penser
que la « pacification » mondiale se bornerait a la liquidation des divers
partis staliniens ou stalinisants.  Bien au contraire, le renforcement
gigantesque des organismes de répression viserait toutes les manifes-
tations ouvriéres. L’ennemi stalinien défait ferait place a Pennemi de
classe, celui-la seul qui peut supprimer .les racines de 1’exploitation.
L’atmosphére de terreur permanente qu’instaurerait le moderne
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la bureaucratie politique et policiér'e,

vitale pour Yempire mondial d.’orgax.u—

forcerait 1a bureaucratie gestionnaire
o

« Talon de Fer» développerf\it
au méme titre que la néces‘sxté
ser la totalité de 1’économie ren

de la production.

Louzon peut-il nous dire si cette Pax Ame:)cana ser
4 une Pax Sovietica, du point de vue ouvrier ?

elque sorte, la terreur lqu’inspi?e a I:ouzon '(ses,_aml.,s .et
discili:)ilesq:t, goulignons-le, les éléments soclagx—democrates) lt-rt‘:aﬂin:;
lisme stalinien, lui 'masque\l’.évolution réelle du monde, et su

dental. . .
moni:s'ozﬁifles de Louzon n’ont pas été sans stupéfier bonPnomgrei
de militants ouvriers isolés. Les réponses publlee,s par 1a « R. .»t ‘i" g-
méme et Penquéte entreprise par le journal ¢ L’Unité» prouv;rf . ulm‘s
dignation que cette position a suscitée. En gégéral, les con'tliat.lc e ™
reprochent & Louzon de tourner carrément le dos h la révo ut:on en';
sur le plan particulier de la guerTe de f.‘.m_‘ée, discernent nettem nt
dans celles-ci les causes réelles : les prémices de la lutte rpour.ére
domination mondiale. Les signataires appellent & la lutte ouvri

deux impérialistes rivaux. : _ B
cont]l.: :;si)arait a dli yeux clairvoyants que ces vues sont ce}lel::, de lta
majeure partie de la classe ouvriére de ?‘ran‘ce. 11 ne manque a tavaltlx ;
garde "dispersée qu’une conception claire des tendances structurelle
de chacun des impérialismes rivaux pour se tourner vers la clasge avee
un programme de lutte autonome. :

C’est a ce travail que nous nous cONsacrons.

ait préférable

J. DUPONT
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NATIONALISATION ET PRODUCTIVITE

T

L’Anglgterre se trouve 4 nouveau cet hiver devant une crise de
cha;:hon. Bien qu’en augmentation constante depuis la guerre, 1a pro-
duction charbonniére ne s’est pas développé au rythme nécessaire
pour couyrir les'besoins de ’expansion industrielle. Nous pensons que
les extraits donnés plus bas d’un article récent de '« Economist » 0V}
le porte-parole objectif et sérieux du capitalisme anglais, intéresse-’

ront nos 1?cteuns, car ils montrent clairement les causes profondes
de cette crise.

‘A-p_rés avoir affirmé que <si il y a en février une crise de charbon,
M. _I\oél Baker et le parti travailliste n’auront pas le pouvoir de main-
tell.ll‘ Porganisation actuelle de 1’industrie charbonniére, & supposer
quiils le désirents, 1’« Economist» rappelle qu’« aucun politicien
sérieux ou économiste pratique, quelles qu’aient pu étre ses réserves
vconce.mfmt les autres mesures prises au début par le gouvernement
lravml!zste, ne s’est opposé au principe de la nationalisation du char-
bon, ni méme n’a critiqué substantiellement la forme particuliére que
d?nnmt & celle-ci, la loi de 1946, C’était le cas, si jamais il en fut un
on Ie'changement de propriété pourrait directement amener des amé—’-
liorations larges et rapides & la fois au bien-étre et & Pefficacité. »
Hélas ! il n’en fut rien : ' ) i
« Quatre années forment une période raisonnable d’essai pour la
,plupart .des organismes ; et, @ la fin de cette période, nous sommes en
train d’importer du charbon. I est peut-étre nécessaire de souligner en-
<ore que les forces qui ont de nouvean amené le pays dans cette situa-
h?n, les forces que UOffice du Charbon s’est montré incapable de mai-
iriser, ne sont d’aucune fagon le résultat de la nationalisation. Ces
,f?rces. sont essentiellement la répugnance des hommes 4 étre (et spé-
cm'lement & rester) des mineurs, et la répugnance des minetirs ‘@ pro-
duire du charbon. Et cette attitude est le résulfat de changements

e,

(1) The Economist, 16 décembre 1950,
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économiqd\es qui couvrent plus de trente ans. Elle a été rendue encore
plus aigué par la révolution sociale contenue dans la politique du
plein emploi, venant aprés des années de dépression dans les char-

. bonnages. Bien que ses effets les plus mauvais pourraient étre modi-

fiés, cette répolution est permanente dans sa substance. Rien ne pourra

_ éétablir rapidement -dans les nouvelles conditions ni la capacité de

lindustrie charbonniére a ‘attirer et ‘a garder des ouvriers:ni la
volonté de travail des mineurs. Sans doute, le statut aussi bien que
la rémunération des mineurs pourront éire graduellement améliorés.
Sans doute, les mineurs et leurs femmes s’habitueront graduellement
aux standards de vie qui s’ouvrent devant eux ; il cessera d'y avoir
une: grande minorité qui préfére le repos-de trois jours par semaine a
des revenus plus élevés, Mais ceci, méme dans Uhypothése la plus
favorable, prendra beaucoup de temps. 1l est douteuwxr que le ‘moyemr
habituel d’attirer du travail frais dans une industrie par U'augmen-
tation ' des salaires réels puisse amener un accroissement quelconque
de la production. Les nouveaux mineurs — travail « vert», dont lu
productivité serait en tout cas basse — peuvent amener une production
supplémentaire plus petite que celle qui sera perdue par labsentéisme
plus élevé des hommes expérimentés, si ceux-ci peuvent gagner en trois
jours ce qu'ils doivent gagner maintenant en quatre...

« La- production par homme reste méme en 1950 d’environ 10 %
inférieure & ce qu’elle était en 1937. L’absentéisme a été a peine réduit
depuis Papplication de la semaine de quarante heures. Méme la pro-
duction par équipe ayant travaillé ne dépasse que de peu le niveau
d’avant guerre et, aprés les améliorations de 1948 et 1949, n’a monitré
cette année que des varialions saisonniéres. Le peu d’équipement et de
machines qui ont été introduits dans les mines pendant les dix der-~
niéres années ont peut-étre arrété ce qui, autrement, aurait été un
déclin continu de la productivité ; on pourrait dire mienx méme pour
la mécanisation limitée et insuffisante des mines anglaises entre les
deux gnerres. Il serait excessif d’attendre de I'Office du Charbon de

* supprimer en quaire-ang toute 'amertume du passé et de révolutionner

Pattitude du mineur face & son travail, mais U'Office n’a méme pas
réussi ¢ provoquer ces changements immédiats dans Patmosphére psy-
chologique de I'industrie sur lesquels comptaient avec tant de confiance
les défenseurs de la nationalisation. A en juger sur les chiffres. le
mineur ne travaille pas avec plus d’empressement pour PEtat qu’il
ne le’faisait pour le capitaliste...» " .

Ce texte se passe de longs commentaires. Dans l'industrie char-
bonniére apparait — avec plus de clarté que partout ailleurs, & cause
du caractére particuliérement dur du travail — le facteur fondamental -
de la crise du systéme d’exploitation.: la production stagne, tout au
moins elle ne se développe pas dans le rythime rendu nécessaire par
la progression économique d’ensemble. Ceci parce que la productivité
du travail humain tend # décliner; elle tend A décliner non pas
évidemment & cause de la dégénérescence physique ow intellectuelle du
genre humain, ni de la régression de la technique, mais essentiellement

" a cause de P’attitude des ouvriers face au travail : les ouvriers refusent

tout effort dépassant le minimum pour une production qu’ils consi-
dérent comme me leur appartenant ni directement ni indirectement.
(Ce facteur. général se combine dans l’industrie du charbon avec un
trajt particulier li¢é au caractére inhumain du travail spécifique de

" cette industrie, et qui s’exprime dans P’absentéisme incomparablement
© plus. élevé qu’ailleurs, Ce fait indique qu’a partir d’un certain niveau

U



;i:nia ;:lm'gi; lexsn cé)uvri‘er.s1 refusent de plus en plus certains travaux en
. els, me §’1 S ont une rémunération relative
;llee\;:f; 11etdl aufomatlsatlon de ces-branches de production d:lvli:xtlt li):;;:
e vie ou de mort). Le capitalisme anglaj

les nationalisations aussi un mo e oo

yen de dépasser ce probléme :

«Le charbon est & I'Etat ; done il 1l a do
H ! aussi un & vouss. Il

déchanter, Ce plébiscite dés ouvrier oms o g
éch r s dans le domaine de loin 1

significatif et le plus réel de tous, celui de 1 infiniment
- 3 . duction, a infini

plus d’importance que les rales, Celles ont

s Grande-Bre':lagne. 3 parades électorales, mémg lorsqu’elles ont

Que faire face & cette crise ? L’

talgie les beaux jours du passé,

et particuliérement dams les mi
encore du boulot i travailler dur po

. 3 ! ur

semble difficile d’y revenir. Restelj un

régime russe Pindique.

La crise.du charbon jette une lumiére particuli¢re sur le caractére

profondément transitoj ' i illi
Protind démocratiqutéoil.‘e du régime travgllhste, en tant que bureau-

« Economist » rappelle avec nos-
quand le chdmage sévissait partout

1 Pas étre mis & la porte, Il
t-il une autre solution ? Ouni, Le

N _ ‘ P. C.
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nes, obligeant les gars qui avaient '

CYCLE DE CONFERENCES SUR
“LE CAPITAL"

Les ‘camarades qui ont suivi I'effort de notre groupe
connaissent I'importance que nous accordons & la recherche
théorique, sous son double aspect de I’élaboration continue
de I’idéologie révolutionnaire et de la lutte contre les défor-
mations dont le marxisme a été et est toujours l'objet. Le
marxisme, comme’ interprétation du développement histo-
riqgue et comme expression programmatique de la lutte pour
le communisme, doit de toute évidence se développer et
s’amplifier au fur et 3 mesure que la société se développe
elle-méme et que la lutte de classes se transforme. Cepen-
dant, depuis trente ans, la crise du mouvement révolution-
naire a amené non seulement une stagnation théorique —
équivalent a la transformation de la théorie marxiste en une
stérile scolastique — mais s’est traduite par une déforma-
tion de plus en plus. profonde de la conception marxiste.
La bureaucratie réformiste et surtout stalinienne utilisant
positivement le « marxisme » édulcoré qui est le sien pour
la mystification des masses. ' :

Les études publiées dans les numéros parus de <« Socia-
lisme ou Barbarie » et le cycle de conférences que nous
avons organisé I'année derniére sur I'ceuvre de Lénine mon-
trent la direction dans laquelie nous avons orienté notre tra-
vail dans ce domaine. Essayer de reconstituer le sens originel
du marxisme, montrer les intéréts hostiles au prolétariat que
ses déformations ont servi, mettre en regard les acquisitions
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du passé avec les problémes actuels ont été nos préoccu-
pations majeures, : ’ T

- Ce sont ces mémes préoccupations qui nous ont décidé
cette année, malgré la grande difficuité de cette tache, d'or-

- ganiser un cercle d’études sur « Le Capital ». Il est superflu

d’insister sur I'importance de cet ouvrage fondamental, et
sur la nécessité absolue d’une mise 3 jour de I’économie
marxiste. Ces réunions auront lieu tous les quinze jours. les
vendredi soir, de 20 h. 30 3 24 h., au Palais de la Mutualité.
Aprés un exposé (qui durera au. plus une heure et demie),

la réunion sera consacrée 2 la discussion des problémes sou-
levés, «

Jusqu’ici les réunions du 10 et du 24 novembre ont été

consacrées '3 une introduction au systéme économique ‘¢on-
tenu dans « Le Capital »; la réunion du 22 décembre, 3 la
simple production de marchandises et la loi de la valeur; la
réunion du 5 janvier, & I'extraction de la plus-value. Voici
les sujets des réunions '3 venir : :

1" janvier : L’extraction de la plus-value et le salaire (fin) .

2 février : Péréquation du profit et prix de production.

16 février . Répartition de la plus-value totale entre les
diverses catégories d’exploiteurs.

2 mars : Reproduction simple et accumulation. Crises.

16 mars : Elévation de la composition organique de capital.
Concentration. ' '

30 mars : Augmentation de 'exploitation et baisse du taux
de profit.

Nous espérons que les camarades qui comprennent |'im-
portance de la théorie révolutionnaire pour la lutte de classes
viendront nombreux participer 3 ce cercle d’études.

ERRATA

| . ‘ : tant’
suite de mnégligences regrettables, un nombre impor
d’errzflix:s ?i.l’lxlm ression sseg'sont produites dans le n° 7. Nous nous en

excusons auprés de nos lecteurs ‘et nous ind

tantes.

Pacg 46, il manque le sous-titre de I’

est : A propos du livre de

achinisme industriel», Toutes les citations
g’ans cet article se rhprporten'g A ¢ce livre,

iquons ici les plus impor-

/

article de Ph. Guillaume, qui

G. Friedmann, < Problémes bumains du

" ’ : ¢ ' i se sont
ici d’aufre part les erreurs pouvant altérer le sens, qul 3¢ =
gliss\é]:slc::lan le teite de Ria Stone : Le reconstruction de la stzété,/

p. 67 et suivantes :

Pace 68

2= alinéa, 1i ne 7, au liew de: ‘;‘/Mais:‘ ‘
révolution, %e monde est tenu & oublier
monde est poitssé & pthier,.. » :

2¢ alinéa, derniére ligne, au lien de :

o

ey

en dehors. desp‘éques de
ce fait», lire: Mal;.,. le

"« ce que les. ouvriers font et

pensent lorsqu’ils travaillent sur leurs bancs et leurs machines »,
lire : «ce que... sur leurs établis et...».

Pace 70 @

Ligne 8: au lien de : end les tfavallleurs ordinaires... », lire :
« ni les simples manceuvres... ». ;

PAGE 72 :

in sautée, aprés : ¢ Pour eux le travail est
2 Al e et e «s?)onlo’t »I,, ajouter : ¢ uniquement une

devenu - simplement le
guestions de -« temps »

¢ alinéa, ligne 12, au I
geois », lire : « comme

'

a respecter ».

jeu de : ¢« comme P’a dit un analyste bour-

I'a dit un critigue bourgeois ».

3
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Pace 76 : . ‘ _

.« Au fur et 4 mesure que le monde objectif s’interpose de plus
én plus la sensibilité qui est le propre de ’homme, ’homme lui-
méme doit s’assimiler d’une maniére croissante Pacuité des per-
ceptions qui caractérisent les opérations de ce monde objectif. »

N ] .
3¢ alinéa, ligne 2, an lieu de : « en jetant un regard affamé sur.. »,
. lire : «en jetant un regard avide sur..» :

Ligne 6, an lien de : «¢scientifiques bizarres », lire : ¢ scientifi-
ques extraordinaires ». : : .

Ligne 10, au lien de : «Youvrier qui dessine ingénieusement... »,
- lire ; «louvrier qui imagine ing nieusement... ».
Fin Pack 76, début 77 : : .
Au lien de : «Tl serait bon quils méditent la description...»,

lire : « Laissons-les donc s’absorber “dans les .descriptions de
C] k

« machines sans homme »,

Pace 77 :

Dernier alinéa, ligne 8, au lien de : ¢ ..dans les machines automa-
tiques calculées aujourd’hui... », lire : «..dans les machines auto-
‘matiques congues de Bos jours..». s )

- PaGE 79: Sk

¢+ ler alinéa, avant.derniére ligne,'maniment deux mots : < est non

_seulement inutile pour enx mais dangereux pour toute la société ».

_ Méme alinéa, ligne 3, lire : « dégrader Touvrier en en faisant un .

néant »,

PAGB 80 : <

1er_alinéa, lignes 2-3, au lieu de : « font de ceux-ci de moins en
moins des. brutes lourdes... », lire ; < font de ceux-ci de moins en
moins des bétes de somme...». D ‘

3¢ alinéa, ligne 16, mention de phrase sautée :. « ..les ‘fonctions

sociales qu’i
libre dépense de ses forces naturelles et acquises.»

Pace 81 :

2 alinéa, ligne 3, lire : «..révélé par le développement de la’

_société moderne, sa richesse en instruments...». :
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